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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 77765 - MG (2025/0428080-6)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

RECORRENTE : MARIA DO CARMO DA COSTA EDUARDO

RECORRENTE . JOSE MARCELO DE CASTRO GOMES

ADVOGADO : JOSE MARCELO DE CASTRO GOMES - MG097839

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA NA JUSTICA
ESTADUAL. INSTALAgJAO SUPERVENIENTE DE VARA FEDERAL NO
MUNICIPIO. CESSACAO DA COMPETENCIA FEDERAL DELEGADA.
EXCECAO AO PRINCIPIO DA PERPETUATIO JURISDICTIONIS.
PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS. PRECLUSAO PRO JUDICATA. NAO
OCORRENCIA. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

1. Na origem, mandado de seguranca impetrado contra ato apontado
coator atribuido ao Juiz Federal Distribuidor da Subsec¢ao Judiciaria de Vigosa/
MG, em que se discute, apds a superveniente instalagdo de Vara Federal na
circunscri¢ao Jurlsdlclonal a competéncia para o processamento do
cumprimento de sentenga previdencidria originalmente submetido ao Juizo
Estadual no exercicio de competéncia federal delegada.

2. A Primeira Secdo do STJ possui orientagdo jurisprudencial no
sentido de que a superveniente instalagdo de Vara Federal, na mesma Comarca
onde possui domicilio a parte exequente, determina a remessa, a Justica
Federal, da execucdo inicialmente proposta na Justica Estadual, cessando a
competéncia delegada federal.

3. A jurisprudéncia desta Corte ja se pronunciou que a preclusio pro
judicata nao deve ser aplicada nas hipoteses em que a matéria objeto da
decisdo for atinente as condicdes da agao, tal qual a competéncia absoluta.

4. Recurso ordinario desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.
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Brasilia, 12 de agosto de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA NA JUSTICA
ESTADUAL. INSTALAgJAO SUPERVENIENTE DE VARA FEDERAL NO
MUNICIPIO. CESSACAO DA COMPETENCIA FEDERAL DELEGADA.
EXCECAO AO PRINCIPIO DA PERPETUATIO JURISDICTIONIS.
PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS. PRECLUSAO PRO JUDICATA. NAO
OCORRENCIA. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

1. Na origem, mandado de seguranca impetrado contra ato apontado
coator atribuido ao Juiz Federal Distribuidor da Subsec¢ao Judiciaria de Vigosa/
MG, em que se discute, apds a superveniente instalagdo de Vara Federal na
circunscri¢ao Jurlsdlclonal a competéncia para o processamento do
cumprimento de sentenga previdencidria originalmente submetido ao Juizo
Estadual no exercicio de competéncia federal delegada.

2. A Primeira Secdo do STJ possui orientagdo jurisprudencial no
sentido de que a superveniente instalagdo de Vara Federal, na mesma Comarca
onde possui domicilio a parte exequente, determina a remessa, a Justica
Federal, da execucdo inicialmente proposta na Justica Estadual, cessando a
competéncia delegada federal.

3. A jurisprudéncia desta Corte ja se pronunciou que a preclusio pro
judicata nao deve ser aplicada nas hipoteses em que a matéria objeto da
decisdo for atinente as condicdes da agao, tal qual a competéncia absoluta.

4. Recurso ordinario desprovido.

RELATORIO

Trata-se de recurso ordindrio em mandado de seguranga interposto por MARIA
DO CARMO DA COSTA EDUARDO e JOSE MARCELO DE CASTRO GOMES, com
base no art. 105, inciso II, alinea b, da Constitui¢ao Federal, contra acordao proferido pelo

Tribunal Regional Federal da 6* Regido, assim ementado (fl. 330):
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COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL VICOSA x JU{ZO ESTADUAL DE
VICOSA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. INSTALACAO SUPERVENIENTE
DE VARA FEDERAL NO MUNICIPIO. COMPETENCIA DELEGADA.
CESSACAO. EXCECAO AO PRINCIPIO DA PERPETUATIO JURISDICTIONIS.
AUTOS EM FORMATO DIGITAL. EXIGENCIA. LEGALIDADE.

1. O impetrante insurge-se contra ato do entdo JUIZ FEDERAL
DISTRIBUIDOR DA SUBSECAO JUDICIARIA DE VICOSA/MG, que determinou
a digitalizacdo dos autos, objeto de declinio de competéncia, para fins de
cumprimento de sentenca/expedicdo de RPV, ao mesmo tempo em que requer o
prosseguimento do cumprimento de sentenga na Vara Civel Comum.

2. Muito embora o art. 516, inc. II, do CPC/2015 estabeleca que o
cumprimento de sentenca efetua-se perante o Juizo que decidiu a causa no primeiro
grau de jurisdi¢do, a regra comporta excec¢ao.

3. A superveniente instalacdo de Vara Federal no Municipio faz cessar a
competéncia delegada do Juizo Estadual. Excecdo ao principio da perpetuatio
jurisdictionis.

4. Nao houve ilegalidade na exigéncia de que os autos fossem
protocolizados em formato digital, conforme determinagdo da Portaria PRESI
467/2014/TRF1 (Oficio/SEPJU 030/2018, fl. 404 - autos de n. 1003009-
90.2022.4.01.3823), de forma que ndo ha que se falar em ato coator do JUIZ
FEDERAL DISTRIBUIDOR DA SUBSECAO JUDICIARIA DE VICOSA/MG.

5. Mandado de seguran¢a denegado.

6. Sem honorarios de sucumbéncia, incabiveis na espécie (Sumulas 512 do
Supremo Tribunal Federal e 105 do Superior Tribunal de Justica). A Unido fica
condenada a reembolsar ao autor o valor das custas processuais.

Os embargos de declarag@o opostos foram rejeitados (fls. 379-393).

Nas razdes recursais (fls. 395-421), a parte recorrente alega que o acérdao
recorrido violou o art. 516, 11, do Cédigo de Processo Civil de 2015, ao fundamento de
que o cumprimento de sentenca deve permanecer perante o juizo que decidiu a causa em
primeiro grau, ndo podendo a competéncia federal delegada ser declinada de oficio, pois
relativa. Aduzem, ainda, que o processo ja se encontra em fase final de expedicao da
requisicdo de pequeno valor - RPV, circunstancia que impediria o deslocamento da
execucao para a Justica Federal, sob pena de afronta a coisa julgada e de indevida
rediscussdo de questdo anteriormente decidida. Requerem, assim, a anulacdo dos atos que
determinaram o declinio de competéncia, a fim de que o cumprimento de sentenga
permaneca perante a 1* Vara Civel da Comarca de Vigosa/MG.

Sem contrarrazdes apresentadas.

O Ministério Publico Federal opina pelo desprovimento do recurso ordinario
(fls. 506-512).

E o relatorio.
vVOTO

Na origem, cuida-se de mandado de seguranc¢a impetrado contra ato apontado

coator atribuido ao Juiz Federal Distribuidor da Subsecao Judiciaria de Vigosa/MG, em
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que se discute, apds a superveniente instalacio de Vara Federal na circunscrigdao
jurisdicional, a competéncia para o processamento do cumprimento de sentenca
previdenciaria originalmente submetido ao Juizo Estadual no exercicio de competéncia
federal delegada.

O Tribunal de origem denegou a seguranca, sob os seguintes fundamentos (fls.
328-415):

[...]

O impetrante insurge-se contra ato do entdo JUIZ FEDERAL
DISTRIBUIDOR DA SUBSECAO JUDICIARIA DE VICOSA/MG, que determinou
a digitalizagdo dos autos, objeto de declinio de competéncia, para fins de
cumprimento de sentenga/expedicdo de RPV, ao mesmo tempo em que requer o
prosseguimento do cumprimento de sentenca na Vara Civel Comum.

No caso, embora a questdo da competéncia ja tenha sido analisada em mais
de uma ocasido (Decisdo proferida em 2017 e juntada nos autos de n.
1003009-90.2022.4.01.3823, fls. 387/388 e 393), o impetrante insiste em dizer que a
competéncia ¢ da Justica comum.

Assim, a controvérsia em questdo esta afeta ao instituto da competéncia
delegada conferida pelo texto constitucional a Justi¢a Estadual para o julgamento de
causas envolvendo o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, as quais, dada a
natureza juridica envolvida e os interesses tutelados na lide, deveriam ser julgadas
pela Justica Federal, bem como a determinagdo de digitalizagdo dos autos para fins
de cumprimento de sentenga/expedi¢ao de RPV.

[...]

Malgrado o dispositivo acima estabeleca a competéncia do Juizo que
proferiu a sentenga para o seu cumprimento, a regra comporta excegao.

Isso porque, apds a prolacdo da sentenga pelo MM. Juiz de Direito da
Comarca de Vigosa, foi implantada a Vara Federal na Subsec¢ao Judiciéria de Vigosa/
MG, em 2012. Com a criacao da referida Vara Federal, os autos foram declinados da
Justica Estadual para aquela Subseg¢do, pois a criacao e instalagdo de Vara Federal no
municipio em que foi ajuizada acdo previdencidria faz cessar a delegacdo a Juiz
Estadual do exercicio de competéncia da Justica Federal, afastando, assim, a
aplicacdo do Principio Perpetuatio Jurisdictionis e impondo a remessa dos autos que
ali tramitavam para a Vara Federal, ainda que ja tenha sido proferida sentenga de
mérito. Ou seja, a competéncia ¢ federal e continua sendo federal.

[...]

Em hipdteses andlogas a dos autos, o C. Superior Tribunal de Justica tem
determinado a redistribui¢do das execugdes, afastando-se o principio da perpetuatio
jurisdictionis, fazendo incidir a parte final do art. 87, do CPC/1973 -- atual art. 43 do
CPC/2015 --, conforme precedente que reproduzo, in verbis:

[.]

De fato, "[a] execucdo do julgado compete ao juizo em decidiu a causa no
primeiro grau de jurisdi¢do. Inteligéncia do art. 516, inciso II, do CPC/2015, e do art. 3.°,
"caput", da Lei n. 10.259/2001" (CC n. 198.794/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Primeira Secdo, julgado em 23/8/2023, DJe de 28/8/2023).

Contudo,

[a] orientagdo jurisprudencial predominante, na Primeira Se¢ao do STJ, é no
sentido de que a superveniente instalacdo de Vara Federal, na mesma Comarca onde
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possui domicilio a parte devedora, determina a remessa, a Justica Federal, de
Execucdo Fiscal proposta, inicialmente, na Justica Estadual, restando extinta a
competéncia delegada federal (CC n. 134.020/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhaes, Primeira Secdo, julga do em 22/4/2015, DJe de 29/4/2015).

No caso, os recorrentes alegam, além da coisa julgada, que, pelo fato de ja ter
havido decis@o anterior confirmando a competéncia da jurisdi¢do estadual, a questdo ndo
poderia ser rediscutida nos autos.

Ocorre que a jurisprudéncia desta Corte ja se pronunciou no sentido de que a
preclusdo pro judicata nao deve ser aplicada nas hipdteses em que a matéria objeto da
decisdo for atinente as condigdes da acdo (pressupostos processuais), tal qual a

competéncia absoluta - no caso, em razao da pessoa (o0rgao federal). [lustrativamente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. VIOLACAO AOS ARTS. 165, 458 E 535 DO
CPC/1973. NAO OCORRENCIA. LITISPENDENCIA. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. AUSENCIA DE PRECLUSAO PRO JUDICATO. PRECEDENTES.
AFERICAO DA LITISPENDENCIA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 7 DO STJ.

1. Merece ser afastada a alegada ofensa aos arts. 165, 458 e 535 do CPC, eis
que o acoérdio recorrido se manifestou de forma clara e fundamentada sobre a
ocorréncia de litispendéncia na hipotese.

2. O art. 471 do CPC estabelece a preclusdo pro judicato, determinando que
"nenhum juiz decidird novamente as questoes ja decididas, relativas a mesma lide
[...].". Todavia, encontra-se consolidado na jurisprudéncia desta Corte que a
preclusdao imposta ao 6rgdo jurisdicional por for¢ca do mencionado dispositivo ndo
deve ser aplicada nas hipdteses em que a matéria objeto da decisdo for de ordem
publica, tal qual a litispendéncia, ou versar sobre direito indisponivel, ja que o
proprio dispositivo, em seu inciso II, prevé o seu afastamento "nos demais casos
prescritos em lei". Portanto, em razdo da exce¢do legal prevista no inciso II do
referido dispositivo da vetusta legislagao processual, ndo ha que se falar em nulidade
na decisdo do juiz sucessor que reconheceu a litispendéncia afastada pelo juiz que o
antecedeu, tendo em vista que se trata de questdo de ordem publica ndo sujeita a
preclusdao pro judicato. Nesse sentido: (REsp 1.244.469/RS, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 16/05/2011; EDcl no REsp 1.467.926/PR,
Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 16/11/2015). Sobre o tema,
ressalto entendimento adotado pela Corte Especial nos autos do AgRg na Pet 9.669/
RJ, Rel. Ministro Og Fernandes, DJe 06/10/2014, que, mutatis mutandis, se aplica ao
caso em analise.

3. Quanto a alegacdo de ofensa ao art. 302, § 2°, do CPC/2015, o acordao
recorrido afirmou que "in casu, ndo paira divida quanto a existéncia da figura
processual da litispendéncia entre estes embargos e a acdo ordindria n°
2000.50.01.006040-2" (fls. 795 e-STJ), ndo sendo possivel a esta Corte aferir o
acerto do julgado no ponto, uma vez que tal desiderato demandaria reexame de
matéria fatico-probatoria inviavel em sede de recurso especial em razao do obice da
Stimula n® 7 do STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.466.628/SC, Rel. Min.
Assusete Magalhaes, Segunda Turma, DJe 14/11/2014; AgRg no REsp
1.343.576/RN, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 19/3/2014; ¢ REsp
1.195.063/PR, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 25/6/2015.

4. Agravo interno ndo provido.
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(Aglnt no REsp n. 1.682.249/ES, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 21/5/2019, DJe de 23/5/2019.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. APELACAO.
TEMPESTIVIDADE. CONTAGEM DO PRAZO. CONDICOES DA ACAO.
REVISAO DE DECISAO ANTERIOR. PRECLUSAO. AUSENCIA.
INDENIZACAO SECURITARIA. AJUIZAMENTO DIRETAMENTE PELO
TERCEIRO. ILEGITIMIDADE ATIVA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O acordao recorrido alinhou-se ao entendimento de que a decisdao
disponibilizada eletronicamente considera-se publicada no primeiro dia Util posterior
a referida disponibilizagdo, iniciando-se, pois, a contagem do prazo recursal no
primeiro dia 1til seguinte, também se postergando o final do prazo para o primeiro
dia util seguinte, caso venha a recair em feriado em que nao haja expediente forense.

2. As condigdes da acdo nao se sujeitam a preclusdo, cabendo ao juiz ou
tribunal rever decisdo anterior, por provocacao ou de oficio, nos termos dos arts. 113
e 471 do CPC/73.

3. Nao cabe ao terceiro prejudicado ajuizar agdo direta e exclusivamente em
face da seguradora do causador do dano. Entendimento firmado em recurso especial
representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do CPC/1973 (REsp
962.230/RS, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, DJe de
20/4/2012).

4. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AgInt no REsp n. 1.377.793/SP, relator Ministro Lazaro
Guimardes (Desembargador Convocado do TRF 5* REGIAO), Quarta Turma,
julgado em 20/2/2018, DJe de 27/2/2018.)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPRIACAO
INDIRETA. RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
DEMONSTRADA. COMPETENCIA ABSOLUTA DA JUSTICA FEDERAL
PROCLAMADA EM ANTERIOR AGRAVO DE INSTRUMENTO. POSTERIOR
DECLARACAO DE SUA INCOMPETENCIA EM  APELACAO.
POSSIBILIDADE. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRESSUPOSTO
PROCESSUAL. ART. 473 DO CPC. INEXISTENCIA DE PRECLUSAO PRO
JUDICATO.

1. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na medida em que
o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos, ndao se
podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
negativa ou auséncia de prestacdo jurisdicional.

2. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, estando em curso a lide, inexiste
preclusdo pro judicato diante de matérias de ordem publica, de que ¢ exemplo a
apreciagdo do pressuposto processual concernente a competéncia absoluta.
Precedentes.

3. Como explicam LUIZ GUILHERME MARINONI e DANIEL
MITIDIERO, "Determinadas matérias sao insuscetiveis de preclusdoe podem voltar a
ser examinadas pelo 6rgdo jurisdicional dentro do mesmo grau de jurisdi¢do ainda
que ja decididas. Sao infensas a ptreclusao. O art. 267, § 3°, CPC, arrola exemplos da
espécie - 0os pressupostos processuais e as condi¢cdesda acdo sdo insuscetiveis de
preclusdo" (Cddigo de Processo Civil comentado artigo por artigo. 4. ed. Sdo Paulo:
RT, 2012, nota 2 ao art. 473, p. 454).

4. Logo, deve prevalecer a combatida decisdo do TRF da 3" Regido que, ao
julgar a apelagdo, decidiu ser da Justica Estadual a competéncia para julgar a acao,
mesmo tendo, em anterior agravo de instrumento, proclamado a competéncia da
Justica Federal.
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5. Recurso especial a que se nega provimento.
(REsp n. 1.240.091/SP, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 18/10/2016, DJe de 2/2/2017.)

AGRAVO REGIMENTAL - PROCESSUAL CIVIL - ACAO CIVEL DE
PERDA DE CARGO - DECLARACAO DE INCOMPETENCIA ABSOLUTA
DESTA CORTE PARA PROCESSAR A PRESENTE DEMANDA - DEVOLUCAO
DOS AUTOS DA ACAO DE PERDA DE CARGO AO JUIZO FEDERAL DA 15
VARA DA SECAO JUDICIARIA DO RIO DE JANEIRO/RJ - MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO NO AMBITO DO STJ E DO STF - OFENSA A COISA
JULGADA - INEXISTENCIA - PRECLUSAO PRO JUDICATO E MATERIA DE
ORDEM PUBLICA.

1. A Corte Especial do STJ, nos autos da Rel n. 12.514/MT (rel. Min. Ari
Pargendler, julgado em 16/9/2013), alterou o entendimento anteriormente firmado
por ocasido do julgamento da Rcl n. 2.115/AM (rel. Min. Teori Zavascki) e alinhou-
se a jurisprudéncia do Pretdrio Excelso para concluir que ndo ha prerrogativa de foro
nas acoes de improbidade administrativa e de que o precedente do STF (Questao de
Ordem na Pet 3.211/DF, rel. p/ acérddo Min. Menezes Direito, DJ 26/6/2008 - no
qual o Pretorio Excelso reconheceu ser competente para conhecer de acao de
improbidade aforada contra Ministro do Supremo) nao autoriza ao STJ, por meio da
aplicacdo do principio da simetria, ampliar a competéncia atribuida a esta Corte pelo
art. 105 da Constitui¢ao da Republica.

2. A preclusdo, instituto de direito processual, busca tornar o processo mais
rapido, pois € um instituto que visa a levar o processo para frente, impedindo eternos
retornos no curso do procedimento. E meio que visa garantir que o processo caminhe
para frente, ndo em circulos. Nao obstante, tratando-se de matéria de ordem publica,
como ¢ o caso da competéncia absoluta (ratione personae), pode o juiz ou tribunal
rever decisdo anterior, por provocacio ou oficiosamente. E o que dispde os arts. 471
e 113, caput, ambos do CPC.

3. O caso sub judice diz respeito a uma decisdo, proferida no curso da agdo
de perda do cargo, posteriormente modificada, de oficio, em razado de modificacao do
posicionamento acerca de questdo de ordem publica, qual seja, competéncia
absoluta.

4. Diferentemente, se se tratasse de eventual julgamento do mérito da acao
(perda do cargo), ainda sob orientagdo da jurisprudéncia anterior, com o transito em
julgado, de regra nao se poderia mais pleitear a modificacdo do julgado, pois, ai sim,
vislumbrar-se-ia ofensa a seguranca juridica/coisa julgada.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg na Pet n. 9.669/RJ, relator Ministro Og Fernandes, Corte Especial,
julgado em 17/9/2014, DJe de 6/10/2014.)

Desse modo, a superveniente instalagdo da Vara Federal no Municipio fez
incidir a ressalva prevista na parte final do art. 43 do CPC/2015, segundo a qual a
perpetuatio jurisdictionis nao subsiste quando houver alteracdo de competéncia absoluta,
podendo esta, inclusive, ser declarada de oficio em qualquer tempo e grau de jurisdigao,
nos termos do art. 64, § 1°, do mesmo diploma processual.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso ordindrio.

E 0 voto.
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