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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no RECURSO ESPECIAL N¢2 2242751 - RS (2025/0427424-3)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : AMALIA DE FATIMA LUCENA
ADVOGADOS : FERNANDO JOSE GRACIOLI - RS053804
GUSTAVO DADALT - RS079517
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : RICARDO LOPES GODOY - MG077167
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA
SUMULA 182/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto em acido declaratéria de
inexisténcia de débito cumulada com repeticdo do indébito e
indenizagdo por dano moral ajuizada em razdo de transagdes
realizadas mediante golpe conhecido como “golpe do presente”.
A autora alegou falha na prestagao do servigo bancario diante da
realizacdo de compras fraudulentas em seu cartdo de crédito. O
Tribunal de origem manteve a improcedéncia dos pedidos ao
reconhecer que a consumidora entregou voluntariamente o
cartdio e forneceu a senha pessoal aos estelionatarios,
circunstancia apta a caracterizar culpa exclusiva da vitima.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questbes em discussao: (i) definir se a instituicao
financeira responde objetivamente por transagbes realizadas
mediante utilizacdo de cartdo com chip e senha fornecidos
voluntariamente pela consumidora a terceiro; (ii) estabelecer se a
revisdo da conclusao do Tribunal de origem demandaria reexame
do conjunto fatico-probatério; e (iii) verificar se o agravo interno
impugnou especificamente os fundamentos da decisdo agravada.
lll. RAZOES DE DECIDIR

3 . Nos termos do art. 932, Ill, do Cédigo de Processo Civil e do
art. 253, paragrafo unico, I, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, ndo se conhece do agravo em recurso
especial quando a parte recorrente deixa de impugnar, de forma
especifica e fundamentada, todos os fundamentos da decisao de
inadmissibilidade do recurso especial.

4. A auséncia de argumentos novos ou aptos a infirmar os
fundamentos da decisdo monocratica impede sua reforma,
devendo ser mantida integralmente.

IV. DISPOSITIVO
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5. Agravo interno n&o provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo
Villas Boas Cueva e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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Tribunal de Justiga, ndo se conhece do agravo em recurso
especial quando a parte recorrente deixa de impugnar, de forma
especifica e fundamentada, todos os fundamentos da deciséo de
inadmissibilidade do recurso especial.

4. A auséncia de argumentos novos ou aptos a infirmar os
fundamentos da decisdo monocratica impede sua reforma,
devendo ser mantida integralmente.

IV. DISPOSITIVO

5. Agravo interno n&o provido.
RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo de minha relatoria,
que nao conheceu do recurso especial.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche o0s requisitos
necessarios ao seu conhecimento e provimento.

Intimada nos termos do art. 1.021, § 2°, do Cédigo de Processo
Civil, a parte agravada deixou de se manifestar.

E o relatorio.

VOTO

O agravo interno é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5°, do Cédigo
de Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais ndo indica, contudo, hipétese que
resulte na reconsideragédo dos argumentos faticos e juridicos anteriormente langados,
motivo pelo qual mantenho a decisdo recorrida pelos fundamentos anteriormente
expostos, 0s quais transcrevo para que passem a integrar a presente deciséo
colegiada:

Trata-se de Recurso Especial interposto por AMALIA DE FATIMA
LUCENA, com fundamento no alinea “a”, da Constituicdo Federal, art.
105, inciso Ill, contra o acérddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, assim ementado (e-STJ, fl. 5633):

APELACAO CIVEL. CONTRATOS DE CARTAO DE CREDITO. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA COM
REPETICAO DO INDEBITO E DANO MORAL. GOLPE DO
PRESENTE. GASTOS REALIZADOS COM CARTAO DOTADO DE
CHIP E SENHA FORNECIDOS VOLUNTARIAMENTE PELA PARTE
AUTORA A TERCEIRO, PARA PAGAMENTO DE SUPOSTA TAXA DE
ENTREGA DE PRESENTE. COMUNICAGCAO POSTERIOR DO FATO
AO BANCO. NEGLIGENCIA DO CONSUMIDOR QUE AFASTA A
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO FORNECEDOR DO SERVICO.
APLICACAO DO ARTIGO 14, § 3° I, DO CDC. CARTAO DOTADO DE
CHIP E SENHA PESSOAL E INSTRANSFERIVEL. A DEMORA DO
USUARIO EM COMUNICAR FRAUDE OU FURTO DO CARTAO A
INSTITUICAO FINANCEIRA, O OBRIGA A ARCAR COM AS
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DESPESAS EFETUADAS ENTRE AS TRANSACOES
FRAUDULENTAS E A COMUNICACAO DA OCORRENCIA A
INSTITUICAO FINANCEIRA. PRETENSOES DA DESCONSTITUICAO
DO DEBITO E DA INDENIZACAO POR DANO MORAL
IMPROCEDENTES. APOS O VOTO DO RELATOR, DES. ALTAIR DE
LEMOS JUNIOR DANDO PARCIAL PROVIMENTO AO APELO, O
DES. JORGE ALBERTO VESCIA CORSSAC LANCOU DIVERGENCIA
PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO. O DES. CAIRO
ROBERTO RODRIGUES MADRUGA ACOMPANHOU A
DIVERGENCIA. EM PROSSEGUIMENTO, APLICADA A TECNICA DE
JULGAMENTO DO DO CPC, VOTOU O DES. JORGE MARASCHIN
DOSART. 942 SANTOS, QUE ACOMPANHOU O RELATOR.
PROCESSO SUSPENSO PARA AGUARDAR O VOTO DO DES.
FERNANDO FLORES CABRAL (e-STJ FI.631) JUNIOR. RETOMADO
O JULGAMENTO, O DESEMBARGADOR FERNANDO FLORES
CABRAL JUNIOR ACOMPANHOU A DIVERGENCIA. RESULTADO DO
JULGAMENTO: POR MAIORIA, NEGARAM PROVIMENTO A
APELACAO, VENCIDOS OS DESEMBARGADORES JORGE
MARASCHIN DOS SANTOS E ALTAIR DE LEMOS JUNIOR.

Segundo a parte recorrente, o recurso preenche o0s requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento. Intimada nos termos do do
Coédigo de Processo Civil, a parte art. 1.030 recorrida nao se
manifestou.

E o relatério. DECIDO.

O recurso especial é tempestivo e cabivel, pois interposto em face de
decisdo que negou provimento ao recurso de apelagéo interposto na
origem (art. 105, lll, “a” e "c", da Constituicdo Federal).

No presente processo, a parte afirma, em suma, que estdo presentes
os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questdo ja foi enfrentada pela deciséo
recorrida, que analisou detidamente todas as questbes juridicas
postas.

Inicialmente, verifica-se que o Tribunal de origem, soberano na analise
do acervo fatico-probatério dos autos, concluiu pela existéncia de culpa
exclusiva da vitima.

A Corte estadual consignou expressamente que a autora entregou
voluntariamente seu cartao e digitou sua senha pessoal, permitindo a
realizagcéo das operacoes pelos estelionatarios.

Além disso, o acordéo recorrido registrou que "néo restou comprovado
0 servigo bancario defeituoso”, afastando a tese de falha na prestagdo
do servigo.

A pretensdo recursal de que o banco deveria ter bloqueado as
transagbes por fugirem ao perfil de consumo esbarra na premissa
fatica fixada na origem de que houve entrega voluntaria das
credenciais de seguranga (cartdo e senha), o que foi determinante para
o afastamento da responsabilidade da instituicdo financeira no caso
concreto.

Nesse cenario, para conhecer da controvérsia apresentada neste
recurso, mostra-se necessario o revolvimento do acervo fatico-
probatério dos autos, procedimento incompativel com o entendimento
firmado pela Sumula n° 7 deste (e-STJ FI.632)

Superior Tribunal de Justica, que estabelece que: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial." De fato,
presente a fungéo uniformizadora do Recurso Especial, ndo se pode
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cogitar de seu emprego para a realizagdo de rejulgamento do contexto
fatico- probatério, em atitude tipica de revisdo promovida por nova
instancia.

Diante disso, ¢é reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta que
"0 reexame de fatos e provas (é) vedado em recurso especial pela
Sumula n° 7 do STJ." (Agint no relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, R Esp n. 2.151.760/SC, julgado em DJEN de )
9/12/2024, 12/12/2024. No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM RESTITUICAO DE
VALORES E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7
DO STJ. RESTITUICAO DE QUANTIA PAGA. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESOLUCAO POR CULPA DA
CONSTRUTORA/VENDEDORA. DEVOLUCAO DA COMISSAO DE

CORRETAGEM. PRESCRICAO. PRAZO TRIENAL.
INAPLICABILIDADE.  VIOLACAO DO DO CPC. ART 489
INOCORRENCIA.

1. Acéo de rescisdo contratual cumulada com restituicdo de valores e
indenizagdo por danos morais e materiais.

2. Alterar o decidido no acérddo impugnado no que se refere as teses
atinentes a alegada ilegitimidade passiva dos recorrentes no tocante a
relagéo juridica havida entre as partes e a delimitagcdo de suposta
responsabilidade, envolve o reexame de fatos e provas, o que é
vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ. (...) (Agint nos E Dcl
no relatora Ministra Nancy AR Esp n. 2.627.058/MG, Andrighi, Terceira
Turma, julgado em D Je de ) 11/11/2024, 13/11/2024.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRODUGCAO ANTECIPADA DE
PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA SUMULA N.° 283 DO STF,
POR  ANALOGIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURACAO. REFORMA DO JULGADO. ANALISE DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. NAO CABIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA
N° 7 DO STJ. TEMA NAO DEBATIDO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. APLICACAO DA SUMULA N.° 282 DO STF.
PREQUESTIONAENTO.  MATERIA DE ORDEM  PUBLICA.
NECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. (e-STJ Fl.633)

1. A falta de impugnag¢do a fundamento suficiente para manter o
acordéo recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso. Inteligéncia
da Sumula n.° 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao recurso especial.

2. A alteragéo das conclusées do acorddo recorrido exige reapreciagao
do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o 6bice da
Stmula n.° 7 do STJ. (...) (Agint no relator Ministro Moura Ribeiro, AR
Esp n. 2.662.287/SP, Terceira Turma, julgado em D Je de ) 28/10/2024,
30/10/2024.

Né&o ha, portanto, duvida acerca da inaptiddo do recurso especial para
promover a revisdo do quadro fatico-probatério, viabilizando reformar
da compreenséo firmada pela Corte de origem acima do tema. Nao se
quer dizer, contudo, que o debate do quadro fatico ndo possa ser
revisado nesta instdncia especial. Ao revés, é também pacifico o
entendimento de que: "a revaloracdo juridica de fatos e provas
incontroversos delineados no acérddo impugnado afasta a aplicagao
da Sumula n® 7 do STJ na espécie.” (Agint no relatora Ministra Nancy
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Andrighi, Terceira Turma, julgado emAR Esp n. 1.742.678/MT, D Je
de )8/6/2021, 11/6/2021.

Cuida-se, contudo, de énus imputado a parte recorrente, que ndo pode
se limitar a afirmar que sua pretensdo demanda apenas o
reenquadramento fatico a moldura legal pretendida, devendo, isto sim,
evidenciar, objetivamente, que a analise fatica estabilizada melhor se
enquadra em outra forma juridica.

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
"No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar
genericamente a ndo aplicagdo dos Obices, sem explicitar, a luz do
contexto fatico delineado no acdrddo e da tese recursal trazida no
recurso especial, de que maneira a analise ndo dependeria do
reexame fatico-probatério ou da andlise das clausulas contratuais.”
(Agint no relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira AR Esp
n. 2.250.305/DF, Turma, julgado em D Je de ) 2/10/2023, 6/10/2023. No
mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE PROMESSA DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. INDENIZAGAO. DANOS
MATERIAIS. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA A TODOS
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE
ADMISSIBILIDADE (e-STJ FI1.634)

DE RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
PRECONIZADOS PELO Ill, DO NCPC (ART. 544, § 4°, I, DO ART. 932,
CPC/73). AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de Aos
recursos interpostos com fundamento no9/3/2016: CPC/2015 (relativos
a decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) seréo exigidos
os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. Nédo se mostra viavel o agravo em recurso especial que,
apresentado em desacordo com 0s requisitos preconizados pelo lll, do
art. 932, NCPC (544, § 4°, |, do CPC/73), ndo impugna os fundamentos
da respectiva inadmissibilidade (incidéncia das Sumulas n.°s 5 e 7 do
STJ e 284 do STF).

3. Né&o basta para considerar "especificamente impugnados” os
fundamentos da decisdo recorrida a mera transcricdo de sumulas ou
reprodugdo de dispositivos legais violados. Necessario, além das
indicacbes expressas e claras, a sua vinculagcdo aos fatos tal como
analisados pelo acérddo ou decisdo para entdo, mediante
enfrentamento dialético desse conjunto de permissivos constitucionais
em face do exame soberano do material de cognicdo pela Corte
estadual, se chegar ao almejado entendimento de que a classificagao
juridica concluida ndo espelha o melhor direito ao caso.

4. Agravo interno ndo provido. (Agint no relator Ministro Moura Ribeiro,
AR Esp n. 1.925.017/SC, Terceira Turma, julgado em D Je de )
5/9/2022, 8/9/2022. No presente feito, o acolhimento da tese recursal
demandaria inevitavel revisdo do quadro fatico-probatoério estabelecido
na insténcia de origem, providéncia que, como visto, € inviavel nesta
sede.

Ademais, a anélise dos autos indica que a Corte de origem adotou
entendimento alinhado ao perfilhado pela jurisprudéncia desta Corte, o
que atrai a incidéncia do comando da Sumula n. 83 deste Superior
Tribunal de Justica ("ndo se conhece do recurso especial pela
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divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da deciséo recorrida”).

Com efeito, em demandas com a mesma causa de pedir, este
colegiado vem se manifestando da seguinte forma:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. FALHA NO
SERVICO BANCARIO. NAO CONFIGURACAO. CULPA EXCLUSIVA
DA VITIMA. ROMPIMENTO DO NEXO CAUSAL. REEXAME DO
CONJUNTO (e-STJ FI1.635) FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. "Tratando-se de consumidor direto ou por equiparacdo, a
responsabilidade da instituicdo financeira por fraudes praticadas por
terceiros, das quais resultam danos aos consumidores, é objetiva e
somente pode ser afastada pelas excludentes previstas no CDC, como
por exemplo, culpa exclusiva da vitima ou de terceiro” ( Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDAR Esp 1.199.782/PR, SECAO, D
Je de . 12/09/2011)

2. Na espécie, o Tribunal de origem, a luz da prova dos autos, afastou
a responsabilidade da instituicdo financeira pela falha na prestagcdo do
servigo, ante a auséncia de nexo causal e configuragdo de culpa
exclusiva da vitima.

3. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, a responsabilidade
da instituicdo financeira deve ser afastada quando o evento danoso
decorre de transagbes que, embora contestadas, sdo realizadas com a
apresentagédo fisica do cartdo original e mediante uso de senha
pessoal do correntista.

4. Outrossim, modificar o entendimento a que chegou o Tribunal de
origem e concluir pela responsabilidade da instituicdo financeira requer,
necessariamente, o reexame de fatos e provas, o que é vedado ao
STJ, em recurso especial, por esbarrar no 6bice da Sumula 7/STJ. 5.
Conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial. (
relator Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma,R Esp n. 2.239.084/SP,
julgado em DJEN de ) 1/12/2025, 9/12/2025.

DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO  JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. INSTITUICAO FINANCEIRA. FURTO DE CARTAO
E USO DE SENHA GUARDADA PELO CONSUMIDOR.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA AFASTADA. CULPA EXCLUSIVA DA
VITIMA. REEXAME DE PROVAS. AGRAVO SUMULA 7/STJ.
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especial em
acdo de indenizagéo por danos materiais e morais, proposta em razdo
de prejuizo de R$ 9.500,00 decorrente de saques e compras realizados
apos o furto de cartdo bancario e utilizagdo de senha pessoal. O
Tribunal de origem manteve a improcedéncia dos pedidos ao
reconhecer a culpa exclusiva da vitima, que guardava cartdo e senha
juntos, afastando a responsabilidade objetiva da instituicdo financeira.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO (e-STJ Fl.636)

2. Ha duas questbes em discusséo: (i) definir se houve negativa de
prestacéo jurisdicional por auséncia de fundamentagdo no acoérddo
recorrido; (ij) estabelecer se a instituicdo financeira responde
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objetivamente pelos danos decorrentes do furto de cartdo com
utilizagdo de senha guardada pelo consumidor.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. Nado ha negativa de prestacéao jurisdicional quando o Tribunal de
origem examina, de forma clara e fundamentada, as questbes
submetidas a julgamento, ainda que ndo acolha a tese da parte
recorrente. 4. A fundamentacgéo sucinta, mas suficiente, ndo configura
auséncia de motivagao, conforme entendimento consolidado do STJ.

5. A jurisprudéncia do STJ exige, para caracterizar violagdo aos arts.
489 e 1.022 do CPC, demonstracao fundamentada da omisséo e sua
relevancia para o desfecho do julgamento, requisitos ndo atendidos no
caso.

6. A responsabilidade das instituigbes financeiras por fraudes é objetiva
( , mas pode ser afastada em caso de culpa exclusiva doSumula
479/STJ) consumidor, conforme § 3%, I, do CDC. art. 14,

7. O Tribunal de origem concluiu pela culpa exclusiva da vitima, que
manteve cartdo e senha juntos, rompendo o nexo causal.

8. A modificagdo dessa conclusdo demandaria reexame do conjunto
fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial pela Sumula
7 do STJU.

IV. DISPOSITIVO

9. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial. ( relatora
Ministra Daniela Teixeira, TerceiraAR Esp n. 2.789.366/MG, Turma,
julgado em DJEN de ) 22/9/2025, 25/9/2025.

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superagéo do
Obice da exige que o recorrente colacione precedentes deste Superior
Sumula n. 83/STJ Tribunal de Justica, contemporaneos ou
supervenientes a seu favor, ou demonstre alguma distingdo entre os
Jjulgados mencionados na deciséo agravad

a e o caso em exame, o que ndo fez. Nesse sentido. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE.  AUSENCIA  DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DA DECISAO AGRAVADA. § ART. 544,
4° |, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. (e-STJ FI.637)

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos o0s
fundamentos da decisdo agravada, demonstrando o seu desacerto, de
modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena
de nao ser conhecido o agravo (art. 544, § 4°, 1, do CPC).

2. Nao basta, para afastar o o6bice da a alegacdo Sumula n°® 83/STJ,
genérica de que o acorddo recorrido ndo esta em consonéncia com a
jurisprudéncia desta Corte, devendo a parte recorrente demonstrar que
outra é a positivagdo do direito na jurisprudéncia desta Corte, com a
indicagdo de precedentes contempordneos ou supervenientes aos
referidos na decisdo agravada.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no relator Ministro Ricardo
Villas Bbéas AR Esp n. 238.064/RJ, Cueva, Terceira Turma, julgado em
D Je de Grifo 7/8/2014, 18/8/2014. Acrescido)

A andlise das razbes recursais indica que, embora afirme o adequado
superamento dos Obices apontados, a parte agravante nao ftraz
precedente contemporaneo que contemple a tese defendida sem a
necessidade de reanalise fatico- probatéria.

Ante o exposto, ndo conheco do recurso especial.
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Caso exista nos autos prévia fixacdo de honorarios advocaticios pelas
insténcias de origem, determino sua majoragdo em desfavor da parte
recorrente, no importe de 2% sobre o valor ja arbitrado, nos termos do
§ 11, do Cdbdigo de art. 85, Processo Civil, observados, se aplicaveis,
os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo
legal, bem como eventual concessao da gratuidade da justica. (e-STJ
F1.638)

Nos termos do art. 932, inciso lll, do CPC e do art. 253, paragrafo unico,
inciso |, do Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecera do agravo em recurso
especial que "ndo tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da
decisao recorrida".

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ, a decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial nao é formada por capitulos autbnomos, mas
por um unico dispositivo, o0 que exige que a parte agravante impugne todos os
fundamentos da decisao que, na origem, inadmitiu o recurso especial.

Ressalte-se que, em atencdo ao principio da dialeticidade recursal, a
impugnacado deve ser realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada, nao
sendo suficientes alegacbes genéricas ou relativas ao mérito da controveérsia, sob
pena de incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182/STJ.

Observa-se que, no presente caso, o0 agravo nao impugnou a incidéncia
dos dbices de maneira suficiente, do mesmo modo que nao foram apresentados fatos
novos ou elementos aptos a desconstituir a decisao impugnada, bem como nao se
demonstrou a inaplicabilidade dos julgados indicados pela decisdo que inadmitiu o
recurso especial ao presente caso, o que inviabiliza o conhecimento da insurgéncia.

A propdésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO TRIBUNAL
DE ORIGEM. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ.

1. No caso dos autos, ndo houve impugnacdo de todos o0s
fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial.

2. Para que se considere adequadamente impugnada a Sumula n.
7/STJ, o agravo em recurso especial deve empreender um cotejo entre
os fatos estabelecidos no acorddo recorrido e as teses recursais,
mostrando em que medida estas ndo exigem a alteracdo do quadro
fatico delineado pelo Tribunal local, o que ndo se observa na alegacao
genérica de ser prescindivel reexame de fatos e provas

3. Quanto a Sumula n. 83/STJ, sua adequada impugnagéo "pressupoe
a demonstragdo por meio de precedentes atuais de que a
jurisprudéncia do STJ ndo estaria no mesmo sentido do acérddo
recorrido, ou que o caso dos autos seria distinfo daqueles veiculados
nos precedentes através de distinguishing, o que n&o ocorreu na
hipotese” (Agint no AREsp n. 2.168.637/RS, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de
16/2/2023).
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4. E invidvel o conhecimento do agravo em recurso especial que néao
tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da decisao
agravada. Incidéncia da Sumula n. 182 do STJ.

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.224.243/DF, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 30/10/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 535 DO
CPC/1973. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO. SUMULA N° 182 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. Nao ha falar em negativa de prestacéo jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicagao do direito que entende cabivel a hipotese,
apenas nédo no sentido pretendido pela parte.

3. Ndo pode ser conhecido o recurso que nao infirma especificamente
os fundamentos da decisdo agravada, por Obice da Sumula n°
182/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 726.599/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 20/3/2018, DJe de 3/4/2018.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73.
VIOLAGAO DO ART. 557 DO CPC/73. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N° 182 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. Inaplicaveis as disposicées do NCPC a este julgamento ante os
termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plenario do
STJ na sesséo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento
no CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de margo de
2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma
nele prevista, com as interpretagcbes dadas até entdo pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

2. A possibilidade de interposi¢cdo de agravo regimental contra deciséo
monocratica proferida com esteio no art. 5657 do CPC/73, afasta
qualquer alegacéo de ofensa ao principio da colegialidade.

3. O agravo regimental ndo impugnou as razées da decisdo agravada,
pois ndo refutou a aplicagdo das Sumulas n°s 282 e 356 do STF, em
razao da auséncia de prequestionamento dos arts. 113, § 2° 128, 165,
183, § 1°, 267, § 3° 301, 319, 322, paragrafo unico, 458, Il, Ill, 460 do
CPC/73. Incide, no ponto, a Sumula n° 182 do STJ: E invidvel o agravo
do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente o0s
fundamentos da decisdo agravada.

4. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa parte, nédo
provido.

(AgRg no REsp n. 1.464.098/GO, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 10/10/2017, DJe de 20/10/2017.)
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

z

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no REsp 2.242.751 / RS

Numero Registro: 2025/0427424-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
51312795920238210001

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : AMALIA DE FATIMA LUCENA

ADVOGADOS : FERNANDO JOSE GRACIOLI - RS053804
GUSTAVO DADALT - RS079517

RECORRIDO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : RICARDO LOPES GODQY - MG077167

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : AMALIA DE FATIMA LUCENA

ADVOGADOS : FERNANDO JOSE GRACIOLI - RS053804
GUSTAVO DADALT - RS079517

AGRAVADO :BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : RICARDO LOPES GODQY - MGO077167

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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Brasilia, 22 de junho de 2026
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