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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3092989 - MG (2025/0427042-9)

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . LUCIANA KEYLA GUIDA

ADVOGADO . CARLOS HENRIQUE VIEIRA - MG106377
AGRAVADO . BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS  : GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971

PAULA DE PAIVA SANTOS - DF027275
JOSE ADRIANO XAVIER DE SOUZA - DF039174
FRANCO AURELIO SILVA - MG135193

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AGAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO.
EMPRESTIMO CONSIGNADO. SEGURO DE PROTEGAO FINANCEIRA.
ALEGAGAO DE VENDA CASADA. NEGATIVA DE PRESTAGAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu de agravo e negou
provimento a recurso especial manejado em agao de revisdo de contrato bancario, relativa a
empréstimo consignado com cobranga de seguro de protecao financeira.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se o acérdao proferido pelo Tribunal de origem,
ao manter a validade da contratacdo do seguro de protegao financeira e afastar a alegacao de
venda casada, incorreu em negativa de prestagéo jurisdicional por omissdo, obscuridade ou
deficiéncia de fundamentagéo, em violagao aos arts. 1.022, Il e paragrafo unico, Il, e 489, § 1°,
IV, do CPC, notadamente quanto a alegada imposi¢cdo de contratagdo de seguro com
seguradora do mesmo grupo econémico do banco, em afronta ao art. 39, I, do CDC e a tese
fixada no Tema 972/STJ.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. Constata-se que o acordao recorrido examinou de forma expressa a controvérsia relativa ao
seguro de protecao financeira, com mencao direta a tese firmada no REsp 1.639.259 (Tema
972/STJ), destacando que o consumidor ndo pode ser compelido a contratar seguro com a
instituicdo financeira ou seguradora por ela indicada, e verificando, no caso concreto, que a
contratacdo ocorreu mediante instrumento préprio, com termos claros e clausula expressa de
facultatividade e possibilidade de cancelamento.

4. Diante da fundamentagdo clara e suficiente do acérddo recorrido sobre os pontos
necessarios ao deslinde da controvérsia, notadamente a aplicacdo da tese do Tema 972/STJ e
a inexisténcia de compulsoriedade na contratacao do seguro, ndo se caracteriza negativa de
prestacao jurisdicional, tampouco violagdo aos arts. 1.022, Il e paragrafo unico, Il, e 489, § 1°,
IV, do CPC.

IV. DisPoOSITIVO
5. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3092989 - MG(2025/0427042-9)

RELATOR : MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE : LUCIANA KEYLA GUIDA

ADVOGADO : CARLOS HENRIQUE VIEIRA - MG106377

AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971

PAULA DE PAIVA SANTOS - DF027275
JOSE ADRIANO XAVIER DE SOUZA - DF039174
FRANCO AURELIO SILVA - MG135193

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AGAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO.
EMPRESTIMO CONSIGNADO. SEGURO DE PROTEGAO FINANCEIRA.
ALEGAGAO DE VENDA CASADA. NEGATIVA DE PRESTAGAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu de agravo e negou
provimento a recurso especial manejado em agao de revisdo de contrato bancario, relativa a
empréstimo consignado com cobranga de seguro de protecédo financeira.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questado em discussao consiste em saber se o acérdao proferido pelo Tribunal de origem,
ao manter a validade da contratagdo do seguro de protecao financeira e afastar a alegagéo de
venda casada, incorreu em negativa de prestacéo jurisdicional por omissédo, obscuridade ou
deficiéncia de fundamentacao, em violagéo aos arts. 1.022, 1l e paragrafo unico, Il, e 489, § 1°,
IV, do CPC, notadamente quanto a alegada imposicdo de contratagdo de seguro com
seguradora do mesmo grupo econdmico do banco, em afronta ao art. 39, |, do CDC e a tese
fixada no Tema 972/STJ.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. Constata-se que o acordao recorrido examinou de forma expressa a controvérsia relativa ao
seguro de protecdo financeira, com mencao direta a tese firmada no REsp 1.639.259
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(Tema 972/STJ), destacando que o consumidor ndo pode ser compelido a contratar seguro
com a instituicdo financeira ou seguradora por ela indicada, e verificando, no caso concreto,
que a contratacdo ocorreu mediante instrumento préprio, com termos claros e clausula
expressa de facultatividade e possibilidade de cancelamento.

4. Diante da fundamentacédo clara e suficiente do acérdao recorrido sobre os pontos
necessarios ao deslinde da controvérsia, notadamente a aplicagdo da tese do Tema 972/STJ e
a inexisténcia de compulsoriedade na contratagdo do seguro, ndo se caracteriza negativa de
prestacao jurisdicional, tampouco violagcao aos arts. 1.022, Il e paragrafo unico, Il, e 489, § 1°,
IV, do CPC.

IV. DISPOSITIVO
5. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por LUCIANA KEYLA GUIDA, contra
decisdo monocratica que conheceu do agravo e negou provimento ao recurso especial
da ora insurgente.

O apelo extremo, fundamentado na alinea “a” do permissivo constitucional,
desafiou acordao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS, assim ementado (fl. 150, e-STJ):

APELACAO. ACAO DE REVISAO DE CONTRATO BANCARIO. EMPRESTIMO
CONSIGNADO. SEGURO DE PROTEGCAO FINANCEIRA. VENDA CASADA.
NAO VERIFICADA. - O STJ fixou a seguinte tese no julgamento dos REsp
Repetitivo 1.639.259 a respeito do seguro de protecao financeira: “nos contratos
bancarios em geral, o consumidor ndo pode ser compelido a contratar seguro
com a instituicdo financeira ou com seguradora por ela indicada”. - Existindo
informacgdes claras em instrumento contratual especifico, incluindo clausula de
manifestacdo de vontade devidamente assinada pelo consumidor, ndo se pode
alegar venda casada.

Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados nos termos do acérdao

defls. 171-174, e-STJ.

Nas razdes de recurso especial (fls. 177-183, e-STJ), apontou a parte
recorrente ofensa aos seguintes dispositivos: art. 1.022, Il, e seu paragrafo unico, lI;
art. 489, § 1°, 1V, todos do CPC.

Sustentou, em sintese: omissao e contradicdo nos acérdaos do Tribunal de
origem, por ndo apreciarem o argumento de imposi¢cdo da contratagdo do seguro com
seguradora do mesmo grupo econémico do banco, sem liberdade de escolha, em
violagéo ao art. 39, I, do CDC e a tese vinculante do Tema 972/STJ sobre venda
casada.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 187-193, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 196-197, e-STJ), negou-se o
processamento do recurso especial, dando ensejo ao agravo de fls. 200-205, e-STJ.
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Contraminuta apresentada as fls. 209-216, e-STJ.

Em deciséo singular (fls. 234-237, e-STJ), conheceu-se do agravo e negou-
se provimento ao recurso especial, ante a inexisténcia de omissao, porquanto o
acordao recorrido apreciou a controvérsia de forma ampla e fundamentada,
reconhecendo, inclusive, a tese do REsp 1.639.259 e concluindo pela inexisténcia de
venda casada no caso concreto.

Dai o presente agravo interno (fls. 241-247, e-STJ), no qual a parte
agravante sustenta negativa de prestacao jurisdicional pelo Tribunal de origem, ao nao
enfrentar a alegada imposig¢ao de contratacdo de seguro com seguradora vinculada ao
banco, em violacdo ao art. 39, |, do CDC e ao Tema 972/STJ, requerendo a
reconsideracido da decisdo monocratica e, ao final, o provimento do recurso especial.

Impugnacéo as fls. 251-257, e-STJ.

E o relatorio.
VOTO

O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela parte agravante sdo incapazes de infirmar a decis&o objurgada, motivo pelo qual
merece ser mantida na integra por seus proprios fundamentos.

1. Alega o recorrente violagcao aos arts. 1.022, Il e paragrafo unico, Il, e 489,
§ 1°, IV, do CPC, ao argumento de deficiéncia na fundamentagdo em razdo de omissao
e obscuridade no acordao recorrido, ndo sanadas quando do julgamento dos embargos
de declaracao.

Sustenta que o acérdao fora omisso sobre a imposi¢cao da contratacédo de
seguro com seguradora do mesmo grupo econémico do banco, sem liberdade de
escolha, e a aplicacao da tese do Tema 972/STJ e do art. 39, I, do CDC (fls. 177-183,
e-STJ).

Razao nao lhe assiste, no ponto.

Consoante constou da decisdao ora impugnada, ndo se vislumbram os
alegados vicios, pois o 6rgao julgador dirimiu a controvérsia de forma ampla e
fundamentada, conforme se infere as fls. 153-155, e-STJ:

A respeito do Seguro de Protecado Financeira, o STJ fixou a seguinte tese no
julgamento dos REsp Repetitivo 1.639.259: “nos contratos bancarios em geral, o
consumidor ndo pode ser compelido a contratar seguro com a instituicdo
financeira ou com seguradora por ela indicada”. (fls. 153-154, e-STJ)

E o mesmo raciocinio que inspirou a edicdo da Sumula 473 do STJ: “o mutuario
do SFH nao pode ser compelido a contratar o seguro habitacional obrigatério
com a instituicdo financeira mutuante ou com a seguradora por ela indicada”.
(fls. 153-154, e-STJ)

No presente caso, as partes celebraram contrato de empréstimo consignado, do
qual a parte apelante alega que foi cobrado de forma abusiva a taxa de seguro,
tendo em vista que, por tratar de contrato de adeséo, nao Ihe foi dada a opgéao
de néo contratacao do seguro. (fls. 153-154, e-STJ)
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No entanto, ndo tem razéo a parte apelante. Isso porque € possivel observar a
contratagdo do “Seguro Protegéo Financeira Bradesco” em guia prépria, onde se
vé todos os termos e condigao da contratacdo, devidamente assinada pela parte
apelante (ordem 13, p.07). (fls. 1563-154, e-STJ)

Além disso, a clausula 9 do contrato de seguro, grifada em negrito na folha 3/5,
prevé expressamente que a contratacdo é opcional, sendo facultado o
cancelamento em qualquer tempo, com a devolugdo do prémio pago referente
ao periodo a decorrer, se houver. (fl. 155, e-STJ)

Assim, constato a legalidade da cobranga do seguro de protegcédo financeira,
considerando que a parte o contratou de forma voluntaria, com pleno
conhecimento de seus termos claros. (fl. 155, e-STJ)

Foram feitas expressas mencgbes a tese firmada no REsp 1.639.259
(Tema 972/STJ) e a facultatividade da contratagdo do seguro, com guia propria e
clausula de cancelamento, afastando a alegagao de venda casada.

Ademais, a orientagcédo desta Corte é no sentido de que o julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes, nem a indicar
todos os dispositivos legais suscitados, quando tenha encontrado motivagao
satisfatéria para dirimir o litigio, como ocorrera na hipotese. Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO
ART. 1.022, Il, DO CPC. NAO OCORRENCIA. NOVACAO
RECUPERAQIONAL. EFEITOS. INAPLICABILIDADE AOS GARANTIDORES.
MANUTENCAO DAS GARANTIAS E DOS PRIVILEGIOS. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. 1. No caso, nao ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015,
porquanto o Tribunal de origem decidiu a matéria de forma fundamentada. O
julgador n&o esta obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos invocados
pelas partes, quando encontra motivacao satisfatoria para dirimir o litigio. 2. “A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justigca preleciona que o plano de
recuperacao judicial opera novacao das dividas a ele submetidas, sendo que,
em regra, as garantias reais ou fidejussorias s&o preservadas, podendo o credor
exercer seus direitos contra terceiros garantidores, e impde a manutencao das
acOes e execugdes contra fiadores, avalistas ou coobrigados em geral.” (Agint no
AREsp 2.087.415/RS, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
Terceira Turma, Julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023). 3. Agravo interno
desprovido. (Agint nos EDcl no AREsp n. 2.556.614/RJ, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN de 10/4/2025.)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL AFASTADA. PCAC E RMNR. EXTENSAO AOS INATIVOS.
IMPOSSIBILIDADE, INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. DECISAO MANTIDA. 1. Nao ha ofensa
aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de origem decidiu a
matéria de forma fundamentada. O julgador n&o esta obrigado a rebater, um a
um, os argumentos invocados pelas partes, quando tenha encontrado motivagao
satisfatoria para dirimir o litigio. 2. O recurso especial ndo comporta exame de
questdes que impliguem interpretacdo de contrato ou revolvimento do contexto
fatico-probatério dos autos, a teor do que dispéem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ.
3. E inviavel a extensdo aos proventos de Complementagao de aposentadoria
dos mesmos indices de reajuste referentes as verbas denominadas Plano de
Classificagado e Avaliagao de Cargos - PCAC e Remuneracdo Minima por Nivel e
Regime - RMNR -, concedidas aos empregados em atividade por acordo coletivo
de trabalho, em razao da auséncia de prévia formacao da reserva matematica.
Precedentes. 4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no
AREsp n. 1.602.044/RS , relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 7/12/2020, DJe de 14/12/2020.)
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Como se Vvé, nado se vislumbra omissdao ou obscuridade, porquanto o
acordao restou devida e suficientemente fundamentado sobre as questdes necessarias
ao deslinde da controvérsia, ndo havendo falar em ofensa aos referidos dispositivos.

Na mesma linha, precedentes: AgRg no REsp 1291104/MG, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 02/06/2016; AgRg no
Ag 1252154/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
23/06/2015, DJe 30/06/2015; REsp 1395221/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2013, DJe 17/09/2013.

Inexiste, portanto, violagdo aos artigos 1.022, Il e paragrafo unico, Il, e 489,
§ 1° 1V, do CPC, visto que a matéria fora apreciada pelo Tribunal de origem, cuja
fundamentacéo foi clara e suficiente para o deslinde da controvérsia.

De rigor, portanto, a manutencgéo da decisdo agravada.
2. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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