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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO RENOVATORIA DE
CONTRATO DE LOCACAO COMERCIAL EM FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
DESISTENCIA APOS A CITACAO DO TERCEIRO SUSCITADO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CABIMENTO.

I. HIPOTESE EM EXAME

1. Recurso especial interposto pelos advogados do terceiro suscitado contra
acordao que manteve a decisdo homologatdria da desisténcia do pedido de
desconsideracdo da personalidade juridica sem fixar honorarios advocaticios.
2. Recurso especial interposto em 17/2/2025 e concluso ao gabinete em
12/2/2026. B

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. O proposito recursal consiste em decidir se sao devidos honorarios
advocaticios quando a parte requerente desiste do pedido formulado em
incidente de desconsideracdao da personalidade juridica apds a citacdo do
terceiro suscitado.

lll. RAZOES DE DECIDIR

4. De acordo com o art. 90, caput e § 19, do CPC, a parte que desiste da acao
responde pelas despesas processuais e pelos honorarios advocaticios; sendo
parcial a desisténcia, a responsabilidade sera proporcional a parcela da qual se
desistiu.

5. O incidente de desconsideracdo da personalidade juridica possui natureza
de acdo incidental, com partes, causa de pedir e pedido proprios, e veicula
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pretensdo distinta, dirigida a inclusao de terceiro no polo passivo e a extensao
da responsabilidade patrimonial.

6. A circunstancia de a desisténcia ser homologada por decisdo interlocutdria
ndo impede a fixacdo de honorarios, pois o art. 90, § 12, do CPC estabelece
expressamente os efeitos sucumbenciais da desisténcia parcial.

7. Embora a decisdo homologatéria da desisténcia do pedido de
desconsideragdo da personalidade juridica ndo examine o mérito, ha relevante
repercussao subjetiva e patrimonial da controvérsia incidental, qual seja a ndo
inclusdo do terceiro suscitado no polo passivo da a¢do principal

8. Homologada a desisténcia do incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica apds a citacao valida do terceiro suscitado, devera o
desistente suportar os honorarios advocaticios por forca imperativa do art. 90,
caput e § 19, do CPC.

IV. DISPOSITIVO

9. Recurso especial conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar provimento,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 14 de setembro de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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pretensdo distinta, dirigida a inclusao de terceiro no polo passivo e a extensao
da responsabilidade patrimonial.

6. A circunstancia de a desisténcia ser homologada por decisdo interlocutdria
ndo impede a fixacdo de honorarios, pois o art. 90, § 12, do CPC estabelece
expressamente os efeitos sucumbenciais da desisténcia parcial.

7. Embora a decisdo homologatéria da desisténcia do pedido de
desconsideracdo da personalidade juridica ndo examine o mérito, ha relevante
repercussao subjetiva e patrimonial da controvérsia incidental, qual seja a ndo
inclusdo do terceiro suscitado no polo passivo da a¢do principal

8. Homologada a desisténcia do incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica apds a citacao valida do terceiro suscitado, devera o
desistente suportar os honorarios advocaticios por forca imperativa do art. 90,
caput e § 19, do CPC.

IV. DISPOSITIVO

9. Recurso especial conhecido e provido.

RELATORIO

Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI

Examina-se recurso especial interposto por ISABELLE VILLACA
GUIMARAES e RAFAEL SOARES MAGALHAES, fundamentado, exclusivamente, na
alinea “a@” do permissivo constitucional, contra acérdao do TJ/MG.

Recurso especial interposto em: 17/2/2025.

Concluso ao gabinete em: 12/2/2026.

Agdo: renovatéria de contrato de locacdo comercial, em fase de
cumprimento de sentenca, promovido por ADRIANA DIAS DUARTE GONTIO e
PAULA DIAS DUARTE, contra BR GEM FABRICACAO, COMERCIALIZACAO E
EXPORTACAO DE ARTEFATOS DE JOALHERIA EIRELI — EPP.

Decisdao interlocutdria: n3do fixou os honordrios sucumbenciais na
decisdao que homologou o pedido de desisténcia do incidente de desconsideracao
da personalidade juridica (e-STJ fl. 15).

Acérdao: o TJ/MG negou provimento ao agravo de instrumento
interposto por GABRIEL LEMOS BADARO, ISABELLE VILLACA GUIMARAES e RAFAEL
SOARES MAGALHAES, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - DESCONSIDERACAO INVERSA DA PERSONALIDADE
JURIDICA - ONUS DA SUCUMBENCIA - INCIDENTE. Os honordrios de sucumbéncia sdo
regidos pelo principio da causalidade, que determina sejam atribuidos a parte que
deu causa a instauracdo do litigio. Por se tratar de mero incidente processual, ndo
cabe condenacdo de pagamento de honordrios advocaticios nos autos da
desconsideracdo da personalidade juridica.

(e-STJ fl. 919)

Recurso especial: alega violacdao do art. 90 do CPC, sustentando que:
l) “embora o pronunciamento do juizo que extingue o requerimento de
desconsideracdo de personalidade nao tenha natureza de sentenca, mas de decisdo
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interlocutoria, € evidente que, também nesse caso, ha a extincao de uma pretensao
resistida” (e-STJ fl. 937);

II) “se o indeferimento do requerimento de desconsideracdo de
personalidade juridica gera efeitos sucumbenciais idénticos a uma decisdo de
meérito, a homologacao da desisténcia do requerimento de desconsideracdo deve
gerar as mesmas consequéncias juridicas de uma decisdo terminativa, isto é, a
condenacdo do desistente ao pagamento de honordrios ao advogado da parte
contraria” (e-STJ fl. 937-938).

Juizo prévio de admissibilidade: o TJ//MG inadmitiu o recurso, ensejando
a interposicdo do AREsp 3093880/MG, provido para determinar a conversdo em
recurso especial (e-STJ fl. 999).

E o relatério.

VOTO

Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI
O propdsito recursal consiste em decidir se sdo devidos honorarios
advocaticios quando a parte requerente desiste do pedido formulado em incidente
de desconsideracao da personalidade juridica apos a citacdo do terceiro suscitado.

|. DA RECONSTRUCAO CONTEXTUAL

1. Consta incontroverso nos autos que as recorridas exequentes
(ADRIANA e PAULA) promoveram cumprimento de sentenca contra BR GEM
FABRICACAO, COMERCIALIZACAO E EXPORTACAO DE ARTEFATOS DE JOALHERIA
EIRELI — EPP e OUTROS, no qual formularam pedido de desconsideracdo da
personalidade juridica.

2. Apos a citacao do terceiro suscitado e a formacdao do contraditorio, as
recorridas (ADRIANA e PAULA) desistiram do pedido de desconsideracdo da
personalidade juridica. A desisténcia deu origem a discussao acerca dos efeitos
sucumbenciais decorrentes da extingdo do pedido depois da apresentacao de
resisténcia pelo terceiro.

3. O juiz homologou a desisténcia e deixou de fixar honorarios
advocaticios, sob o fundamento de que “ndao ha que se falar na fixacdo de
honorarios de sucumbéncia, cedico que em incidentes processuais ndao ocorre a
extingdo ou alteracao substancial do processo principal” (e-STJ fl. 15).

4. Interposto agravo de instrumento, o TJ/MG negou provimento ao
recurso sob o fundamento de que: “por ser a desconsideracdo da personalidade
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juridica mero incidente, julgado por decisdo interlocutéria, ndo tem cabimento a
condenacdo de pagamento de honorarios advocaticios” (e-STJ fl. 922).

5. Nesse contexto, para solucionar a presente controvérsia, é necessario
examinar se a desisténcia do pedido de desconsideracdo da personalidade juridica,
manifestada apds a formacao do contraditorio, impde as requerentes o pagamento
de honorarios advocaticios.

Il. DA FIXAGAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS NA DESISTENCIA DO
PEDIDO DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA

6. O art. 90, caput e § 19, do CPC estabelece que: “proferida sentenca
com fundamento em desisténcia, em renuncia ou em reconhecimento do pedido,
as despesas e os honorarios serdao pagos pela parte que desistiu, renunciou ou
reconheceu [...] sendo parcial a desisténcia, a renlncia ou o reconhecimento, a
responsabilidade pelas despesas e pelos honorarios serd proporcional a parcela
reconhecida, a qual se renunciou ou da qual se desistiu”.

7. Segundo a jurisprudéncia desta Terceira Turma, “a desisténcia da acado
¢ ato juridico unilateral e consiste na faculdade que tem o autor de abrir mdo do
processo, mas nao do direito material que possa ter perante o réu [...]
considerando que o pedido de desisténcia da acdo so produz efeitos depois da sua
homologacdo, o autor assume o risco da sucumbéncia se houver pretensdo
resistida” (REsp 2.263.662/RJ, Terceira Turma, DJEN 22/5/2026).

8. Por essa razao, se “a desisténcia for manifestada apds a citacao valida
serao devidos honordarios sucumbenciais, ainda que nao tenha sido apresentada
defesa” (REsp 1.935.201/SP, Terceira Turma, DJEN 28/8/2025).

9. O incidente de desconsideracao da personalidade juridica € regulado
pelo CPC como intervencdo de terceiros (arts. 133 a 137 do CPC) e possui natureza
de acdo incidental. Da propositura do incidente, deduzem-se de duas pretensdes
distintas: |) a cobranca de um crédito movida contra o obrigado inadimplente; e ll) a
pretensao de reconhecimento da responsabilidade patrimonial secundaria de
terceiro.

10. Com a instauracdo do incidente, “tem-se, com toda propriedade, uma
nova demanda cognitiva, distinta daquela originariamente estabelecida entre as
partes do processo primitivo, e que se volta contra terceiro: uma demanda
incidental envolvendo quem, até entdo, era estranho a relacdo processual
pendente, proposta e decidida durante o curso de um processo cujo objeto é
outro” (THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil. v. 1. 66.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2025. E-book. p. 403).
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11. Dessa forma, “o procedimento de desconsideracdo da personalidade
juridica tem natureza juridica de demanda incidental, com partes, causa de pedir e
pedido” (REsp 2.072.206/SP, Corte Especial, DJEN 12/3/2025).

12. Por essa razdo, esta Corte compreende que: “o indeferimento do
pedido de desconsideracao da personalidade juridica, tendo como resultado a nao
inclusao do sdcio (ou da empresa) no polo passivo da lide, da ensejo a fixacdao de
verba honordria em favor do advogado de quem foi indevidamente chamado a
litigar em juizo” (REsp 2.072.206/SP, Corte Especial, DJEN 12/3/2025).

13. Nessa linha, “a fixacdao de honorarios advocaticios é cabivel em
incidentes processuais que resultem em alteracdo substancial da lide, como no
indeferimento do pedido de desconsideracdo da personalidade juridica” (EREsp
2.042.753/SP, Corte Especial, DJEN 12/5/2025).

14. Com efeito, “o CPC de 2015 superou o dogma da unicidade de
julgamento, prevendo expressamente as decisdes de resolucdo parcial do mérito,
sendo consequéncia natural a fixacdo de honorarios de sucumbéncia” (REsp
1.925.959/SP, Terceira Turma, DJe 22/9/2023).

15. Diante da sistematica do CPC/15, a circunstdncia de o
pronunciamento assumir a forma de decisdo interlocutodria ndo impede a fixacao de
honordarios quando houver “extincdo do processo em relacdo a uma das partes”,
bem como “guando houver desisténcia, rendncia ou reconhecimento parcial do
pedido (art. 90, caput e § 1°)” (LIMA, Tiago Asfor Rocha; RATTACASO, Marcus
Claudius Saboia. Honorarios advocaticios parciais: muito além da interpretacdo
literal do art. 85 do Novo CPC. In: COELHO, Marcus Vinicius Furtado; CAMARGO,
Luiz Henrique Volpe. Honorarios Advocaticios. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 343).

16. O art. 90 do CPC concretiza o principio da causalidade ao atribuir a
parte desistente a responsabilidade pelas despesas processuais e pelos honorarios
advocaticios. Quando a desisténcia alcanca apenas parcela dos pedidos, o § 12 do
dispositivo determina a distribuicao proporcional das despesas processuais e dos
honorarios.

17. No incidente de desconsideracdo da personalidade juridica, a
desisténcia pde fim a acdo incidental instaurada contra o terceiro, cuja finalidade é
submeté-lo a pretensdao de extensdao da responsabilidade patrimonial pela divida
objeto do processo principal.

18. Conforme leciona a doutrina, “a desisténcia parcial ndo da azo a
emissdo de sentenca terminativa. Ocorrerd (a) o desligamento de um dos réus, ou
de alguns réus, ou (b) a limitacdo objetiva do objeto do processo, subtraido em
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parte ao conhecimento do 6rgao judiciario. Em qualquer dessas hipodteses, incidira
o art. 90, § 1.9, do CPC” (ASSIS, Araken de. Honorarios Advocaticios. 1. ed. Sado
Paulo: Thomson Reuters Brasil. 2025. E-book. p. RB-6.20).

19. Outrossim, a desisténcia posterior a citacdo valida impde ao terceiro
suscitado os 6nus de constituir advogado e de se defender da pretensao voltada a
extensdo de sua responsabilidade patrimonial. Incide, portanto, o principio da
causalidade, a luz do art. 90, caput e § 12, do CPC.

20. Sob essa perspectiva, embora a decisdo homologatdéria da desisténcia
do pedido de desconsideracao da personalidade juridica ndo examine o mérito, ha
relevante repercussao subjetiva e patrimonial da controvérsia incidental, qual seja a
nao inclusao do terceiro suscitado no polo passivo da agdo principal.

21. Portanto, apresentada a desisténcia do incidente de desconsideracado
da personalidade juridica apds a citacdao valida do terceiro suscitado, devera o
desistente suportar os honorarios advocaticios por forca imperativa do art. 90,
capute § 19, do CPC.

I1l. DO RECURSO SOB JULGAMENTO

22. No particular, o juiz homologou a desisténcia do pedido de
desconsideracdo da personalidade juridica e deixou de fixar honorarios
advocaticios; o TJ/MG decidiu que: “por ser a desconsideracdo da personalidade
juridica mero incidente, julgado por decisdo interlocutoria, ndo tem cabimento a
condenacdo de pagamento de honorarios advocaticios” (e-STJ fl. 922).

23. No recurso sob julgamento, a desisténcia do pedido de
desconsideracao da personalidade juridica ocorreu apds a citacdo do terceiro
suscitado. Assim, as recorridas (ADRIANA e PAULA) devem suportar os honorarios
advocaticios por forca imperativa do art. 90, caput e § 12, do CPC.

24. Portanto, o recurso especial deve ser provido para condenar as
recorridas ao pagamento de honordrios advocaticios em favor dos advogados do
terceiro suscitado, a serem fixados na origem com o retorno dos autos para
prosseguimento do cumprimento de sentenca.

IV. DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, CONHECO do recurso especial e DOU-LHE
PROVIMENTO para reformar o acérdao recorrido, condenar as recorridas ao
pagamento de honorarios advocaticios em favor dos recorrentes e determinar o
retorno dos autos a origem, a fim de que proceda ao arbitramento da verba
sucumbencial.
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Deixo de majorar os honorarios recursais, em razdo do provimento do
recurso especial (AgInt nos EREsp 1.539.725/DF, Segunda Secédo, DJe 19/10/2017).
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessédo Virtual de
08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro e

Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 14 de setembro de 2026
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