SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3093790 - GO (2025/0426128-9)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : JANUARIO JOSE DOS SANTOS
ADVOGADOS :  GUILHERME SILVERIO DE ARAUJO JUNIOR - GO008033

MARCELO JONH COTA DE ARAUJO - GO013460
AGRAVADO : CLAUDIO THOMAS BACHLER
OUTRO NOME : CLAUDIO THOMAS BAECHLER
ADVOGADO : PONCIANO MARTINS SOUTO - GO036587

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ALEGACAO GENERICA. SUMULA N°
284 /STF. CITACAO POR EDITAL. REQUISITOS. LEGITIMIDADE PASSIVA.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
PRESCRICAO RECONHECIDA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
RECURSO ESPECIAL. CARATER TECNICO. IMPUGNACAO.
INSUFICIENCIA. SUMULA = N° 283/STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO.

1. Na hipotese, a alegacdo de negativa de prestacdo jurisdicional foi
formulada de forma genérica, sem especificacdo concreta e especifica
dos vicios existentes no acordao recorrido, apresentando fundamentacao
deficiente, a atrair, por analogia, a Stumula n°® 284 /STF.

2. Na hipotese, rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias,
para reconhecer a validade da citacdo por edital e a legitimidade passiva
requerida, demandaria a analise de circunstancias fatico-probatorias dos
autos, procedimento inviavel em recurso especial devido a incidéncia da
Sumula n° 7/STJ

3. A subsisténcia de fundamento nao impugnado apto a manter a conclusao
do aresto recorrido impde o nao conhecimento da pretensao recursal.
Sumula n° 283 /STF.

4. A falta de prequestionamento dos dispositivos legais apontados como
violados (arts. 374, 502 e 507 do CPC) e da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicao de declaratorios, impede seu conhecimento,
a teor da Sumula n°® 211/STJ.

S. A aplicacao das Sumulas n°s 283 /STF, 284 /STF, 7/STJ e 211/STJ em
relacdo ao recurso especial interposto pela alinea "a" do permissivo
constitucional impée, também, o ndo conhecimento da mesma matéria
indicada no dissidio jurisprudencial.

6. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, nao conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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EMENTA
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PRESTACAO JURISDICIONAL. ALEGACAO GENERICA. SUMULA N°
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RECURSO ESPECIAL. CARATER TECNICO. IMPUGNACAO.
INSUFICIENCIA. SUMULA = N° 283/STF. AUSENCIA  DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO.

1. Na hipotese, a alegacdo de negativa de prestacado jurisdicional foi
formulada de forma genérica, sem especificacdo concreta e especifica
dos vicios existentes no acérdao recorrido, apresentando fundamentacao
deficiente, a atrair, por analogia, a Sumula n° 284 /STF.

2. Na hipétese, rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias,
para reconhecer a validade da citacdo por edital e a legitimidade passiva
requerida, demandaria a analise de circunstancias fatico-probatorias dos
autos, procedimento inviavel em recurso especial devido a incidéncia da
Sumula n° 7/STJ

3. A subsisténcia de fundamento nao impugnado apto a manter a
conclusdo do aresto recorrido impoe o nao conhecimento da pretenséo
recursal. Simula n°® 283 /STF.

4. A falta de prequestionamento dos dispositivos legais apontados como
violados (arts. 374, 502 e 507 do CPC) e da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicao de declaratorios, impede seu conhecimento,
a teor da Sumula n°® 211/STJ.

S. A aplicacao das Sumulas n°s 283/STF, 284 /STF, 7/STJ e 211/STJ em
relacdo ao recurso especial interposto pela alinea "a" do permissivo
constitucional impode, também, o ndo conhecimento da mesma matéria
indicada no dissidio jurisprudencial.

6. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por JANUARIO JOSE DOS SANTOS contra
decisao que inadmitiu recurso especial.

O apelo extremo, fundamentado no art. 105, inciso III, alinea "a", da
Constituicao Federal, insurge-se contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de

Goias assim ementado:
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"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. CITACAO EDITALICIA REALIZADA SEM ESGOTAMENTO
DOS MEIOS DE LOCALIZACAO. NULIDADE PROCESSUAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. LEGITIMIDADE PASSIVA NAO COMPROVADA.
MANUTENCAO DA EXTINCAO DA EXECUCAO. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacdo Civel interposta contra sentenca que julgou extinta a Acdo de
Execucdo. A extingdo teve por fundamento a nulidade das citacoes
editalicias, a ilegitimidade passiva do executado e a consequente prescricdo
da pretensdo executéria.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdes em discussao: (i) definir se a citacdo editalicia realizada
sob a égide do CPC/ 1973 é vdlida, a luz dos requisitos legais da época; (ii)
estabelecer se a prescricdo da pretensdo executéria foi corretamente
reconhecida; (iii) determinar se o executado possui legitimidade passiva na
acdo de execucao.

IIl. RAZOES DE DECIDIR

3. A citagdo editalicia prevista no CPC/ 1973 requer o esgotamento prévio de
todos os meios razodveis de localizacdo da parte. A tentativa tnica por oficial
de justica ndo atende a esse requisito, tornando nula a posterior citacdo ficta
por edital, com violagdo ao contraditério e a ampla defesa.

4. Anulada a citagdo e ausente outro marco interruptivo vdlido, reconhece-se
a prescricdo da pretensdo executdria, pois transcorrido lapso superior a 19
anos desde o ajuizamento da demanda.

5. A ilegitimidade passiva resta configurada diante da auséncia de provas de
que ele se confunde com Cldaudio Bernardes de Paiva, tnico relacionado ao
titulo executivo. Os nomes distintos e os numeros de CPF diversos
demonstram se tratar de pessoas distintas.

6. A gratuidade da justica deferida ao exequente ndo pode ser revogada sem
prova concreta de alteracdo na sua condicdo econbémica, ndo bastando
alegacoes genéricas.

1V. DISPOSITIVO E TESE

7. Recurso desprovido." (e-STJ fls. 626/638)

Os embargos de declaracao foram rejeitados (e-STJ fls. 671/681).

No recurso especial (e-STJ fls. 686/715), a parte recorrente alega violacao
dos seguintes dispositivos legais com as respectivas teses:

(i) arts. 489, § 1°, e 1.022, ambos do Cédigo de Processo Civil: negativa de
prestacao jurisdicional e deficiéncia de fundamentacao, pois o acérdao que julgou os
embargos de declaracao teria deixado de enfrentar argumentos e questdes capazes de
infirmar a conclusao adotada;

(ii) arts. 231 e 232, ambos do CPC/1973: a citacao por edital seria valida
sem exigéncia de esgotamento absoluto dos meios de localizacao, bastando a certidao
do oficial de justica indicando que os executados estavam em local incerto e néo
sabido, havendo, ainda, tentativa por carta precatoria infrutifera ;

(iii) arts. 223, 502 e 507, todos do Cédigo de Processo Civil: afronta aos
institutos da preclusao e da coisa julgada material, porque o Tribunal de origem teria
rediscutido a validade da citacdo por edital e a legitimidade passiva do executado
Claudio Thomas Baechler, matérias ja decididas em embargos a execucdo julgados
improcedentes com transito em julgado;

(iv) art. 374 do Codigo de Processo Civil: desrespeito a regra segundo a qual
nao dependem de prova os fatos notérios, admitidos ou nao impugnados, ao se ignorar
como incontroversa a identidade entre Claudio Thomas Baechler e Claudio Bernardes
de Paiva, fato afirmado pelo exequente e ndo negado pelo executado.

Com as contrarrazoes (e-STJ fls. 742/748), o recurso especial foi
inadmitido, dando ensejo a interposicao do presente agravo.

E o relatoério.
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VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

A insurgéncia nao merece prosperar.

De inicio, observa-se que a alegacao de negativa de prestacao jurisdicional
foi formulada de forma genérica, sem a especificacdo das supostas omissdes ou teses
que deveriam ter sido examinadas pelo Tribunal de origem.

De fato, a mera alegacdao de que o Tribunal local ndo teria analisado o
recurso sob o enfoque das alegacdoes formuladas nos embargos declaratorios opostos
ao acordao recorrido nao é suficiente para demonstrar a negativa de prestacao
jurisdicional ventilada.

Assim, ndo tendo os recorrentes demonstrado o ponto acerca do qual o
acordao recorrido deveria ter se pronunciado, e nao o fez, € manifesta a deficiéncia da
fundamentacao recursal nesse particular, o que atrai a incidéncia, por analogia, da
Sumula n° 284 /STF.

A proposito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. PLANO DE SAUDE NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA
284/STF. ATENDIMENTO DE EMERGENCIA. PERIODO DE CARENCIA.
LIMITACAO DE COBERTURA. RECUSA INJUSTICADA. AGRAVAMENTO DA
SITUACAO DE AFLICAO PSICOLOGICA E ANGUSTIA DO BENEFICIARIO.
CIRCUNSTANCIAS DELIMITADAS NO JULGADO ESTADUAL. DANO MORAL.
CARACTERIZACAO. ACORDAO ESTADUAL EM HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. E deficiente a fundamentacdo do recurso especial em que a
alegacao de violacao aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 se faz de
forma genérica, sem a demonstracao exata dos pontos pelos quais o
acordao tornou-se omisso, contraditorio ou obscuro. Aplica-se, na
hipotese, o obice da Sumula 284/STF.

2. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, afigura-se abusiva a negativa, pelo
plano de satide, de fornecimento dos servicos de assisténcia médica nas
situagdes de urgéncia ou emergéncia com base na clausula de caréncia,
caracterizando a indevida recusa de cobertura.

3. Outrossim, a recusa injustificada, pela operadora de plano de satide, em
autorizar tratamento médico emergencial enseja reparacdo a titulo de danos
morais, porque agrava a situacdo de sofrimento psiquico do usudrio, ja
abalado ante o estado debilitado da sua saude.

4. Estando o acérddo recorrido em consondncia com a jurisprudéncia pacifica
do Superior Tribunal de Justica, tem incidéncia a Sumula n. 83/STJ,
aplicavel por ambas as alineas autorizadoras.

5. O mero ndo conhecimento ou a improcedéncia do agravo interno ndéo
enseja a necessdria imposicao da multa prevista no art. 1.021, § 4° do
CPC/ 2015, tornando-se imperioso para tal que seja nitido o descabimento do
recurso, o que ndo se verifica no caso concreto.

6. Agravo interno desprovido."

(AgIint no AgInt no AREsp 2.174.617/CE, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023 -
grifou-se.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - ACAO RESCISORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR.

1. Consoante a jurisprudéncia firmada nesta Corte, a legislacdo vigente (art.
932 do CPC/15 c/c Sumula 568 do STJ) permite ao relator julgar
monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia
consolidada deste Tribunal. Ademais, a possibilidade de interposi¢cdo de
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recurso ao 6rgdo colegiado afasta qualquer alegacdo de ofensa ao principio
da colegialidade.

2. A alegacdo de afronta ao artigo ao artigo 1.022 do CPC/15 se deu
de forma genérica, circunstancia impeditiva do conhecimento do
recurso especial, no ponto, pela deficiéncia na fundamentacao.
Aplicacao da Suimula 284 do STF, por analogia.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a viabilidade da ac¢do
rescisoria por ofensa a disposicdo de lei pressupde violacdo direta da
literalidade da norma juridica. Ademais, o erro de fato que enseja a
propositura da agdo resciséria ndo é aquele que resulta de eventual mad
apreciagcdo da prova, mas, sim, o que decorre da ignorancia de determinada
prova, diante da desatencdo do julgador na apreciacdo dos autos. Incidéncia
da Sumula 83/ STJ.

3.1. Outrossim, rever a conclusdo do Tribunal a quo acerca da auséncia dos
requisitos legais para a procedéncia da ag¢do rescisoria, no caso em andlise,
demandaria o reexame de provas, providéncia que encontra 6bice na Sumula
7 desta Corte Superior.

4. A auséncia de enfrentamento da matéria objeto da controvérsia pelo
Tribunal de origem impede o acesso a instancia especial, porquanto ndo
preenchido o requisito constitucional do prequestionamento. Incidéncia da
Stmula 211 do STJ. Precedentes.

5. Agravo interno desprovido.”

(AgIint no AgInt no AREsp 2.006.960/MG, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022 - grifou-se.)

No que concerne a validade da citacao por edital e a legitimidade passiva, o
Tribunal de origem, a luz da prova dos autos, concluiu pela nulidade da citacao por
edital e ilegitimidade passiva, conforme se extrai da leitura do voto condutor,

merecendo destaque o seguinte trecho:

"Embora, a citagdo devesse ocorrer inicialmente por meio de oficial
de justica, tal circunstdncia ndo autoriza, por si s6, que a tentativa
subsequente se dé por edital Para a validade da citagdo ficta, é
imprescindivel o esgotamento dos meios razodveis de localizacdo da parte ré,
com demonstragdo concreta da impossibilidade de sua cita¢cdo pessoal.

A adocgdo direta da via editalicia, sem a devida justificativa e sem
a prévia utilizacdo de outras formas de diligéncia, configura violagdo ao
devido processo legal, comprometendo o contraditério e a ampla defesa.

Ndo se olvida da nomeacgdo de curadores especiais ao longo do
feito; contudo, o acolhimento da citagdo editalicia realizada implica
cerceamento de defesa, na medida em que é direito da parte citada, caso
assim deseje, constituir profissional de para promover sua defesa,
apresentar teses proprias e suscitar fatos novos de que tenha conhecimento.
Nessas circunstancias, a atua¢do dos curadores, ainda que prevista
legalmente, ndo supre integralmente as garantias do contraditério e da
ampla defesa, especialmente quando ausente a regular citacdo que
viabilizaria a participacdo efetiva da parte no processo desde o inicio.

Assim, a tentativa unica e exclusiva de citagdo da apelada
Avestruz Fiorella CHV por oficial de justica (mov. 03, doc. 002/02, p. 18),
mostra-se insuficiente para caracterizar a executada como estando em local
incerto ou ndao sabido, o que compromete a validade da citagcdo por edital
posteriormente realizada, ante a inobservancia das exigéncias legais entdo
vigentes. Do mesmo modo, é a citagdo editalicia do apelado Claudio
Bernardes Paiva (mov. 03, doc. 33, p. 117).

(..)

No que tange a alegada legitimidade de Claudio Thomas Baechler,
sustentada pelo apelante sob o argumento de se tratar da mesma pessoa de
Claudio Bernardes de Paiva, tal pretensdo igualmente nao merece
acolhimento. Ao apreciar a matéria, o juizo de origem foi claro ao consignar
que 'como ndo ha provas nos autos de que CLAUDIO THOMAS BAECHLER é
a mesma pessoa de CLAUDIO BERNARDES DE PAIVA, ndo hd como
prevalecer a penhora de bens que pertenciam a esposa de CLAUDIO
THOMAS BAECHLER, eis que a empresa esta registrada em nome de
CLAUDIO BERNARDES DE PAIVA, conforme o proprio exequente reconhece
nos autos' (mov. 03, doc. 20, p. 85}
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Na sentenca, acresceu que 'além de nomes diferentes, tais
pessoas fisicas apresentam CPFs diversos, uma vez que Claudio Bernardes
de Paiva esta inscrito no n°002.779.051-76 enquanto Cldaudio Thomas
Baechler estd inscrito no n°701.057.901-68 e, inclusive, ndo guarda
nenhuma relagdo com a empresa individual executada', com acerto, trata-se
de terceiro a demanda.

A legitimidade passiva, no processo de execuc¢do, refere-se a
aptiddo juridica de determinada pessoa figurar no polo passivo da demanda,
ou seja, ser demandada judicialmente em razdo de obrigacdo que lhe é
atribuida no titulo executivo. Nesse contexto, a execu¢do somente pode ser
proposta em face de quem figura formalmente como devedor no titulo
exequendo, sendo inadmissivel direciond-la contra terceiros que ndo
participaram da relagdo juridica consubstanciada no referido documento.

A auséncia de assinatura ou de qualquer vinculacdo direta ao
titulo por parte do terceiro — Claudio Thomas Baechler — impede o
reconhecimento de sua legitimidade passiva, tornando inexigivel a obrigagdo
e, consequentemente, inexistente a execuc¢do sob esse aspecto.” (e-STJ fls.
626/638)

Nesse contexto, o acolhimento da pretensdao recursal demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, procedimento inviavel ante a
natureza excepcional da via eleita, conforme dispoe a Stimula n°® 7/STJ.

A proposito:

“CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DESPESAS
CONDOMINIAIS. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NULIDADE DE CITACAO
POR EDITAL. PRECLUSAO. VICIO TRANSRESCISORIO. MATERIA NAO
PRECLUSA. DECISAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. NECESSIDADE DE
ESGOTAMENTO DAS DILIGENCIAS PARA LOCALIZACAO DO REU. REEXAME
FATICO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
ANULACAO PROCESSUAL. AUSENCIA DE EXTINCAO DA PRETENSAO
EXECUTIVA.  POSSIBILIDADE DE  FIXACAO DE  HONORARIOS.
PRECEDENTES. INCIDENCIA DA SUMULA N° 83/STJ. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.

1. Trata-se de recurso especial interposto com o objetivo de reformar acérddo
do Tribunal estadual que reconheceu a nulidade da citacdo por edital na fase
de conhecimento, anulou os atos subsequentes, e condenou o exequente ao
pagamento de honordarios de sucumbéncia.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) a alegacdao de nulidade da citacdo por
edital estava preclusa, nos termos do art. 505 do Cédigo de Processo Civil; (ii)
a citagdo por edital foi vdlida, a luz do art. 256, caput, § 3° do Cédigo de
Processo Civil; e (iii) a condenac¢do em honordrios de sucumbéncia é cabivel
diante da anulag¢do da fase executiva e retorno do feito a fase de
conhecimento.

3. A nulidade do ato citatério é vicio de natureza transrescisoria e de ordem
publica, podendo ser alegada a qualquer tempo, ndo se operando a preclusao
temporal em relagdo a sua arguicdo. Precedentes.

4. O reexame da suficiéncia das diligéncias promovidas para a localizagcdo da
pessoa citanda, anterior a determinag¢do da citagdo por edital, implica o
revolvimento do conjunto fdtico-probatério dos autos, o que é vedado em
recurso especial, conforme o teor da Sumula 7/STJ.

5. A auséncia de citacdo vdlida resulta na extingdo da pretensdo executiva
quanto a parte ndo citada. A jurisprudéncia desta Corte Superior, firmada no
julgamento do REsp 1.134.186/RS, sob a sistemadtica dos recursos
repetitivos, é no sentido de que a fixagdo dos honordrios em favor do
executado/impugnante é possivel quando o acolhimento da impugnag¢do ao
cumprimento de sentenca resultar na extincdo do procedimento executivo ou
na reducdo do montante executado. Incidéncia da Sumula n° 83/STJ.

6. Recurso especial ndo conhecido.”

(REsp 2.175.742/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 24/11/2025, DJEN de 27/11/2025.)

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NULIDADE DA
CITACAO EDITALICIA. ENDERECO CERTO. NECESSIDADE DE CITACAO
PESSOAL. VIOLACAO DOS ARTS. 256, § 3° 374, 1I, 375 E 489, §§ 1° E 2°
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DO CPC. INOCORRENCIA. DIVERGEN CIA JURISPRUDENCIAL.
AFASTAMENTO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO

CONHECIDO.

(..)

6. A jurisprudéncia do STJ estabelece que a citagdo por edital pressupde o
esgotamento dos meios de localizacdo do executado, o que ndo foi
demonstrado pela recorrente, atraindo o obice da Sumula 7/STJ.

7. Agravo conhecido. Recurso especial nao conhecido.”

(AREsp 2.723.295/DF, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 29/9/2025, DJEN de 2/10/2025.)

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA.
CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS. ALEGACAO DE NEGATIVA DE
PRESTACAO J URISDICIONAL. INOCORRENCIA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INEXISTENCIA. ILEGITIMIDADE ATIVA E PASSIVA. AFASTADAS.
FALTA DE INTERESSE DE AGIR. NAO CONFIGURACAO.
RESPONSABILIDADE =~ CONTRATUAL. REEXAME DE PROVAS E
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. SE7
DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
ACORDAO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

(...)

4. As conclusées das instancias ordindrias quanto a legitimidade das partes
e a responsabilidade contratual ndo podem ser infirmadas em recurso
especial, por demandarem reexame de provas e clausulas contratuais,
providéncia vedada pelas Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

(...)

6. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.”

(AREsp 2.575.064/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 27/10/2025, DJEN de 30/10/2025.)

O Tribunal de origem, ainda, reconheceu a extincao do processo, em razao
da prescricdo, sob os seguintes fundamentos:

“Por decorréncia légica, decretada a nulidade da citagdo, impobe-se
o retorno das partes ao status quo ante. Assim, embora a ag¢do tenha sido
ajuizada em 13/12/2005, no prazo trienal, a anulacdo das penhoras afasta
qualquer marco interruptivo vdlido da prescricdo. E, diante da auséncia de
citacao regular e de outros atos idéneos a constituicGo valida da relacdo
processual, transcorrido lapso superior a 19 anos desde a propositura da
demanda, configura-se a prescricdo da pretensdo executéria (art. 219, §4°,
do CPC/73), impondo-se o reconhecimento da extingdo do feito com fulcro no
art. 487, II, do CPC/ 15.” (e-STJ fl. 636)

Tais fundamentos, entretanto, nado foram objeto de impugnacao pela parte
recorrente, atraindo a incidéncia, por analogia, da Sumula n° 283/STF: 'E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decis@o recorrida assenta em mais de
um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."

Confira-se:

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. RESCISAO DO
CONTRATO DE PLANO DE SAUDE. ENVIO DA NOTIFICACAO. NAO
COMPROVACAO. FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS. SUMULA N° 283 DO
STF, POR ANALOGIA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisoes
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.
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2. A auséncia de combate aos fundamentos do acordao recorrido,
suficientes por si s6, para a manutencao do decidido acarreta a
incidéncia da Sumula n.° 283 do STF.

3. Ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente
agravo ndo se revela apto a alterar o contetido do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios termos.

4. Agravo interno nao provido."

(Agint no AREsp 2.157.654/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023 - grifou-se.)

No que se refere a ofensa aos arts. 374, 502 e 507 do Codigo de Processo
Civil, verifica-se que a matéria versada nos dispositivos apontados como violados no
recurso especial nao foi objeto de debate pelas instancias ordinarias, embora opostos
embargos de declaracdo. Assim, ausente o requisito do prequestionamento, incide o
disposto na Stumula n°® 211/STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que,
a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a

"

quo".

Ademais, a deficiéncia na fundamentacédo recursal ficou evidenciada, visto
que a parte recorrente, apesar de indicar o art. 223 do CPC como malferido, nao
especificou de que forma ele teria sido contrariado pelo acérdao recorrido,
inviabilizando a compreensao da controvérsia posta nos autos.

Assim, incide, por analogia, a Simula n°® 284 /STF: "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia.”

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO_NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA. INDENIZACAO. DANOS MORAIS E
MATERIAIS. ILEGITIMIDADE PASSIVA. TEORIA DA ASSERCAO. INICIAL.
ANALISE. SUMULA N° 83/STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
N° 282/STF. FUNDAMENTACAO. DEFICIENCIA. SUMULAS N°S 283 E
284/STF. ART. 1.021, § 4°, CPC/2015. MULTA NAO AUTOMATICA.

1. Recurso especial interposto contra acdérddo publicado na vigéncia do
Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n’s 2 e
3/STJ).

2. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, as
condi¢ées da agdo, ai incluida a legitimidade, devem ser aferidas com base
na teoria da assercgdo, isto é, a luz das afirmacées deduzidas na peticdo
inicial. Sumula n° 83/STJ.

3. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

4. As questées de ordem publica, embora passiveis de conhecimento de oficio
nas instdncias ordindrias, ndo prescindem, no estreito ambito do recurso
especial, do requisito do prequestionamento.

5. Na hipodtese, apesar de apontar o malferimento a legislacao
federal, o apelo extremo foi incapaz de evidenciar as ofensas aos
dispositivos legais invocados. Nesse contexto, a fundamentacdo
recursal é absolutamente deficiente, o que atrai a incidéncia dos
obices contidos nas Sumulas n°s 283 e 284/STF.

6. A Segunda Secdo decidiu que a aplicacdo da multa prevista no art. 1.021,
§ 4° do CPC/2015 ndo é automdtica, pois ndo se trata de mera decorréncia
légica da rejeicdo do agravo interno. Precedente.

7. Agravo interno ndo provido."

(AgInt no AREsp 1.818.651/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 14/2 /2022, DJe de 22/2/2022 - grifou-se.)

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO RENOVATORIA DE ALUGUEL. OMISSAO. AUSENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. DEFICIENCIA DE
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FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART.
85, § 2°, DO CPC. PROVEITO ECONOMICO. PARCIAL PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem dirimiu fundamentadamente a controvérsia, sem
incorrer em omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro material.

2. A auséncia de prequestionamento impede o conhecimento da questao pelo
Superior Tribunal de Justica. Incidéncia da Sumula n. 211 do STJ.

3. E deficiente a argumentacao do recurso especial que se sustenta
em dispositivo de lei que nao contém comando normativo capaz de
infirmar os fundamentos do acordao recorrido. Incidéncia da Sumula
n. 284 do STF.

4. A Corte Especial, no julgamento do Tema Repetitivo 1076 (relator Ministro
Og Fernandes, DJe de 31/5/2022), firmou entendimento no sentido de que
‘apenas se admite arbitramento de honordrios por equidade quando,
havendo ou ndo condenacgdo: (a) o proveito economico obtido pelo vencedor for
inestimdvel ou irrisério; ou (b) o valor da causa for muito baixo', hipéteses que
ndo se configuram na espécie.

5. A verba honordria referente a ac¢do renovatéria de aluguel julgada
parcialmente procedente deve incidir sobre a diferenca entre o valor do
aluguel na data da citagdo e o novo valor fixado na sentenca, quantia a ser
multiplicada pelo periodo de vigéncia da renovagdo da locagcdo, pois esse
montante reflete objetivamente o proveito economico obtido pela parte.

6. Agravo interno parcialmente provido."

(Agint no AREsp 2.103.614/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022 - grifou-se.)

Anota-se, por fim, que a aplicacdo das Sumulas n°s
283 /STF, 284 /STF, 7/STJ e 211/STJ em relacdo ao recurso especial interposto pela
alinea "a" do permissivo constitucional impde, também, o ndo conhecimento da mesma
matéria indicada no dissidio jurisprudencial.

Nesse sentido:

“DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
DESCONSIDERACAO DA  PERSONALIDADE  JURIDICA. SUCESSAO
FRAUDULENTA. REQUISITOS DA DESCONSIDERACAO COMPROVADOS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. O Tribunal de origem, ao manter a inclusdo de empresa no polo passivo da
execucdo mediante desconsideragcdo da personalidade juridica, encontra-se
em conformidade com a jurisprudéncia pacifica desta Corte, uma vez que
ficou devidamente comprovada a ocorréncia de sucessdGo empresarial
fraudulenta.

2. A revisao das conclusées do Tribunal de origem, especialmente quanto a
caracterizagéo dos requisitos autorizadores da desconsidera¢do da
personalidade juridica, demandaria inevitdvel reexame de fatos e provas,
providéncia vedada em recurso especial. Sumula 7/STJ.

3. A incidéncia da Sumula 7 do STJ prejudica a andlise do dissidio
Jjurisprudencial acerca do mesmo tema.

4. Recurso especial ndo conhecido.”

(REsp 2.228.581/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 1/12/2025, DJEN de 4/12/2025.)

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO
CONTRATUAL C/C RESTITUICAO DE VALORES. LEI N° 13.786/2018 (LEI
DO DISTRATO). DIALOGO DAS FONTES COM O CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. CLAUSULA DE CORRECAO MONETARIA MENSAL (INCC) EM
CONTRATO COM DURACAO INFERIOR A 36 MESES. ARTIFICIO DE
PARCELA INFIMA PARA AMPLIAR PRAZO. ABUSIVIDADE RECONHECIDA
PELO TRIBUNAL ESTADUAL. INEXISTENCIA DE CULPA EXCLUSIVA DA
VENDEDORA PARA O DISTRATO. CLAUSULA PENAL COM RETENCAO DE
50% E PERDA INTEGRAL DA CORRETAGEM EM REGIME DE PATRIMONIO
DE AFETACAO. VALIDADE NO CASO CONCRETO. INADMISSIBILIDADE DE
RECURSO ESPECIAL FUNDADO EM VIOLACAO DE ENUNCIADOS DE
SUMULA. INCIDENCIA DOS OBICES DAS SUMULAS 83 E 7/STJ E 282 E
283/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.
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1. Na origem, trata-se de agdo de rescisdo contratual c/c restituicdo de
valores em promessa de compra e venda de imdvel firmada em 8/11/2022,
com preco de R$ 307.664,10 (trezentos e sete mil, seiscentos e sessenta e
quatro reais e dez centavos), comissdo de corretagem de R$ 20.880,35 (vinte
mil, oitocentos e oitenta reais e trinta e cinco centavos) e financiamento
futuro. A autora alegou abusividade da corregcdo mensal (INCC) em contrato
com duracado inferior a 36 meses, apontando a inclusdao de parcela infima em
25/12/2025 (R$ 200,00 - duzentos reais) para artificialmente completar o
lapso trienal.

2. O Juizo de primeira instancia julgou parcialmente procedentes os pedidos
para extinguir o contrato e fixar restituicdo de 80% das parcelas pagas do
preco, em parcela unica, com corre¢do desde cada desembolso e juros do
transito em julgado, afastando a devolugdo da corretagem nos termos do
Tema 938/STJ. Em apelagcdo, o Tribunal estadual reconheceu a
irregularidade do expediente de correcdo mensal, mas concluiu inexistir culpa
da vendedora pelo distrato, imputando-a a compradora; e aplicou clausula de
retencdo integral da corretagem e 50% das parcelas pagas, dada a
submissdo do empreendimento ao patriménio de afetacdo, reformando a
sentenca e redistribuindo a sucumbéncia.

3. Néao se conhece do recurso especial quanto as alegacées de violagcdo da
Sumula 543/STJ e das Sumulas 1, 2 e 3 do Tribunal de Justica de Sdo
Paulo, pois enunciados sumulares ndo se enquadram no conceito de tratado
ou lei federal do art. 105, III, a, da Constituicdo Federal. Aplica-se, por
analogia, a Sumula 518/ STJ.

4. Na moldura fatica delineada pelo acérddo, o Tribunal estadual aplicou o
didlogo das fontes, reconhecendo a incidéncia do Cédigo de Defesa do
Consumidor, sem, contudo, reputar abusiva, no caso concreto, a cldausula
penal de retengdo de 50% e a perda integral da corretagem, em contrato sob
patriménio de afetacdo, por inexistir vicio de consentimento ou despropor¢do
manifesta. Tal conclusdo estd em consondncia com a orientacdo desta Corte.
5. Embora esta Corte admita, a luz das peculiaridades, a reducdo da
clausula penal manifestamente excessiva inclusive apdés a Lei n°
13.786/2018, trata-se de juizo dependente das provas dos autos e da
interpretacdo de clausulas contratuais, o que atrai o 6bice da Sumula 7/STJ.
6. Incide, ademais, a Sumula 83/STJ, pois o acérddo recorrido harmoniza-se
com a jurisprudéncia desta Corte quanto a validade da retencdo de até 50%
em patriménio de afetacdo, bem como quanto a impossibilidade de
conhecimento de alegada violagcdo a enunciados sumulares.

7. Prejudicada a andlise do dissidio jurisprudencial, em virtude do ndo
conhecimento do apelo nobre com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicdo Federal (e-STJ, fls. 744-746).

8. Recurso especial ndo conhecido.”

(REsp 2.209.154/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 24/11/2025, DJEN de 27/11/2025.)

Ante o exposto, conheco do agravo para nao conhecer do recurso especial.

Na hipotese, nao cabe a majoracao dos honorarios sucumbenciais prevista
no art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, por incidéncia do art. 921, § 5°, do
mesmo diploma.

E o voto.
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Sesséo Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : JANUARIO JOSE DOS SANTOS
ADVOGADOS : MARCELO JONH COTA DE ARAUJO - GO013460
GUILHERME SILVERIO DE ARAUJO JUNIOR - GO008033

AGRAVADO : CLAUDIO THOMAS BACHLER

OUTRO Ay G

NOME CLAUDIO THOMAS BAECHLER
ADVOGADO : PONCIANO MARTINS SOUTO - GO036587

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
NOTA PROMISSORIA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto Martins
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026
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