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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2243013 - SP (2025/0425868-2)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE :  LUAN APARECIDO MARTINS DE MORAIS (PRESO)

ADVOGADO - IAGO COSTA DA MATA - SP392569

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. REVISAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS.
AUSENCIA DE INDICACAO DE VIOLACAO AO ART. 621 DO CPP.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. FUNDAMENTO AUTONOMO
NAO IMPUGNADO. SUMULAS N° 283 E 284 DO STF. BUSCA
PESSOAL. FUNDADA SUSPEITA RECONHECIDA PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. ALTERACAO DAS PREMISSAS FATICAS.
IMPOSSIBILIDADE.  DOSIMETRIA. TRAFICO  PRIVILEGIADO.
AFASTAMENTO FUNDADO EXCLUSIVAMENTE NA QUANTIDADE
DA  DROGA. QUANTIDADE NAO  EXCEPCIONALMENTE
EXPRESSIVA. APLICACAO DO REDUTOR. REGIME INICIAL ABERTO.
SUBSTITUICAO DA PENA. ANALISE PELO JUIZO DA EXECUCAO.
AGRAVO  REGIMENTAL  DESPROVIDO. HABEAS  CORPUS
CONCEDIDO DE OFICIO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica que nao conheceu
do recurso especial, em razdo da inadequacgdo da via eleita para o exame de
matéria constitucional e da auséncia de indicacao de violagao ao art. 621 do
CPP, com incidéncia da Sumula n° 284 do STF.

2. O agravante foi condenado em definitivo a pena de 5 anos de reclusao, em
regime inicial fechado, e ao pagamento de 500 dias-multa, pela pratica do
crime de trafico de drogas. A revisdo criminal foi indeferida pelo Tribunal de
origem.

3. A defesa sustenta que foram devidamente indicados os dispositivos federais
violados e que seria dispensavel a mengdao expressa ao art. 621 do CPP.
Reitera as alegacdes de nulidade da busca pessoal, incidéncia da causa de
diminuicdo do trafico privilegiado e inadequagdo do regime inicial fechado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. As questdes em discussdao consistem em saber: (i) se o recurso especial
interposto contra acorddao proferido em revisdo criminal pode ser conhecido
sem a indicacdo de violagdo ao art. 621 do CPP; (ii) se houve ilegalidade na
busca pessoal; e (iii) se a quantidade e o acondicionamento da droga
constituem fundamentos suficientes para afastar a causa de diminuicdo
prevista no art. 33, § 4°, da Lei n°® 11.343/2006.
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III. RAZOES DE DECIDIR

5. O recurso especial deve demonstrar em qual das hipoteses excepcionais
previstas no art. 621 do CPP se enquadra a pretensao de desconstitui¢ao da
coisa julgada penal, ndo sendo suficiente a impugnacdo direta dos
fundamentos da condenacao origindria. A auséncia de indicag¢ao doart. 621 do
CPP caracteriza deficiéncia de fundamentacado e atrai a incidéncia da Sumula
n°® 284 do Supremo Tribunal Federal.

6. A auséncia de impugnagdo especifica do fundamento auténomo adotado
pelo Tribunal de origem, segundo o qual ndo se configurou hipdtese legal de
revisdo criminal, atrai, por analogia, a incidéncia da Simula n° 283 do STF.

7. A concessdo de habeas corpus de oficio € excepcionalmente admissivel
quando constatada ilegalidade manifesta, aferivel a partir das premissas
estabelecidas pelas instancias ordinarias e sem necessidade de revolvimento de
fatos e provas.

8. Nao se verifica ilegalidade manifesta na busca pessoal quando as instancias
ordindrias reconhecem a existéncia de circunstancias concretas justificadoras
da abordagem, como a tentativa de evasdo ao avistamento da viatura policial e
o contexto do local da diligéncia. A alteragdo dessas premissas exigiria o
reexame do conjunto fatico-probatorio.

9. A apreensdo de aproximadamente 1,2 kg de maconha, acondicionada em
cinco tijolos, ndo apresenta, por sua propria dimensdo, expressividade
suficiente para afastar a minorante do trafico privilegiado, quando ausentes
outros elementos concretos indicativos de dedicacdo a atividades criminosas
ou de integracdo a organizagao criminosa.

10. Reconhecida a incidéncia da causa de diminui¢ao na fragdo de 2/3, a pena
resta redimensionada para 1 ano e 8 meses de reclusdo e 166 dias-multa, com
fixacdo do regime inicial aberto. A andlise da eventual substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos compete ao Juizo da
Execucao, considerada a situagao executoria atual.

IV. DISPOSITIVO

11. Agravo regimental desprovido. Habeas corpus concedido de oficio para
aplicar a causa de diminui¢do prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006,
na fragdo de 2/3, redimensionar a pena para 1 ano e 8 meses de reclusdo e 166
dias-multa e estabelecer o regime inicial aberto, ficando a analise da
substitui¢do da pena a cargo do Juizo da Execugao.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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interposto contra acorddao proferido em revisdo criminal pode ser conhecido
sem a indicacdo de violagdo ao art. 621 do CPP; (ii) se houve ilegalidade na
busca pessoal; e (iii) se a quantidade e o acondicionamento da droga
constituem fundamentos suficientes para afastar a causa de diminuicdo
prevista no art. 33, § 4°, da Lei n°® 11.343/2006.

Documento eletronico VDA60005420 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 14/09/2026 15:14:21
Codigo de Controle do Documento: 518e9449-3883-4ceb-82ca-fla32fbe7dd1



III. RAZOES DE DECIDIR

5. O recurso especial deve demonstrar em qual das hipoteses excepcionais
previstas no art. 621 do CPP se enquadra a pretensao de desconstitui¢ao da
coisa julgada penal, ndo sendo suficiente a impugnacdo direta dos
fundamentos da condenacao origindria. A auséncia de indicag¢ao doart. 621 do
CPP caracteriza deficiéncia de fundamentacado e atrai a incidéncia da Sumula
n°® 284 do Supremo Tribunal Federal.

6. A auséncia de impugnagdo especifica do fundamento auténomo adotado
pelo Tribunal de origem, segundo o qual ndo se configurou hipdtese legal de
revisdo criminal, atrai, por analogia, a incidéncia da Simula n° 283 do STF.

7. A concessdo de habeas corpus de oficio € excepcionalmente admissivel
quando constatada ilegalidade manifesta, aferivel a partir das premissas
estabelecidas pelas instancias ordinarias e sem necessidade de revolvimento de
fatos e provas.

8. Nao se verifica ilegalidade manifesta na busca pessoal quando as instancias
ordindrias reconhecem a existéncia de circunstancias concretas justificadoras
da abordagem, como a tentativa de evasdo ao avistamento da viatura policial e
o contexto do local da diligéncia. A alteragdo dessas premissas exigiria o
reexame do conjunto fatico-probatorio.

9. A apreensdo de aproximadamente 1,2 kg de maconha, acondicionada em
cinco tijolos, ndo apresenta, por sua propria dimensdo, expressividade
suficiente para afastar a minorante do trafico privilegiado, quando ausentes
outros elementos concretos indicativos de dedicacdo a atividades criminosas
ou de integracdo a organizagao criminosa.

10. Reconhecida a incidéncia da causa de diminui¢ao na fragdo de 2/3, a pena
resta redimensionada para 1 ano e 8 meses de reclusdo e 166 dias-multa, com
fixacdo do regime inicial aberto. A andlise da eventual substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos compete ao Juizo da
Execucao, considerada a situagao executoria atual.

IV. DISPOSITIVO

11. Agravo regimental desprovido. Habeas corpus concedido de oficio para
aplicar a causa de diminui¢do prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006,
na fragdo de 2/3, redimensionar a pena para 1 ano e 8 meses de reclusdo e 166
dias-multa e estabelecer o regime inicial aberto, ficando a analise da
substitui¢do da pena a cargo do Juizo da Execugao.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUAN APARECIDO MARTINS
DE MORAIS contra decisdo monocratica que nao conheceu do recurso especial,
anteriormente manejado contra acérddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
SAO PAULO nos autos da Revisdo Criminal n° 2093529-68.2025.8.26.0000, assim
ementado (e-STJ Fl. 279):

Revisdo criminal — Trdfico de drogas — Busca pessoal — Prisdo em flagrante —
Fundada suspeita evidenciada — Diligéncia policial realizada nos termos do
art. 240, § 2° do Codigo de Processo Penal — llegalidade — Inocorréncia —
Redutor previsto no art. 33, § 4°, da Lei n° 11.343/06 — Questdo ja analisada
em sede de revisdo criminal anterior — Inaplicabilidade — Pedido indeferido.
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Conforme consta dos autos, o recorrente foi condenado definitivamente a pena
de 5 anos de reclusao, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 500 dias-multa, pela
pratica do delito previsto no art. 33, caput, da Lei n°® 11.343/2006 (e-STJ fls. 195-220).

Na revisao criminal, a defesa sustentou a ilicitude das provas decorrentes da
busca pessoal e, subsidiariamente, requereu a incidéncia da causa de diminuicao prevista
no art. 33, § 4°, da Lei n°® 11.343/2006 ¢ o abrandamento do regime prisional. O pedido foi
indeferido pelo Tribunal de origem, nos termos da ementa acima transcrita (e-STJ fls.
279-285). Opostos embargos de declaragdo pela defesa contra o referido acordao, foram
eles rejeitados (e-STJ fls. 317-320).

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, “a”, da
Constituicao Federal, sustentando violagcao aos arts. 240, §§ 1° ¢ 2°, 244, 315, § 2°, 1V, e
386, I1 e VII, todos do CPP; ao art. 33, § 4°, da Lei n°® 11.343/2006; aos arts. 33, § 2°, ¢ 59
do CP; e ao art. 93, IX, da Constituicao Federal. Alegou, em sintese, a nulidade da busca
pessoal por auséncia de fundada suspeita, o preenchimento dos requisitos para a
incidéncia da minorante do trafico privilegiado e a falta de fundamentagao concreta para a
imposicao do regime inicial fechado. Pleiteou a absolvicdo ou, subsidiariamente, a
readequagdo da pena (e-STJ fls. 291-309).

A decisdo agravada ndo conheceu do recurso especial, por considerar
inadequada a via eleita para o exame de matéria constitucional e indispensavel, em
recurso interposto contra acoérdao proferido em revisao criminal, a indica¢do de violagao
ao art. 621 do CPP, cuja auséncia atrairia a incidéncia da Sumula n°® 284/STF (e-STJ fls.
380-383).

Nas razdes do agravo regimental (e-STJ fls. 388-395), sustenta a defesa que o
recurso especial indicou adequadamente os dispositivos federais tidos por violados, sendo
dispensavel a mencgdo expressa ao art. 621 do CPP. Afirma que as matérias foram
prequestionadas e que a insurgéncia se limita as questdes infraconstitucionais, razao pela
qual ndo haveria deficiéncia de fundamentagao.

No mérito, reitera as alegacdes de nulidade da busca pessoal, incidéncia da
causa de diminuicdo prevista no art. 33, § 4°, da Lei n° 11.343/2006, e inadequacao do
regime inicial fechado. Requer, ao final, o provimento do agravo regimental, para que o
recurso especial seja conhecido e provido.

Contrarrazdes apresentadas as e-STJ fls. 407/409.

E o relatorio.
vVOTO

As razdes da decisdo monocratica ndo merecem reparo.
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Nao obstante, verifica-se manifesta ilegalidade na terceira fase da dosimetria,
com reflexos no regime inicial e nos demais consectarios da condenacdo, passivel de
corre¢ao mediante a concessdo de habeas corpus de oficio.

Com efeito, conforme consignado na decisdo agravada, a jurisprudéncia desta
Corte Superior consolidou-se no sentido de que, em recurso especial interposto contra
acordao que julgou revisao criminal, ndo basta a indicacao dos dispositivos supostamente
contrariados pela condenagao origindria.

E necessaria a indica¢do do art. 621 do CPP como norma violada pelo proprio
acordao revisional, de modo a permitir que esta Corte examine se a pretensao se enquadra
em alguma das hipdteses excepcionais de desconstitui¢do da coisa julgada penal.

A auséncia dessa indicagdo caracteriza deficiéncia de fundamentacio, por ndo
ser possivel compreender, a luz das hipoteses legalmente previstas, em que medida o
Tribunal de origem teria violado a legislagdo federal ao indeferir a revisdo criminal.
Incide, portanto, a Simula n°® 284/STF.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDICACAO ERRONEA DOS DISPOSTIVOS VIOLADOS. OBICE DA
SUMULA N. 284 DO STF. USO DE FRACAO INFERIOR A 1/6 PARA
ATENUAR A REPRIMENDA NA SEGUNDA FASE DA DOSIMETRIA.
INEXISTENCIA DE FUNDAMENTACAO. MANIFESTA ILEGALIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. ORDEM DE HABEAS CORPUS
CONCEDIDA DE OFICIO.

1. A auséncia de mengdo a violagdo do art. 621 do CPP nas razoes do recurso
especial impede a reforma da decisdo proferida pelo Tribunal estadual que
ndo conheceu da revisdo criminal. Incidéncia do obice da Sumula n. 284 do
Supremo Tribunal Federal.

(..)

(AgRg no AREsp n. 2.173.983/RS, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 27/9/2022, DJe de 30/9/2022.)

A deficiéncia assume especial relevancia porque o Tribunal de origem assentou
expressamente ndo estar configurada hipdtese de revisao criminal, ao concluir pela
inexisténcia de decisdo contraria a prova dos autos ou em afronta a lei. O recurso especial,
contudo, voltou-se diretamente as teses discutidas na condenag¢do, sem infirmar
especificamente esse fundamento autonomo do acordao revisional.

Desse modo, além da deficiéncia de fundamentacao decorrente da auséncia de
indicacao do art. 621 do CPP, subsiste fundamento suficiente ndo impugnado, o que atrai,
por analogia, a incidéncia da Simula n°® 283/STF.

Tampouco ¢ suficiente a invocagdo genérica de alteracao jurisprudencial ou de

overruling. A revisao criminal nao se presta, ordinariamente, a reabertura da controvérsia
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em razao de posterior evolucao da jurisprudéncia, sem que a pretensao seja enquadrada
em uma das hipoteses taxativamente previstas no art. 621 do CPP.

No mais, ndo se verifica manifesta ilegalidade quanto a busca pessoal.

O acérdao recorrido consignou a existéncia de circunstancias concretas que,
segundo a avaliacdo das instancias ordindrias, justificaram a abordagem, entre elas a
tentativa de evasdo ao avistamento da viatura policial e o contexto do local em que
ocorreu a diligéncia.

A defesa sustenta versdo distinta, afirmando que ndo houve fuga e que a
abordagem decorreu apenas de patrulhamento de rotina e de impressdes subjetivas dos
agentes. A alteracdo da premissa fatica estabelecida pelo Tribunal de origem, contudo,
exigiria o reexame do conjunto probatorio, providéncia incompativel com a via especial.

Nao ha, nesse ponto, constrangimento ilegal evidenciado de plano que
justifique a atuacgdo de oficio desta Corte.

A concessao de habeas corpus de oficio nao se presta a superacdo dos Obices
que impedem o conhecimento do recurso especial. Admite-se, contudo,
excepcionalmente, quando constatada ilegalidade manifesta, aferivel a partir das proprias
premissas estabelecidas pelas instdncias ordinarias, sem necessidade de revolvimento do
conjunto fatico-probatorio.

Diversamente, a dosimetria da pena evidencia constrangimento ilegal passivel
de correcao de oficio.

Constou do acoérdao recorrido:

"(.)

No mais, a pena — também ja revista em sede de julgamento da revisdo
anterior —, ndo merece qualquer reparo.

Isso poque, foi fixada no minimo legal, ndo sendo realmente cabivel o
reconhecimento da figura privilegiada do crime, prevista no paragrafo 4°, do
art. 33, da Lei n° 11.343/06, afinal, foram apreendidas cerca de 1.200 gramas
de maconha, divididas em 5 tijolos.

Isso indica, de forma concreta, que o peticiondrio estava envolvido com o
trafico em larga escala, certamente ligado a organizagoes criminosas voltadas
a esse tipo de delito, enquanto o favor legal deve ser reservado aqueles
traficantes eventuais e de pequeno porte, jamais atingir alguém como ele, que
aquiriu, transportou e trazia consigo grande quantidade de entorpecente,
capaz de atingir grande numero de usuarios, circunstancia que também
Jjustifica a imposicdo do regime mais severo.

Em suma, como o peticionario ndo produziu prova alguma em seu beneficio,
inexiste decisdo contrdria a prova, ou mesmo em afronta a Lei e, por isso, o
indeferimento do pedido é medida que se impoe a correta solugdo do caso em
questdo.

()"
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Da fundamentacdo transcrita, observa-se que a conclusdo pela dedicacdo a
atividades criminosas e pela vinculagao a organizagao criminosa decorreu exclusivamente
da quantidade da droga e de seu acondicionamento em cinco tijolos. Nao foi indicado
elemento autonomo revelador de habitualidade delitiva, estrutura organizada, logistica
sofisticada, divisdo de tarefas ou vinculo estavel com organizacdo criminosa. Esse
panorama também se reproduz expressamente no acéorddo condenatorio.

A afirmacdo de que o recorrente estaria “certamente ligado a organizacdes
criminosas” constitui mera inferéncia fundada na quantidade apreendida, e ndo conclusdo
amparada em circunstancia concreta adicional.

Ao julgar conjuntamente os Temas n° 1.154 e n° 1.241, a Terceira Seg¢ado
estabeleceu os parametros para a utilizacdo da natureza e da quantidade da droga no
afastamento da minorante prevista no art. 33, § 4°, da Lei n® 11.343/2006, nos seguintes
termos:

Conforme a tese indicada: “A apreensdo de quantidade de drogas de tal modo
expressiva que, por sua propria dimensdo, seja incompativel com a figura do traficante
eventual ou do pequeno traficante, configura fundamento idoneo para afastar a
minorante do art. 33, § 4°, da lei de drogas. Fora dessa hipotese, a natureza e a
quantidade de drogas podem afastar a minorante quando associadas a outros elementos
do caso concreto, como alto grau de profissionalismo, sofisticada logistica de transporte
ou complexa estrutura de armazenamento, dos quais se possa inferir, mediante
fundamentagdo concreta, a dedicagdo do agente a atividades criminosas ou sua
integragdo a orvganiza¢do criminosa.”

Na hipotese, mesmo considerada a referéncia do acérdao a cerca de 1,2 kg de
maconha, a quantidade ndo se mostra, por sua propria dimensdo, incompativel com a
figura do traficante eventual ou de pequeno porte. Ausentes elementos concretos
adicionais, ndo € possivel presumir a dedicagdo do recorrente a atividades criminosas ou
sua integracdo em organizac¢ao criminosa.

Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. REVISAO CRIMINAL. DOSIMETRIA DA PENA. CAUSA DE
DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. QUANTIDADE DE
ENTORPECENTES. UNICO  FUNDAMENTO.  IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A teor do disposto no § 4°do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de trdafico de drogas terdo a pena reduzida de um sexto a dois
ter¢cos quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagoes criminosas.
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2. No caso, a instancia ordinaria concluiu pela habitualidade delitiva do
agravado tdo somente com base em meras presungoes, na medida em que
destacou apenas a quantidade de drogas apreendidas (no caso, 18 kg de
maconha).

3. A posi¢do adotada pela Corte local a época do transito em julgado do
acorddo estava em dissonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, na
medida em que a quantidade de droga apreendida foi o unico fundamento
utilizado para elevar a pena-base acima do minimo legal e afastar o trafico
privilegiado.

4. Agravo regimental ministerial desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.050.716/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 23/09/2024, DJEN de 30/09/2025)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
WRIT COMO SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL. POSSIBILIDADE.
MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
RECONHECIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. No que diz respeito a impossibilidade de manejo do habeas corpus como
suceddneo de revisdo criminal, destaca-se que a jurisprudéncia desta Corte
Superior é firme ao asseverar a possibilidade de conhecimento do habeas
corpus substitutivo de revisdo criminal, sempre que constatada flagrante
ilegalidade nos autos, como na hipotese.

2. O escopo da causa especial de diminui¢do de pena prevista no art. 33, § 4°,
da Lei n. 11.343/2006 é punir com menor rigor o pequeno traficante, ou seja,
aquele individuo que ndo faz do trafico de drogas o seu meio de vida, antes,
cometendo um fato isolado, acaba incidindo na conduta tipica prevista no
art. 33 da mencionada lei federal.

3. A Terceira Se¢do desta Corte Superior de Justica decidiu, através do REsp
n. 1.887.511/SP (Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJe 1°/7/2021), que
"[a] utilizagdo supletiva desses elementos [natureza e da quantidade da droga
apreendida] para afastamento do trdfico privilegiado somente pode ocorrer
quando esse vetor seja conjugado com outras circunstancias do caso concreto
que, unidas, caracterizem a dedica¢do do agente a atividade criminosa ou a
integragdo a organiza¢do criminosa’.

4. Inqueritos policiais e/ou agodes penais em curso tampouco constituem
fundamento idoneo a justificar o afastamento do redutor em questdo, em
observancia ao principio constitucional da presung¢do de nao culpabilidade.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 722.652/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 30/11/2023, DJe de 4/12/2023.)

Reconhecida a manifesta ilegalidade, incide a causa de diminuigdo prevista no
art. 33, § 4°, da Lei n° 11.343/2006. Considerando que a pena-base foi fixada no minimo
legal, que ndo foram reconhecidas circunstancias judiciais desfavoraveis e que a
quantidade apreendida ndo apresenta excepcional expressividade, aplico o redutor na
fracao de 2/3.
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Fixada a pena-base em 5 anos de reclusdao e 500 dias-multa e mantida a
reprimenda nesse patamar na segunda fase, reduzo-a, na terceira etapa da dosimetria, em
2/3, tornando-a definitiva em 1 ano e 8 meses de reclusdo e 166 dias-multa.

Em razdo do novo montante da reprimenda, da primariedade e da auséncia de
circunstancias judiciais desfavoraveis, estabeleco o regime inicial aberto, nos termos do
art. 33, §§ 2°, “c”, e 3° do Cddigo Penal. A gravidade abstrata do delito, por si sO, ndo
autoriza a imposi¢ao de regime mais severo. Nessa perspectiva: HC n. 882.058/SP, relator
Ministro Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma,
julgado em 4/6/2025, DJEN de 11/6/2025.

Quanto a substituicdo da pena privativa de liberdade, embora o novo montante
da reprimenda e as circunstancias judiciais favoraveis indiquem, em principio, o
preenchimento dos requisitos do art. 44 do Cddigo Penal, ndo constam dos autos
informacgdes atualizadas sobre a situacdo executéria do recorrente. A andlise da medida
deve, portanto, ser reservada ao Juizo da Execugdo, a quem caberd verificar seu
cabimento e sua utilidade a vista do estdgio de cumprimento da pena e de eventual
unificacdo com outras condenagdes.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

Concedo habeas corpus de oficio, com fundamento no art. 647-A do CPP, para
reconhecer a incidéncia da causa de diminuicao prevista no art. 33, § 4° da Lei n°
11.343/2006, na fracdo de 2/3, redimensionar a pena para 1 ano e 8 meses de reclusao e
166 dias-multa e estabelecer o regime inicial aberto, ficando a analise da eventual
substitui¢ao da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos a cargo do Juizo da
Execucdo, considerada a situacao executoria atual.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no REsp 2.243.013/ SP

Numero Registro: 2025/0425868-2 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00102049420158260223 102049420158260223 20935296820258260000

Sesséo Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : LUAN APARECIDO MARTINS DE MORAIS (PRESO)
ADVOGADO :IAGO COSTA DA MATA - SP392569
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUAN APARECIDO MARTINS DE MORAIS (PRESO)
ADVOGADO : IAGO COSTA DA MATA - SP392569
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 24 de setembro de 2026
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