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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3091961 - MS (2025/0425609-2)

RELATOR
AGRAVANTE

AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADOS

MINISTRO RAUL ARAUJO
F M S (MENOR)

UNIMED-RIO COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO DO RIO
DE JANEIRO LTDA

BRUNA APARECIDA RONDELLI DE BARROS - SP302363
JULIANA ARCANIJO DOS SANTOS - SP383959

UNIMED DO EST R J FEDERACAO EST DAS COOPERATIVAS
MED

LUIS VITOR LOPES MEDEIROS - RJ199836

AM

JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS008586
THIAGO VINICIUS CORREA GONCALVES - MS015417
LUCAS SOARES SEABRA - MS025136

JADER EVARISTO TONELLI PEIXER SOCIEDADE INDIVIDUAL
DE ADVOCACIA - MS000870

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM INDENIZACAO.
DANOS MORAIS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS VIOLADOS. SUMULA
284/STF. AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na fundamenta¢do, com a
incidéncia da Stumula 284/STF, quando as razdes do recurso estdo dissociadas
do decidido no acordao recorrido, assim também quando ausente a indicagao
do dispositivo de lei eventualmente violado ou, ainda, quando ha a indicagdo
de dispositivo legal tido por violado, todavia, sem a demonstracdo de forma
clara e objetiva de como se consubstancia a alegada ofensa.

2. Agravo interno provido. Agravo conhecido. Recurso especial nao
conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodao Otavio de Noronha votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026.
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Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO = DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERACAO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA
COM INDENIZACAO. DANOS MORALIS. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS
LEGAIS VIOLADOS. SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO
PROVIDO. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na fundamentacao, com a
incidéncia da Sumula 284/STF, quando as razdes do recurso estdo dissociadas
do decidido no acordao recorrido, assim também quando ausente a indicacao
do dispositivo de lei eventualmente violado ou, ainda, quando ha a indicacao
de dispositivo legal tido por violado, todavia, sem a demonstracao de forma
clara e objetiva de como se consubstancia a alegada ofensa.

2. Agravo interno provido. Agravo conhecido. Recurso especial nao
conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno, interposto por F. M. S., contra decisao proferida pelo em.

Ministro Presidente do STJ, a fl. 745, que ndo conheceu do agravo em recurso especial em razao

da auséncia de impugnac¢do dos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade.
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Em suas razdes recursais, a parte agravante sustenta, em sintese, ter impugnado
especificamente os fundamentos da decisdo de inadmissdo do apelo nobre e reitera o mérito
recursal.

Devidamente intimada, a parte agravada ndo apresentou impugnagdo, conforme
certidao as fls. 767-768.

E o relatorio.
VOTO

Afiguram-se relevantes as argumentacdes colocadas no presente recurso.

Da analise dos argumentos expostos pela agravante nas razdes de agravo em recurso
especial, observa-se que nao incide, no caso, a Simula 182/ST]J.

Desse modo, dou provimento ao agravo interno, reconsidero a decisdo agravada e
passo a novo exame do processo.

Extrai-se dos autos que, na origem, o agravante, pessoa com Transtorno do Espectro
Autista, ajuizou a¢do de obrigac¢do de fazer para garantir o custeio do tratamento multidisciplinar
e compensar o dano moral pela negativa de cobertura.

A sentenca julgou procedentes os pedidos para condenar as agravadas a "autorizar
os tratamentos fonoaudiologico especializados em linguagem e TEA, terapia ocupacional com
especializa¢do em integragdo social e terapia pelo método ABA, nas condi¢oes prescritas pelos
profissionais de saude que o atendem, sem limite maximo de sessoes" e a compensar,
solidariamente, os danos morais arbitrados em R$ 5.000,00.

O Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul negou provimento ao
recurso do agravante € nao conheceu do recurso dos agravados, confirmando a sentenga

proferida, nos termos da ementa abaixo:

"APELACAO CIVEL. PLANO DE SAUDE. TRANSTORNO DO ESPECTRO
AUTISTA (TEA). NEGATIVA DE COBERTURA. OBRIGACAO DE FAZER E
DANOS MORAIS. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO INTERPOSTO
PELO PLANO DE SAUDE POR DESERTO. MANUTENCAO DO
QUANTUM INDENIZATORIO. RECURSO DO AUTOR DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1) Trata-se de apelagoes civeis interpostas por Felipe Mariano Santos
(representado por sua mde, Andréa Mariano dos Santos) e pela Unimed do
Estado do Rio de Janeiro — Federagao Estadual das Cooperativas Médicas,
contra sentenga que julgou procedentes os pedidos de obrigacdo de fazer e
indenizag¢do por danos morais em agdo relacionada a negativa de cobertura
de terapias essenciais para tratamento de Transtorno do Espectro Autista
(TEA). . .

1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

2) Examina-se: (i) a auséncia de legitimidade passiva da Unimed do Estado
do Rio de Janeiro — Federacdo Estadual das Cooperativas Médicas; (ii) a
negativa de cobertura de terapias multidisciplinares, (iii) o pedido de
majoragdo do valor da indenizagdo moral fixado na sentenca.

1II. RAZOES DE DECIDIR

3) O recurso da Unimed ndo foi conhecido por deser¢do, em razdo da
auséncia de preparo recursal, conforme art. 1.007, § 4°, do CPC.

4) Quanto ao mérito do recurso do autor, a indenizagdo por danos morais foi
mantida no valor de RS 5.000,00, considerando: (a) a gravidade da conduta
da requerida; (b) o porte economico das partes;, (c) os principios da
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razoabilidade e proporcionalidade; e (d) a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica e do Tribunal de Justica de Mato Grosso do Sul acerca
da cobertura obrigatoria de tratamentos relacionados ao TEA e a
caracterizagdo do dano moral in re ipsa em hipoteses excepcionais de
negativa indevida de cobertura.

1V. DISPOSITIVO E TESE

5) Ndo conhecimento do recurso da Unimed do Estado do Rio de Janeiro —
Federac¢do Estadual das Cooperativas Médicas, por deser¢do. Recurso do
autor conhecido e desprovido.

Tese de julgamento:

6) A fixagcdao do valor da indenizag¢do por danos morais deve observar os
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, levando-se em conta a
gravidade da conduta, as condi¢oes pessoais das partes e o cardter
pedagdgico da medida. Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°
incisos Ve X; CPC, art. 1.007, § 4° CPC, art. 85, §§ 2°e 11, Codigo de
Defesa do Consumidor, art. 14, §3°, II; Resolu¢oes Normativas ANS n°
469/2021, 539/2022 e 541/2022.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no Ag 884139/SC, Rel. Min. Jodo
Otavio de Noronha, j. 18.12.2007; TJMS, Apelagdo Civel n° 0807485-
86.2021.8.12.0029, Rel.“ Des.“ Jaceguara Dantas da Silva, j. 15.05.2023, p.
17.05.2023." (fls. 545-546)

Os embargos de declaragao foram rejeitados as fls. 580-584.

Em seu recurso especial, o recorrente alega dissidio jurisprudencial entre o acordao
recorrido e a orientacao do STJ quanto ao valor arbitrado a titulo de danos morais, requerendo a
majoracdo para R$ 10.000,00.

As contrarrazdes foram ofertadas as fls. 710-717.

O recurso fora inadmitido na origem, por isso a interposicao de agravo em recurso
especial. Os autos ascenderam a esta Corte.

Ao analisar o recurso, a Presidéncia do Superior Tribunal de Justica ndo conheceu do
agravo em recurso especial, em razdo da auséncia de observancia do Principio da dialeticidade.
A parte sucumbente interpde o presente agravo interno.

Apesar de preliminarmente esta Relatoria entender por plausiveis as argumentacdes e
dar provimento ao agravo interno, para a reconsidera¢ao da decisdo agravada, na acurada anélise
do processo, constata-se que, ndo obstante o conhecimento do agravo, o recurso especial nao tem
COmo prosperar.

Conforme constou da decisdo de admissibilidade realizada pelo Tribunal de origem,
incide no caso o 6bice da Sumula 284/STF, uma vez que a parte recorrente, em suas razdes de
recurso especial, deixou de indicar com precisdao quais dispositivos legais teriam sido
contrariados pelo acérdao recorrido ou objeto de interpretagao divergente pelos Tribunais, o que
atrai a incidéncia, por analogia, da Simula 284 do Supremo Tribunal Federal.

Como sabido, o dissenso pretoriano pressupde a existéncia de similitude fatico-
juridica entre os arestos em comparacgdo, exigindo-se que as razdes do apelo nobre apresentem
argumentos habeis a mostrar que o v. acoérddo recorrido interpretou algum dispositivo de lei
federal de forma diversa da exegese realizada por outro Tribunal de Segunda Instancia, sob
substrato fatico semelhante.

Assim, ainda que o apelo nobre seja interposto pela mencionada alinea "c”, o
recorrente deve indicar qual dispositivo de lei federal foi, no seu entender, indevidamente

interpretado e, para tanto, deve fazer o cotejo analitico, mostrando a similitude fatica dos
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acordaos em comparagdo e demonstrando que o mesmo dispositivo de lei federal foi interpretado
de forma antagodnica.

No caso, a auséncia de indicacdo de dispositivo legal objeto do dissenso pretoriano
enseja o reconhecimento, nessa parte, de deficiéncia na fundamentagcdo no recurso especial,
atraindo a incidéncia, por analogia, da Stmula 284/STF, que assim dispde: "E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢do ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia."

Nao obstante o CPC/2015 tenha trazido, como objetivo a ser buscado pelos
magistrados, a primazia do julgamento de mérito, ndo se deve perder de vista que cabe ao
recorrente cumprir os requisitos instrumentais para a interposi¢ao do recurso especial, sob pena
de ndo conhecimento.

Nesse sentido:

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DOACAO. NAO CARACTERIZACAO.
AUSENCIA DAS FORMALIDADES LEGALIS. EMPREST IMO VERBAL.
INOVAGCAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIADE INDICACAO
DE DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
N. 284 DO STF. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA, N. 83 DO STJ. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAO. DECISAO MANTIDA.

1. Caso em exame 1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou
provimento a agravo em recurso especial.

Il. Razoes de decidir 2. Incabivel o exame de tese ndo exposta no recurso
especial e invocada apenas em momento posterior, pois configura indevida
inovacgdo recursal.

3. A auséncia de indicacdo do dispositivo de lei federal supostamente
violado impede a exata compreensdo da controvérsia e obsta o
conhecimento do recurso especial(Sumula n. 284/STF).

4. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ(Sumula n. 83/STJ).
[]

7. Agravo interno desprovido."

(AgInt no AREsp 2.568.839/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 24/02/2025, DJe de
28/02/2025)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO ARTIGO QUE CONSIDERA
VIOLADO OU OBJETO DE DI VERGENCIA. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 284/STF .

1. A Corte Especial firmou o entendimento de que "a falta de indicagao
expressa da norma constitucional que autoriza a interposi¢do do recurso
especial (alineas a, b e c do inciso IlI do art. 105) implica o seu ndo
conhecimento pela incidéncia da Sumula n. 284 do STF, salvo, em cardter
excepcional, se as razdes recursais conseguem demonstrar, de forma
inequivoca, a hipotese de seu cabimento"(EAREsp n. 1.672.966/MG,
relatora Ministra Laurita Vaz, Corte Especial, julgado em 20/4/2022, DJe de
11/5/2022) . Incidéncia da Sumula n. 284/STF.

2. Ainda que admitida, no caso concreto, a excepcionalidade ressalvada
pela Corte Especial do STJ, verifica-se a parte recorrente deixou de indicar
precisamente os dispositivos legais federais que teriam sido violados ou
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quais dispositivos legais seriam objeto de dissidio interpretativo, ressaltando
que a mera citacdo de artigo de lei na pega recursal ndo supre a exigéncia
constitucional.

3. Ressalte-se que a mera mencgdo ao tema em debate, sem que se aponte
com precisdo a contrariedade ou a negativa de vigéncia pelo julgado
recorrido, ndo preenche o requisito formal de admissibilidade recursal.

4. Diante da deficiéncia na fundamentacdo, o conhecimento do recurso
especial encontra 6bice na Stimula n. 284 do STF: "E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na fundamentacdo ndo
permitir a exata compreensdo da controvérsia'. Precedentes.

5. Ndo comporta conhecimento o recurso especial quanto a alega¢do de
malferimento do artigo 5° XXXVI, da Constitui¢do Federal, por ser a via
inadequada a alegac¢do de afronta a artigos e preceitos da Constitui¢do
Federal, sob pena de usurpagdo de competéncia atribuida exclusivamente a
Suprema Corte. Precedentes.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 2.754.985/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
TERCEIRA TURMA, julgado em 24/02/2025, DJe de 27/02/2025)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECONSIDERACAO DA DECISAO DA PRESIDENCIA. AUSENCIA DE
INDICACAO DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. OFENSA A
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. EXPRESSA. DEMONSTRACAO.
AFASTAMENTO DA SUMULA N. 284 DO STF. CIVIL. VIOLACAO DO
ART. 489, § 1° 1V, DO CPC. INEXISTENCIA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Afasta-se a incidéncia da Sumula n. 284 do STF quando, apesar da ndo
indicacdo de qual das alineas do permissivo constitucional embasa o
recursal especial, nas suas razoes, ha expressa demonstracdo de ofensa a
dispositivo de lei federal.

2. Inexiste ofensa aos arts. 489, § 1°, IV, do CPC, quando o tribunal de
origem aprecia, com clareza e objetividade e de forma motivada, as questoes
que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nemhum vicio que possa
nulificar o acorddo recorrido nem negativa de prestagdo jurisdicional. [...]

4. Agravo interno desprovido." 3 )

(AgInt no AREsp 2.737.409/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, j. 17/02/2025, DJe de 20/02/2025)

Diante do exposto, dou provimento ao agravo interno, para reconsiderar a decisao
agravada, e, em novo julgamento, conhecer do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

Com supedaneo no art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil de 2015, majoro os
honorarios advocaticios devidos a parte agravada em 15% sobre o valor ja fixado pelas
instancias ordindrias, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do

referido dispositivo legal, bem como eventual concessao da gratuidade da justica.

E como voto.
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ADVOGADOS : BRUNA APARECIDA RONDELLI DE BARROS - SP302363
JULIANA ARCANJO DOS SANTOS - SP383959
AGRAVADO :UNIMED DO EST R J FEDERACAO EST DAS COOPERATIVAS MED
ADVOGADO : LUiS VITOR LOPES MEDEIROS - RJ199836
INTERES. AM
ADVOGADOS : JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS008586
THIAGO VINICIUS CORREA GONCALVES - MS015417
LUCAS SOARES SEABRA - MS025136

JADER EVARISTO TONELLI PEIXER SOCIEDADE INDIVIDUAL DE
ADVOCACIA - MS000870

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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