SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECITAL N° 2242156 - SC (2025/0425437-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : BRYAN GIANESINI LEITE
ADVOGADO : JOAO PEDRO DE LIMA BUENO - SC052772

. SMARTT - ASSOCIACAO DE BENEFICIOS E PROTECAO
RECORRIDO ' VEICULAR

ADVOGADOS : LUCIANO FERMINO KERN - SC032218
LAIS ZANNIN LOPES - SC046424
EDUARDA DUARTE JACINTHO - SC059160
NATHALIA GITTI SILVA - SC067571

EMENTA

CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. ASSOCIACAO DE PROTECAO
VEICULAR. APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de Justica de Santa
Catarina proferido em agravo interno em apelagdo, que manteve a decisdo
monocratica denegatdria da pretensao.

2. A controvérsia diz respeito a acdo de cobranca, na qual se discute a incidéncia do
Codigo de Defesa do Consumidor na relacdo entre associado e associacao de
protecdo veicular e a validade de clausulas restritivas; o valor da causa foi fixado
em R$ 48.160,62.

3. O Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos e fixou honorarios em
10% sobre o valor da causa.

4. A Corte de origem conheceu e desproveu o agravo interno, mantendo a decisdo
monocratica que afastou a aplicacdo do CDC e reconheceu a validade das clausulas
contratuais. _ .

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussdo consiste em saber se incidem os arts. 2 e 3 do Coédigo de
Defesa do Consumidor a relacao estabelecida entre associado e associacao de
prote¢do veicular, caracterizando consumidor e fornecedor.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. O acordao recorrido dissociou-se da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica quanto a aplicagdo do CDC as associagdes de protecao veicular, impondo o
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reconhecimento da incidéncia do microssistema consumerista ¢ a anulacao do
acordao para rejulgamento.

7. Incide a Sumula n. 5 do STJ porque a andlise da validade e do alcance de
clausulas restritivas demanda interpretagdo contratual, relativamente a discussao
sobre cobertura e quitagao ampla.

8. Incide a Sumula n. 7 do STJ porque o exame da clareza da clausula e¢ das
circunstancias da contratacdo demanda reexame do acervo fatico-probatoério fixado
pela instancia de origem.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Recurso especial parcialmente provido.

Tese de julgamento: “1. O afastamento da aplicacdo do Codigo de Defesa do
Consumidor as relagcdes de protecdo veicular mantidas por associagdes configura
dissenso com a jurisprudéncia desta Corte e impde a anulagdo do acordao recorrido
para rejulgamento sob a dtica consumerista. 2. Incide a Simula n. 5 do STJ quando
a pretensdo recursal exige interpretacdo de cldusulas contratuais relativas a
cobertura e a quitacdo ampla. 3. Incide a Sumula n. 7 do STJ quando o exame
demanda reexame do acervo fatico-probatdério quanto a clareza e as circunstancias
da contratacao.”

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 8.078/1990, arts. 2, 3.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 5 e 7; STJ, REsp n. 2.207.334/SC,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 4/5/2026; STJ, Aglnt
no Aglnt no AREsp n. 3.054.912/PR, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 2/3/2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECITAL N° 2242156 - SC (2025/0425437-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : BRYAN GIANESINI LEITE
ADVOGADO : JOAO PEDRO DE LIMA BUENO - SC052772

. SMARTT - ASSOCIACAO DE BENEFICIOS E PROTECAO
RECORRIDO ' VEICULAR

ADVOGADOS : LUCIANO FERMINO KERN - SC032218
LAIS ZANINI LOPES - SC046424
EDUARDA DUARTE JACINTHO - SC059160
NATHALIA GITTI SILVA - SC067571

EMENTA

CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. ASSOCIACAO DE PROTECAO
VEICULAR. APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdiao do Tribunal de Justica de Santa
Catarina proferido em agravo interno em apelagdo, que manteve a decisdo
monocratica denegatoria da pretensao.

2. A controvérsia diz respeito a acdo de cobranca, na qual se discute a incidéncia do
Cédigo de Defesa do Consumidor na relacdo entre associado e associagdo de
protecdo veicular e a validade de clausulas restritivas; o valor da causa foi fixado
em R$ 48.160,62.

3. O Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos e fixou honorarios em
10% sobre o valor da causa.
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4. A Corte de origem conheceu e desproveu o agravo interno, mantendo a decisdao
monocratica que afastou a aplicagdo do CDC e reconheceu a validade das clausulas
contratuais.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussdo consiste em saber se incidem os arts. 2 ¢ 3 do Codigo de
Defesa do Consumidor a relacdo estabelecida entre associado e associacdo de
protecao veicular, caracterizando consumidor e fornecedor.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. O acordao recorrido dissociou-se da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica quanto a aplicagdo do CDC as associagdes de protecao veicular, impondo o
reconhecimento da incidéncia do microssistema consumerista ¢ a anulacdo do
acorddo para rejulgamento.

7. Incide a Sumula n. 5 do STJ porque a andlise da validade e do alcance de
cladusulas restritivas demanda interpretacao contratual, relativamente a discussdo
sobre cobertura e quitagao ampla.

8. Incide a Sumula n. 7 do STJ porque o exame da clareza da cldusula e das
circunstancias da contratacdo demanda reexame do acervo fatico-probatorio fixado
pela instancia de origem.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Recurso especial parcialmente provido.

Tese de julgamento: “1. O afastamento da aplicacdo do Codigo de Defesa do
Consumidor as relagdes de protecdo veicular mantidas por associagdes configura
dissenso com a jurisprudéncia desta Corte e impde a anulagao do acordao recorrido
para rejulgamento sob a otica consumerista. 2. Incide a Simula n. 5 do STJ quando
a pretensdo recursal exige interpretacdo de cldusulas contratuais relativas a
cobertura e a quitacdo ampla. 3. Incide a Sumula n. 7 do STJ quando o exame
demanda reexame do acervo fatico-probatdrio quanto a clareza e as circunstancias
da contrata¢do.”

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 8.078/1990, arts. 2, 3.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 5 e 7; STJ, REsp n. 2.207.334/SC,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 4/5/2026; STJ, Aglnt
no Aglnt no AREsp n. 3.054.912/PR, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 2/3/2026.

RELATORIO
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Trata-se de recurso especial interposto por BRYAN GIANESINI LEITE
com fundamento no art. 105, III, a, da Constituicdo Federal, contra acordao do
Tribunal de Justica de Santa Catarina em agravo interno em apelagdo nos autos de
a¢ao de cobranga.

O julgado foi assim ementado (fl. 329):

AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL. DIREITO SECURITARIO.
ACAO DE COBRANCA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. APELACAO
CIVEL CONHECIDA E DESPROVIDA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME: Relacdo negocial de prestacdo de servigo securitario
sobre veiculo avencada entre as partes. Autor que se envolveu em acidente de
transito e causou danos materiais a terceiros. Pedido de cobertura contratual sobre os
danos materiais. Sentenga de improcedéncia. Apelacdo Civel conhecida e desprovida.
Interposi¢ao de Agravo Interno.

II. QUESTOES EM DISCUSSAO: Recurso do Autor. (ii.i) Aplicacdo do
Codigo de Defesa do Consumidor ao caso. (ii.ii) Reconhecimento da cobertura
contratual. Clausula que exclui a cobertura de danos a bens iméveis de terceiros sem
destaque deve ser considerada abusiva. Invalidade da clausula de quitacdo ampla e
irrestrita, diante da hipossuficiéncia e do vicio de consentimento.

III. RAZOES DE DECIDIR: (iii.i) Inaplicabilidade do CDC na relagdo
Regimento interno que reitera nas normativas a exclusdo de cobertura contratual
sobre danos materiais ocorridos contra terceiros, excetuando-se aqueles relativos aos
veiculos. Acordo extrajudicial avencado entre as partes com plena e ampla quitagao
sobre o sinistro. Transagdo que preenche os requisitos legais, ausente acdo
concernente a anulacdo do instrumento por vicio de consentimento. Vicio nao
constatado na analise do contexto fatico e probatorio.

I'V. DISPOSITIVO: Recurso do Autor conhecido e desprovido.

Nao foram opostos embargos de declaracao.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 2, paragrafo Unico, da Lei n. 8.078/1990, pois a relagdo € de consumo e
o recorrente figura como destinatario final do servico de protecdo veicular, devendo
incidir o microssistema consumerista;

b) 3, caput, da Lei n. 8.078/1990, visto que a recorrida presta servigo
tipico e continuo de protecdo veicular mediante remuneracdo, enquadrando-se
como fornecedora independentemente da forma associativa ou da finalidade
lucrativa.
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Requer o provimento do recurso para que se reconheca a incidéncia do
Codigo de Defesa do Consumidor a relagdo contratual e se julgue procedente o
pedido de cobranga formulado na agdo; requer ainda o provimento do recurso para
que se fixe a verba honoraria ao advogado dativo conforme a Resolugdo vigente do
Conselho da Magistratura, e para que se condene a recorrida ao pagamento das
custas e honorarios de sucumbéncia (fls. 333-342).

Contrarrazoes as fls. 355-362.

O recurso especial foi admitido, ao fundamento de que a controvérsia
apresenta pressupostos de admissibilidade e aparente dissenso com a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica quanto a aplicacdo do Codigo de Defesa do
Consumidor as associagdes de protecao veicular, determinando-se a remessa ao STJ
(fls. 371-373).

E o relatério.
vVOTO

I — Contextualizacao

A controvérsia diz respeito a acdo de cobranca em que a parte autora
pleiteou a cobertura contratual de R$ 48.160,62 referente a danos materiais
causados a terceiros, especificamente em portdo € muro atingidos em acidente de
transito, além de discutir a validade de clausula de quitagdo ampla e a aplicagao do
Codigo de Defesa do Consumidor (fls. 323-326), cujo valor da causa ¢ de R$
48.160,62.

Na decisao monocratica, o Juizo de segundo grau conheceu e desproveu
o recurso de apelacao civel, mantendo a sentenga de improcedéncia e a condenacao
do autor ao pagamento dos 6nus sucumbenciais, com honorarios fixados em 10%
sobre o valor da causa (fl. 323).
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A Corte estadual, ao julgar o agravo interno, manteve integralmente a
decisdo monocratica por seus fundamentos, reafirmando a inaplicabilidade do
Cédigo de Defesa do Consumidor a relacdo entre associado e associacao
mutualista, a validade da cldusula que limita cobertura a danos materiais apenas em
veiculos de terceiros, e a eficidcia do acordo extrajudicial com quitacdo ampla,
negando provimento ao agravo interno (fls. 323-328, 329).

Presentes os pressupostos recursais, a insurgéncia deve prosperar em
parte.

IT — Arts. 2°, paragrafo unico e 2°, caput do CDC

O tribunal estadual, ao afastar a aplicacdo do Codigo de Defesa do
Consumidor as relagdes juridicas de protecdo veicular estabelecidas com
associagoes, dissociou-se da orientagao desta Corte.

Nessas condicoes, dada a nulidade da fundamentacdo do acordao
recorrido, o especial deve ser provido para que novo julgamento seja realizado,
com aplicacdo das normas do Codigo de Defesa do Consumidor, ja que ¢ inviavel
nesta sede o reexame de provas e a interpretagao de cldusulas contratuais (Simulas
5e7).

Nesse sentido:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ASSOCIACAO DE PROTECAO
VEICULAR. INCENDIO CRIMINOSO. NEGATIVA DE COBERTURA.
APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
DIVERGENCIA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. CLAUSULA RESTRITIVA. DEVER DE INFORMACAO. ANALISE
INVIAVEL NA VIA ESPECIAL. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM,
PROVIMENTO PARCIAL.

1. A relacdo juridica entre associacio de protecio veicular e seus
associados configura relacio de consumo, sendo irrelevante a natureza juridica
da entidade prestadora do servico, ainda que sem fins lucrativos, pois o que
define a incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor é o objeto contratado: a
prestacio de servico de protecio patrimonial mediante contraprestacio
financeira.

2. Contraria a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica
0 acordao que, ao examinar contrato de protecio veicular, afasta a aplicacao do
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Codigo de Defesa do Consumidor por considerar a relacio de natureza
meramente associativa regida pelo Codigo Civil.

3. Reconhecida a incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor, a
validade de clausula restritiva de cobertura deve ser reapreciada pelo tribunal
de origem a luz dos principios do dever de informacio adequada e da
interpretacido mais favoravel ao consumidor, previstos nos arts. 6°, 111, 46 e 47
do CDC.

4. Inviavel, na via do recurso especial, a analise da clareza da clausula
restritiva e das circunstiancias da contratacio, por implicar reexame de provas e
interpretacdo de clausulas contratuais, providéncias vedadas pelas Simulas 5 e
7 do Superior Tribunal de Justica.

5. Recurso especial parcialmente provido para anular o acorddo recorrido e
determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para novo julgamento com
aplica¢do do Codigo de Defesa do Consumidor.

(REsp n. 2.207.334/SC, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 4/5/2026, DJEN de 8/5/2026, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROTECAO VEICULAR. ASSOCIACAO. CDC.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA DECIDIDA EM DESPACHO SANEADOR.
PRECLUSAO. ALEGACAO DE PERDA TOTAL E DESVALORIZACAO DO
VEICULO. AUSENCIA DE PROVA TECNICA. DESISTENCIA DA PERICIA
PELO AUTOR. DOCUMENTOS UNILATERAIS. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF.

1. A protecio veicular prestada por associacio equipara-se ao contrato de
seguro, submetendo-se as normas do Codigo de Defesa do Consumidor.

[...]

Agravo interno improvido.

(AgInt no AgInt no AREsp n. 3.054.912/PR, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 2/3/2026, DJEN de 5/3/2026.)

III — Conclusao

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso especial para
anular o acordao recorrido e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para novo julgamento com aplicacdo do Codigo de Defesa do
Consumidor.

Sem majoracao de honorérios, dado o provimento do recurso.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.242.156 / SC

Numero Registro: 2025/0425437-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50259600720238240038

Sesséo Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : BRYAN GIANESINI LEITE
ADVOGADO : JOAO PEDRO DE LIMA BUENO - SC052772
RECORRIDO : SMARTT - ASSOCIACAO DE BENEFICIOS E PROTECAO VEICULAR
ADVOGADOS : LUCIANO FERMINO KERN - SC032218
LAIS ZANNIN LOPES - SC046424
EDUARDA DUARTE JACINTHO - SC059160
NATHALIA GITTI SILVA - SC067571

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - SEGURO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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