SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1047973 - SP (2025/0423299-3)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE :  CARLOS ALBERTO ALVES QUINTAS (PRESO)

ADVOGADO - RAPHAEL ABISSI BICHARA ABI REZIK - SP329651

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. DOSIMETRIA DA PENA. MAUS ANTECEDENTES.
MULTIRREINCIDENCIA. COMPENSACAO COM  CONFISSAO
ESPONTANEA. REGIME INICIAL FECHADO. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao conheceu do habeas
corpus por inadequacdo da via eleita, com exame de eventual flagrante
ilegalidade quanto a dosimetria da pena e ao regime inicial fixado.

2. Condenagao por posse ilegal de arma de fogo (Lei n. 10.826/2003, art. 16, §
1°, IV), com pena redimensionada pelo Tribunal de origem para 04 (quatro)
anos, 05 (cinco) meses e 10 (dez) dias de reclusdo e pagamento de 14
(quatorze) dias-multa e regime inicial fechado, em razdo de circunstancias
judiciais desfavoraveis, multirreincidéncia e maus antecedentes.

3. O Tribunal de origem negou provimento a apelagdo defensiva e deu
provimento ao recurso ministerial para exasperar a pena-base em 1/3,
reconhecer agravante de reincidéncia com compensagao parcial pela confissao
espontanea, e fixar regime inicial fechado com fundamento na quantidade de
pena, gravidade concreta da conduta, multirreincidéncia, maus antecedentes e
valoracao negativa da personalidade.

I1. Questdao em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se: (i) condenagdes pretéritas,
ainda que remotas e fora do prazo quinquenal do art. 64, I, do Codigo Penal,
podem ser consideradas como maus antecedentes na pena-base, a luz do Tema
150/STF e dos parametros de razoabilidade temporal firmados na
jurisprudéncia; (ii) houve bis in idem ao valorar a multirreincidéncia como
circunstancia judicial na primeira fase e, novamente, como agravante na
segunda fase, com compensacdo apenas parcial frente a confissdo; e (iii) €
1donea a manutencdo do regime inicial fechado com base na quantidade de
pena, gravidade concreta da conduta, multirreincidéncia, maus antecedentes e
personalidade, nos termos do art. 33, §§ 2° e 3°, do Codigo Penal.
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II1. Razdes de decidir

5. Nao se aplica aos maus antecedentes o prazo depurador da reincidéncia (art.
64, I, do Codigo Penal), sendo legitima a valoragao de condenacdes pretéritas
para a fixagdo da pena-base, conforme orientagdo do Supremo Tribunal
Federal (Tema 150), cabendo ao julgador ponderar, no caso concreto, o lapso
temporal e a relevancia das condenacdes anteriores; inexistente lapso superior
a dez anos entre a extingdo da punibilidade e o novo delito, mantém-se a
negativagao.

6. Em hipdteses de multirreincidéncia, € correta a preponderancia da agravante
da reincidéncia (art. 61, I, do Codigo Penal) e a compensagdo apenas
proporcional com a atenuante da confissdo espontanea, em estrita observancia
aos principios da individualizacdo da pena e da proporcionalidade, nos termos
do Tema 585/STJ, inexistindo bis in idem quando a pena-base ¢ exasperada
por circunstancias judiciais autonomas e, na fase seguinte, se aplica a
agravante especifica.

7. A fixagdo do regime inicial fechado mostra-se 1donea e fundamentada na
quantidade de pena aplicada, na gravidade concreta da conduta, na
multirreincidéncia, nos maus antecedentes e na valoracdo negativa da
personalidade, em consonancia com o art. 33, §§ 2° e 3°, do Codigo Penal.

I'V. Dispositivo

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Branddo
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do habeas
corpus por inadequacdo da via eleita, com exame de eventual flagrante
ilegalidade quanto a dosimetria da pena e ao regime inicial fixado.

2. Condenagao por posse ilegal de arma de fogo (Lei n. 10.826/2003, art. 16, §
1°, IV), com pena redimensionada pelo Tribunal de origem para 04 (quatro)
anos, 05 (cinco) meses e 10 (dez) dias de reclusdo e pagamento de 14
(quatorze) dias-multa e regime inicial fechado, em razdo de circunstancias
judiciais desfavoraveis, multirreincidéncia e maus antecedentes.

3. O Tribunal de origem negou provimento a apelacdo defensiva e deu
provimento ao recurso ministerial para exasperar a pena-base em 1/3,
reconhecer agravante de reincidéncia com compensagao parcial pela confissao
espontanea, e fixar regime inicial fechado com fundamento na quantidade de
pena, gravidade concreta da conduta, multirreincidéncia, maus antecedentes e
valoragdo negativa da personalidade.

II. Questao em discussao
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4. A questdo em discussdo consiste em saber se: (1) condenagdes pretéritas,
ainda que remotas e fora do prazo quinquenal do art. 64, I, do Codigo Penal,
podem ser consideradas como maus antecedentes na pena-base, a luz do Tema
150/STF e dos parametros de razoabilidade temporal firmados na
jurisprudéncia; (ii) houve bis in idem ao valorar a multirreincidéncia como
circunstancia judicial na primeira fase e, novamente, como agravante na
segunda fase, com compensagdo apenas parcial frente a confissdo; e (iii) €
idonea a manutencdo do regime inicial fechado com base na quantidade de
pena, gravidade concreta da conduta, multirreincidéncia, maus antecedentes e
personalidade, nos termos do art. 33, §§ 2° e 3°, do Codigo Penal.

I11. Razdes de decidir

5. Nao se aplica aos maus antecedentes o prazo depurador da reincidéncia (art.
64, I, do Codigo Penal), sendo legitima a valoracdo de condenacdes pretéritas
para a fixagdo da pena-base, conforme orientagdio do Supremo Tribunal
Federal (Tema 150), cabendo ao julgador ponderar, no caso concreto, o lapso
temporal e a relevancia das condenacdes anteriores; inexistente lapso superior
a dez anos entre a extingdo da punibilidade e o novo delito, mantém-se a
negativacao.

6. Em hipdteses de multirreincidéncia, € correta a preponderancia da agravante
da reincidéncia (art. 61, I, do Cddigo Penal) e a compensacdo apenas
proporcional com a atenuante da confissdo espontanea, em estrita observancia
aos principios da individualizagdo da pena e da proporcionalidade, nos termos
do Tema 585/STJ, inexistindo bis in idem quando a pena-base ¢ exasperada
por circunstancias judiciais autdonomas e, na fase seguinte, se aplica a
agravante especifica.

7. A fixagdo do regime inicial fechado mostra-se idonea e fundamentada na
quantidade de pena aplicada, na gravidade concreta da conduta, na
multirreincidéncia, nos maus antecedentes e na valoracdo negativa da
personalidade, em consonancia com o art. 33, §§ 2° e 3°, do Codigo Penal.

I'V. Dispositivo
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CARLOS ALBERTO ALVES
QUINTAS, contra a Decisao de fls. 607/619, que ndo conheceu do habeas corpus.

Consta nos autos que o agravante foi condenado, em primeira instancia, como
incurso no artigo 16, §1°, inciso IV, da Lei n. 10.826/2003, as penas de 03 (trés) anos, 10
(dez) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, regime inicial semiaberto e ao pagamento de 12
(doze) dias-multa (fls. 42/48).

Interposto recurso de Apelacdo pela Defesa e pelo Ministério Publico, o

Tribunal de origem negou provimento ao recurso da Defesa e deu provimento ao recurso
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do Parquet, para redimensionar a pena imposta ao réu para 04 (quatro) anos, 05 (cinco)
meses € 10 (dez) dias de reclusdo, regime inicial fechado e pagamento de 14 (quatorze)
dias-multa (fls. 17/35).

A decisao agravada nao conheceu do writ por inadequagdo da via eleita, por se
tratar de habeas corpus substitutivo e, ao examinar eventual flagrante ilegalidade,
assentou a validade da valoracdo negativa dos maus antecedentes ainda que as
condenagdes sejam remotas, em consonancia com a orientagao firmada no Tema n. 150/
STF, bem como a corre¢do do agravamento decorrente da multirreincidéncia com
compensacao apenas parcial pela confissdo, nos termos do Tema n. 585/STJ, além da
fixacdo do regime inicial fechado justificada pela quantidade de pena, gravidade concreta,
multirreincidéncia e maus antecedentes.

Em razdes recursais, sustenta o agravante que deve ser afastada a valoragao
negativa dos maus antecedentes, porque fundada em condenacao antiga, do ano de 1995,
cuja punibilidade foi extinta ha mais de 30 (trinta) anos, apontando que a perpetuidade
dos antecedentes viola os principios da individualizagdo da pena e da proporcionalidade.
Ressalta que hd precedentes recentes deste Tribunal que adotam parametro de
razoabilidade temporal para afastar a negativagdo da vetorial quando ultrapassado lapso
superior a 10 (dez) anos.

Argumenta que houve bis in idem na dosimetria, pois a multirreincidéncia foi
considerada como circunstancia judicial, na primeira fase, para exasperar a pena-base, €
novamente utilizada como agravante, na segunda fase, em fragdo superior a atenuante da
confissdo espontanea.

Aponta que a dupla valoragdo resultou na eleva¢do da pena-base de 1/6 (um
sexto) para 1/3 (um terco), com reflexos no regime inicial, acarretando constrangimento
ilegal, pois estaria cumprindo reprimenda em regime inicial fechado sem fundamentagao
1donea para tanto.

Requer a reconsideracao da decisdo agravada ou, caso mantida, a submissao do
feito a Turma.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do agravo
regimental (fls. 651/654).

E o relatorio.
VOTO

Ressalte-se que, no voto condutor do acérdao, o Relator, ao analisar a primeira

fase da dosimetria, concluiu (fl. 28 - grifamos):

[...] As circunstdancias judiciais revelam-se notoriamente desfavoraveis. O réu
ostenta condenacgdo pretérita por homicidio (autos n’
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0000510-05.1995.8.26.0223 fls. 40/41), aléem de ser multirreincidente, como
se verd adiante. Ainda que antiga, a condenagdo por homicidio é valida como
maus antecedentes, pois é certo que, no tocante aos antecedentes, o Codigo
Penal adotou o sistema da perpetuidade, ndo limitando temporalmente o seu
reconhecimento. [...]

A jurisprudéncia do Tribunal de origem estd em harmonia com a desta Corte,
pois entende esta Corte que a individualizacdo da pena atividade em que o julgador esta
vinculado a parametros abstratamente cominados pela lei, sendo-lhe permitido atuar
discricionariamente na escolha da san¢ao penal aplicadvel ao caso concreto, apds o exame
percuciente dos elementos do delito e desde que devidamente motivada a decisdo.

Ao interpretar a previsdo contida no artigo 59, caput e artigo 64, inciso I, do
Cdédigo Penal, o Supremo Tribunal Federal, no ambito do RE n. 593.818/SC e do RE n.
1.254.144/SP (Tema 150/STF) estabeleceu:

DIREITO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO
GERAL. DOSIMETRIA. CONSIDERACAO DOS MAUS ANTECEDENTES
AINDA QUE AS CONDENACOES ANTERIORES TENHAM OCORRIDO
HA MAIS DE CINCO ANOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO.
1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal so considera maus
antecedentes condenagoes penais transitadas em julgado que ndo configurem
reincidéncia. Trata-se, portanto, de institutos distintos, com finalidade diversa
na aplicagdo da pena criminal. 2. Por esse motivo, ndo se aplica aos maus
antecedentes o prazo quinquenal de prescricdo previsto para a reincidéncia
(art. 64, I, do Codigo Penal). 3. Ndo se pode retirar do julgador a
possibilidade de aferir, no caso concreto, informagoes sobre a vida pregressa
do agente, para fins de fixacdo da pena-base em observancia aos principios
constitucionais da isonomia e da individualizacdo da pena. 4. Recurso
extraordinario a que se da parcial provimento, mantida a decisdo recorrida
por outros fundamentos, fixada a seguinte tese: Ndo se aplica ao
reconhecimento dos maus antecedentes o prazo quinquenal de prescricio da
reincidéncia, previsto no art. 64, 1, do Cédigo Penal.

(RE 593818, Relator(a): ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em
18-08-2020, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO
DJe-277 DIVULG 20-11-2020 PUBLIC 23-11-2020 - grifamos)

Em seguida, o Supremo Tribunal — ao ratificar a tese adotada no Tema n. 150/

STF — consignou:

[...] Nao se aplica ao reconhecimento dos maus antecedentes o prazo
quinquenal de prescri¢do da reincidéncia, previsto no art. 64, I, do Codigo
Penal, podendo o julgador, fundamentada e eventualmente, ndo promover
qualquer incremento da pena-base em razoes de condenagoes pretéritas,
quando as considerar desimportantes, ou demasiadamente distanciadas no
tempo e, portanto, ndo necessarias a prevengdo e repressdo do crime, nos
termos do comando do art. 59 do Codigo Penal (RE n. 1.254.144/SP, AgR-
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EDv, Rel. Min. Alexandre de Moraes, Tribunal Pleno — Sessdo Virtual de
14/04/2023 a 24.04.2023, grifamos).

Ressalte-se que no Tema 786/STF, ao enfrentar a questdo de fundo, o Supremo

consignou:

[...] E incompativel com a Constituicio a ideia de um direito ao
esquecimento, assim entendido como o poder de obstar, em razdo da
passagem do tempo, a divulgacdo de fatos ou dados veridicos e licitamente
obtidos e publicados em meios de comunicagdo social analdgicos ou digitais.
[...]. (RE 1010606, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em
11-02-2021, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO
DJe-096 DIVULG 19-05-2021 PUBLIC 20-05-2021 - grifamos)

No tocante ao Principio da Perpetuidade, o entendimento jurisprudencial
consolidado afirma que o tempo transcorrido ap6s o cumprimento ou extingdo da pena
nao impede a consideragdo de uma condenagdo como maus antecedentes. No mesmo

sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA PENAL. MAUS ANTECEDENTES E
REINCIDENCIA. CONDENACOES ANTIGAS. VALIDADE. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do habeas
corpus, no qual a defesa busca a desconsiderag¢do dos maus antecedentes e da
reincidéncia do agravante, porque as condenagoes sdo antigas e ofenderiam o
principio do direito ao esquecimento.

2. As condenacgoes aferidas como maus antecedentes ocorreram em 2010 e
2012, sendo a pena extinta pelo cumprimento em 2021, em proximidade ao
novo crime apurado nesta agdo penal.

11. Questdo em discussdo

3. A questdo em discussao consiste em saber se o tempo transcorrido apos o
cumprimento ou a extin¢do da pena impede a andlise desfavoravel de
circunstancias de maus antecedentes, considerando o sistema da
perpetuidade adotado pelo Codigo Penal.

4. QOutra questdo é saber se o agravante faz jus a aplicagdo do redutor
previsto no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, em razdo de ser reincidente.
111. Razoes de decidir

5. O tempo transcorrido apds o cumprimento ou a extingdo da pena ndo
impede a andlise desfavoravel de maus antecedentes, conforme entendimento
do Superior Tribunal de Justica.

6. A condenacdao por delito grave, com pena extinta em 2021, caracteriza
maus antecedentes, ndo havendo situacdo excepcional para desconsiderd-la.
7. O agravante ¢ reincidente, ndo fazendo jus a aplica¢do do redutor previsto
no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

1V Dispositivo e tese

Documento eletronico VDA59445836 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 26/08/2026 20:46:24
Codigo de Controle do Documento: ef4d3d58-d5ab-46fd-a953-e3e8aa62c10c



8. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "I. O tempo transcorrido apos o cumprimento ou a
extingdo da pena ndo impede a andlise desfavordvel de maus antecedentes. 2.
A reincidéncia impede a aplica¢do do redutor previsto no art. 33, § 4°, da Lei
n. 11.343/20006".

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 64, I; Lei n. 11.343/2006, art. 33, §
4° Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AR Esp 1.068.053/DF, Rel.
Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, j.

17.08.2017; STJ, AgRg no HC 358.539/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, j. 08.08.2017.

(AgRg no HC n. 979.413/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 12/3/2025, DJEN de 20/3/2025.)

Assim, correto o entendimento de que as condenagdes anteriores, fora dos
cinco anos previstos no artigo 64, I, do Codigo Penal, embora nido impliquem
reincidéncia, devem subsistir como maus antecedentes.

Na primeira fase da dosimetria, o Tribunal de origem considerou que a posse
de 04 (quatro) armas, 02 (duas) em funcionamento, armazenadas de forma irregular na
residéncia, assim como o historico de dentncias por ameagas, serviram para demonstrar a
culpabilidade exacerbada, personalidade volta a transgressao penal e necessidade de
maior reprovabilidade da conduta e estabeleceu que, em razdo de, ao menos 02 (duas)
circunstancias judiciais desfavordveis, de melhor alvitre que a pena-base deveria
ser exasperada em 1/3 (um ter¢co) como requerido nas razdes ministeriais, resultado no
estabelecimento da pena em 04 (quatro) anos de reclusdo e pagamento de 13 (treze) dias-
multa.

Na segunda fase da dosimetria, as instdncias de origem entenderam pelo
agravamento da pena em razdo da multirreincidéncia do réu (autos n. 0001678-
07.2016.8.26.0223 f1. 42; 0013784-51.2016.8.26.0562 fl. 45; 1545991-29.2016.8.26.0562
(fl. 30), na propor¢ao de 1/3 (um ter¢o) seguido da redugdo, em razdo da atenuante da
confissdo espontdnea, na propor¢do de 1/6 (um sexto), fixando a pena em 04 (quatro)
anos, 05 (cinco) meses € 10 (dez) dias de reclusdo e pagamento de 14 (quatorze) dias-
multa.

Em sede de recurso repetitivo, este Superior Tribunal estabeleceu (Tema n.
585/STJ - grifamos):

E possivel, na segunda fase da dosimetria da pena, a compensacio integral
da atenuante da confissdo espontinea com a agravante da reincidéncia, seja
ela especifica ou ndo. Todavia, nos casos de multirreincidéncia, deve ser
reconhecida a preponderdncia da agravante prevista no art. 61, I, do Codigo
Penal, sendo admissivel a sua compensagdo proporcional com a atenuante
da confissdo espontinea, em estrito atendimento aos principios da
individualizagdo da pena e da proporcionalidade.
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Na terceira fase da dosimetria, ndo foram reconhecidas causas de aumento ou
diminui¢ao, tendo sido a pena fixada em 04 (quatro) anos, 05 (cinco) meses ¢ 10 (dez)
dias de reclusdo e pagamento de 14 (quatorze) dias-multa.

Assim, ndo ha reparos a dosimetria efetuada pelo Tribunal de origem.

No tocante ao regime inicial de cumprimento de pena, o Tribunal de Justi¢a do
Estado de Sao Paulo deu provimento ao recurso ministerial, fundamentando-o nos

seguintes termos (fls. 33/34 - grifamos):

In casu, a fixagdo de regime mais gravoso encontra fundamento no artigo 33,
$¢ 2°e 3° do Codigo Penal, e justifica-se pelo pelo novo quantum de pena
aplicado, pela gravidade intrinseca do crime de posse ilegal de arma de fogo,
pela multirreincidéncia e pelos maus antecedentes do sentenciado, bem
como pela valoragdo negativa de sua personalidade circunstancias aptas a
demonstrar a insuficiéncia do regime intermedidrio para a devida reprovagdo
e prevengdo da conduta. Nota-se que o réu, mesmo ja tendo sido condenado e
punido pelo Estado pela pratica de outros delitos, ndo se emenda e continua a
delinquir, fator que exige resposta mais enérgica, incompativel com solugdo
mais branda. Acolhe-se, portanto, o pleito ministerial de fixa¢do do regime
inicial fechado, restando, no ponto, prejudicado o reclamo defensivo.

Nestes termos, mostra-se valida a fixacdo do regime inicial fechado, pois o
Tribunal de origem adequadamente justificou a fixacdo, com base na quantidade de pena
aplicada, na gravidade concreta da conduta, pela multirreincidéncia, maus antecedentes e
valoracao negativa da personalidade do réu, em consonancia com o art. 33, §§ 2° e 3°, do
Cédigo Penal.

A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que, embora fixada pena
inferior a 04 (quatro) anos, ndo configura constrangimento ilegal o estabelecimento do
regime inicial fechado para o inicio do cumprimento da pena em razao dos antecedentes e

da multirreincidéncia. A propdsito:

DIREITO  PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO.
REINCIDENCIA E MAUS ANTECEDENTES. REGIME INICIAL FECHADO.
HABEAS CORPUS COMO SUCEDANEO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de Leandro da Silva Galdino,
condenado a 1 ano e 2 meses de reclusdo em regime fechado e ao pagamento
de 11 dias-multa, pela pratica do crime de furto (art. 155, caput, do Codigo
Penal). A defesa sustenta ilegalidade na fixa¢do do regime fechado,
fundamentada apenas na gravidade abstrata do crime e na reincidéncia do

paciente, e pede a alterag¢do para o regime aberto ou semiaberto.
1I. QUESTAO EM DISCUSSAO
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2. Ha duas questoes em discussdo: (i) a possibilidade de utiliza¢do do habeas
corpus como substitutivo de recurso proprio para revisio do regime de
cumprimento de pena;, e (ii) se a imposi¢do de regime inicial fechado
encontra-se devidamente fundamentada diante da reincidéncia e dos maus
antecedentes do paciente.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus ndo é cabivel como substitutivo de recurso proprio ou de
revisdo criminal, conforme orientagcdo do STJ e STF, salvo em casos de
flagrante ilegalidade que configure constrangimento ilegal.

4. No caso, apesar de fixada pena inferior a 4 anos, ndo configura
constrangimento ilegal o estabelecimento de regime fechado para o inicio do
cumprimento da pena, diante dos antecedentes e da multirreincidéncia (3
condenacoes definitivas por furto e 2 por roubo).

5. A jurisprudéncia do STJ permite o estabelecimento de regime mais severo
em razdo da presenga de circunstincia judicial desfavoravel e reincidéncia,
ndo configurando constrangimento ilegal quando o regime fechado estd
devidamente fundamentado nesses fatores.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(HC n. 865.828/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado
em 10/12/2024, DJEN de 16/12/2024 - grifamos)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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AGRAVANTE : CARLOS ALBERTO ALVES QUINTAS (PRESO)
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.
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Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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