SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3090224 - CE (2025/0422260-7)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE ADOLFO ALMEIDA DE AGUIAR FILHO
AGRAVANTE ALEXSANDRA BARREIRA BENTEMULLER
AGRAVANTE ANA CRISTINA BARREIRA

AGRAVANTE CARLOS ALBERTO BARREIRA

AGRAVANTE EUNICE BARREIRA DE AGUIAR

AGRAVANTE JOSE AIRTON GOMES DE OLIVEIRA FILHO
AGRAVANTE LEILA BARREIRA WANDERLEY

AGRAVANTE LILIA CRISTIAN BARREIRA

AGRAVANTE NEIDE DE LURDES BARREIRA

AGRAVANTE ROBERTO AUGUSTO BARREIRA WANDERLEY
AGRAVANTE SONIA BARREIRA DE AGUIAR MONTENEGRO
ADVOGADA IOLANDA BASILIO FEIJO MEDEIROS - CE018456
AGRAVADO NILZA BARREIRA SALES

ADVOGADOS ALINE DE MATOS MENDES BEZERRA - CE014852

SIRLENE BARBOSA BARRETO - CE024452
ROMULO RICHARD SALES MATOS - CE031564
PHAZZIRA MATOS DO AMARAL - CE053797

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE

PRESTAGAO JURISDICIONAL. FyNDAMENTAQAO ADEQUADA.
GRATUIDADE DA JUSTICA. PRESUNCAO RELATIVA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para nao conhecer do
recurso especial, por auséncia de negativa de prestacao jurisdicional.

2. Recorrente alega violagao aos arts. 1.022 e 489 do CPC, por omissado e obscuridade nao
sanadas em embargos de declaragdao, com apontado erro de premissa fatica quanto a renda e
patrimdnio, e indevida aplicacédo do art. 99, § 2°, do CPC, em controvérsia relativa a concesséao
de justica gratuita.

3. Tribunal de origem deu provimento ao agravo de instrumento para conceder justica gratuita
com base nos arts. 98 e 99 do CPC, reconhecendo presuncao relativa de veracidade da
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declaragdo de hipossuficiéncia, a luz de documentagdo que indica renda mensal de R$
14.526,85 e despesas aproximadas de R$ 13.500,00. Decisdo monocratica no Superior Tribunal
de Justica manteve o ndo conhecimento do recurso especial por inexisténcia de negativa de
prestacéo jurisdicional.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se o acérdao recorrido padece de omissao ou
obscuridade capazes de caracterizar negativa de prestagao jurisdicional, em violagdo aos arts.
489 e 1.022 do CPC; e (ii) saber se a utilizacdo do art. 99, § 2°, do CPC na analise da
gratuidade da justica foi adequadamente fundamentada a luz dos elementos do processo.

lll. RAZOES DE DECIDIR

5. O acdérdao de origem apreciou de forma suficiente e fundamentada as questées necessarias
ao deslinde da controvérsia, incluindo a presungao relativa da declaragdo de hipossuficiéncia
(arts. 98 e 99 do CPC) e a avaliagao concreta de bens, renda e despesas, afastando a alegada
omissao/obscuridade.

6. O julgador néo esta obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos invocados pelas
partes ou a indicar todos os dispositivos legais suscitados, desde que apresente motivacao
satisfatéria para dirimir o litigio, inexistindo violagao aos arts. 489 e 1.022 do CPC.

IV. DisPoOSITIVO
6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3090224 - CE (2025/0422260-7)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE ADOLFO ALMEIDA DE AGUIAR FILHO
AGRAVANTE ALEXSANDRA BARREIRA BENTEMULLER
AGRAVANTE ANA CRISTINA BARREIRA

AGRAVANTE CARLOS ALBERTO BARREIRA

AGRAVANTE EUNICE BARREIRA DE AGUIAR

AGRAVANTE JOSE AIRTON GOMES DE OLIVEIRA FILHO
AGRAVANTE LEILA BARREIRA WANDERLEY

AGRAVANTE LILIA CRISTIAN BARREIRA

AGRAVANTE NEIDE DE LURDES BARREIRA

AGRAVANTE ROBERTO AUGUSTO BARREIRA WANDERLEY
AGRAVANTE SONIA BARREIRA DE AGUIAR MONTENEGRO
ADVOGADA IOLANDA BASILIO FEIJO MEDEIROS - CE018456
AGRAVADO NILZA BARREIRA SALES

ADVOGADOS ALINE DE MATOS MENDES BEZERRA - CE014852

SIRLENE BARBOSA BARRETO - CE024452
ROMULO RICHARD SALES MATOS - CE031564
PHAZZIRA MATOS DO AMARAL - CE053797

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE

PRESTAGAO JURISDICIONAL. F}JNDAMENTA(}AO ADEQUADA.
GRATUIDADE DA JUSTICA. PRESUNCAO RELATIVA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para ndo conhecer do
recurso especial, por auséncia de negativa de prestacao jurisdicional.

2. Recorrente alega violagao aos arts. 1.022 e 489 do CPC, por omissédo e obscuridade nao
sanadas em embargos de declaracdo, com apontado erro de premissa fatica quanto a renda e
patriménio, e indevida aplicagéo do art. 99, § 2°, do CPC, em controvérsia relativa a concessao
de justica gratuita.

3. Tribunal de origem deu provimento ao agravo de instrumento para conceder justica gratuita
com base nos arts. 98 e 99 do CPC, reconhecendo presuncao relativa de veracidade da
declaragdo de hipossuficiéncia, a luz de documentagdo que indica renda mensal de R$
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14.526,85 e despesas aproximadas de R$ 13.500,00. Decisdo monocratica no Superior Tribunal
de Justica manteve o ndo conhecimento do recurso especial por inexisténcia de negativa de
prestacao jurisdicional.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questbes em discusséao: (i) saber se o acérdao recorrido padece de omissédo ou
obscuridade capazes de caracterizar negativa de prestagéo jurisdicional, em violagdo aos arts.
489 e 1.022 do CPC; e (ii) saber se a utilizacdo do art. 99, § 2° do CPC na analise da
gratuidade da justi¢a foi adequadamente fundamentada a luz dos elementos do processo.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. O acérdao de origem apreciou de forma suficiente e fundamentada as questdes necessarias
ao deslinde da controvérsia, incluindo a presungao relativa da declaragdo de hipossuficiéncia
(arts. 98 e 99 do CPC) e a avaliagao concreta de bens, renda e despesas, afastando a alegada
omissao/obscuridade.

6. O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos invocados pelas
partes ou a indicar todos os dispositivos legais suscitados, desde que apresente motivacéo
satisfatéria para dirimir o litigio, inexistindo violagéo aos arts. 489 e 1.022 do CPC.

IV. DisPoSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Cuida-se de agravo interno, interposto por
ALEXSANDRA BARREIRA BENTEMULLER E OUTROS, contra decisdo monocratica
de fls. 404-408, e-STJ que conheceu do agravo para ndao conhecer do recurso especial
dos ora agravantes.

O apelo extremo, fundamentado nas alineas a do permissivo constitucional,
desafiou acérdao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA,
assim ementado (fls. 178-185, e-STJ):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA. PESSOA
NATURAL. PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE DA DECLARACAO DE
HIPOSSUFICIENCIA (JURIS TANTUM). ESTADO COMPROVADO. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO. EMBARGOS DE DECLARACAO PREJUDICADOS.

| — Caso em exame:

1. Trata-se de agravo de instrumento interposto em face da decisdo que indeferiu
a gratuidade judicial. A agravante alega n&o ter condicbes de arcar com as
despesas processuais, requerendo o provimento do agravo para a concessao da
justica gratuita.

Il — Questdo em discussao:

2. A questdo em discussdo consiste em duas vertentes: (i) analisar a
documentacao referente a situacdo financeira da Requerente e se, com base
nisso, preenchem os requisitos para concessdao do beneficio, nos moldes da
legislacao.

Il — Razdes de decidir:

3. A concessao da assisténcia judiciaria gratuita, conforme os arts. 98 e 99 do
Cddigo de Processo Civil, depende do requerimento da parte que afirma
insuficiéncia de recursos para arcar com custas e honorarios. Presume-se
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verdadeira a afirmagao quando feita por pessoa natural.

4. Portanto, analisando documentacdo nos autos, observa-se que a agravante
possui dois imoveis e renda mensal no valor de R$ 14.526,85 (quatorze mil
quinhentos e vinte e seis reais e oitenta e cinco centavos). Contudo, a Agravante
demonstrou, por meio de um robusto conjunto probatério (fls. 92/154), que
mensalmente a mesma possui gastos que somam valor aproximado de R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), restando evidente a impossibilidade da
Requerente de arcar com as despesas processuais sem que estas prejudiquem
seu sustento.

5. Entendo, desse modo, com base na documentacdo apresentada, que nao
existem elementos que evidenciem a auséncia dos pressupostos legais para o
deferimento do beneficio, como previsto no art. 99, §2°, do Cédigo de Ritos.

IV — Dispositivo:

6. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E PROVIDO. EMBARGOS DE
DECLARACAO PREJUDICADO.

Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados nos termos do acérdao
de fls. 314-316, e-STJ.

Nas razdes de recurso especial (fls. 196-212, e-STJ), aponta a parte
recorrente ofensa aos seguintes dispositivos: arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, |l e paragrafo
unico, Il, do CPC.

Sustenta, em sintese: negativa de prestagéo jurisdicional por omissdo no
enfrentamento de argumentos capazes de infirmar a conclusdo adotada; existéncia de
erro de premissa fatica quanto a renda e ao patriménio da parte recorrida; utilizacao
indevida do art. 99, § 2°, do CPC no acérdao recorrido.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 301-306, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 348-355, e-STJ), negou-se o processamento
do recurso especial, dando ensejo ao presente agravo (fls. 359-369, e-STJ).

Em decisdo monocratica, negou-se provimento ao reclamo ante a auséncia
de negativa de prestacao jurisdicional.

No presente agravo interno (fls. 412-420, e-STJ), a parte agravante lancga
argumentos a fim de combater o referido ébice.

E o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto
os argumentos tecidos pelo agravante sdo incapazes de infirmar a decisdo objurgada,
motivo pelo qual merece ser mantida na integra por seus proprios fundamentos.

1. A despeito dos fundamentos veiculados no bojo do agravo interno, ndo
restou evidenciada a negativa de prestacgéao jurisdicional do acérdao do TJCE.

Documento eletronico VDA60050024 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): LUIS CARLOS BALBINO GAMBOGI Assinado em: 15/09/2026 18:30:32
Codigo de Controle do Documento: 79fb3d5b-36ch-4fc8-86df-e5a1d08d924b



Alega o recorrente violagdo aos arts. 1.022 e 489 do CPC, ao argumento de
deficiéncia na fundamentagdo em razdo de omissdo e obscuridade no acérdao
recorrido, ndo sanadas quando do julgamento dos embargos de declaragao.

Sustenta que o acordao fora omisso sobre: (i) a inexisténcia de concessao de
justica gratuita a recorrida em outros processos; (ii) a percepg¢ao de renda de aluguéis
de dois imoveis, totalizando R$ 16.326,85, com auséncia de juntada do contrato
referente ao valor de R$ 14.526,85; (iii) a propriedade de fazenda de 69 hectares em
Capistrano-CE, com tarifa de energia elevada a indicar atividade agropecuaria como
fonte de renda; e (iv) a existéncia de outras fontes de renda no nucleo familiar
(aposentadorias da recorrida e do marido, ganhos da filha), além de apontar premissa
fatica equivocada sobre a renda mensal e equivoco quanto ao fundamento legal
aplicado (art. 99, § 2°, do CPC) (fls. 204-206, e-STJ).

Razao nao lhe assiste, no ponto.

Ndo se vislumbram os alegados vicios, pois o 6rgédo julgador dirimiu a
controvérsia de forma ampla e fundamentada, conforme se infere as fls. 181-182,
e-STJ:

Como ja relatado, o inconformismo da Agravante esta voltado para o
indeferimento do pleito de gratuidade judicial. (fl. 181, e-STJ)

Conforme previsto nos arts. 98 e 99 do Cédigo de Processo Civil, a concessao da
assisténcia judiciaria gratuita depende de requerimento da parte afirmando a
insuficiéncia de recursos para arcar com custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios e, desde que feita exclusivamente por pessoa natural,
presume-se como verdadeira a afirmacgao. (fl. 181, e-STJ)

Essa presuncgao, contudo, é de natureza relativa, admitindo prova em contrario
apresentada pela parte adversa, por meio de impugnacdo, ou até mesmo
afastada pelo proprio magistrado de primeiro grau, quando constatar nos autos
elementos que evidenciem a auséncia dos pressupostos legais para o
deferimento do beneficio. Deveras, a propria Lei Processual, de forma expressa,
autoriza o indeferimento nos seguintes termos, ipsis litteris (art. 99, §2°, do CPC):
O juiz somente podera indeferir o pedido se houver nos autos elementos que
evidenciem a falta dos pressupostos legais para a concessdo de gratuidade,
devendo, antes de indeferir o pedido, determinar a parte a comprovacao do
preenchimento dos referidos pressupostos. (fl. 181, e-STJ)

Portanto, analisando documentacao nos autos, observa-se que a agravante
possui dois imoveis e renda mensal no valor de R$ 14.526,85 (quatorze mil
quinhentos e vinte e seis reais e oitenta e cinco centavos). Contudo, a
Agravante demonstrou, por meio de um robusto conjunto probatério (fls.
92/154), que mensalmente a ela possui gastos que somam valor
aproximado de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), restando
evidente a impossibilidade da Requerente de arcar com as despesas
processuais sem que estas prejudiquem seu sustento. (fl. 182, e-STJ)

Entendo, desse modo, com base na documentagcdo apresentada, que nao
existem elementos que evidenciem a auséncia dos pressupostos legais para o
deferimento do beneficio, como previsto no art. 99, §2°, do Codigo de Ritos. (fl.
182, e-STJ)

Foram feitas expressas mengdes a presuncao relativa da declaracdo de
hipossuficiéncia prevista no art. 99, § 2°, do CPC, a analise da documentagao
constante dos autos e a avaliagdo concreta de imoveis, renda mensal de R$
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14.526,85 e despesas aproximadas de R$ 13.500,00, suficientes para formar o
convencimento acerca da concessao da gratuidade.

Ademais, a orientagao desta Corte € no sentido de que o julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes, nem a indicar
todos os dispositivos legais suscitados, quando tenha encontrado motivagao satisfatoria
para dirimir o litigio, como ocorrera na hipotese. Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO
ART. 1.022, Il, DO CPC. NAO OCORRENCIA. NOVACAO RECUPERACIONAL.
EFEITOS. INAPLICABILIDADE AOS GARANTIDORES. MANUTENGCAO DAS
GARANTIAS E DOS PRIVILEGIOS. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. No
caso, hao ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de
origem decidiu a matéria de forma fundamentada. O julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos invocados pelas partes,
quando encontra motivacao satisfatéria para dirimir o litigio. 2. “A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica preleciona que o plano de
recuperacao judicial opera novagao das dividas a ele submetidas, sendo que, em
regra, as garantias reais ou fidejussorias sao preservadas, podendo o credor
exercer seus direitos contra terceiros garantidores, e impde a manutengao das
agOes e execugbes contra fiadores, avalistas ou coobrigados em geral.” (Agint no
AREsp 2.087.415/RS, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
Terceira Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023). 3. Agravo interno
desprovido. (Agint nos EDcl no AREsp n. 2.556.614/RJ, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN de 10/4/2025.)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL AFASTADA. PCAC E RMNR. EXTENSAO AOS INATIVOS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. DECISAO MANTIDA. 1. Nao ha ofensa
aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de origem decidiu a
matéria de forma fundamentada. O julgador nao esta obrigado a rebater, um
a um, os argumentos invocados pelas partes, quando tenha encontrado
motivacao satisfatoria para dirimir o litigio. 2. O recurso especial nao
comporta exame de questbes que impliguem interpretagdo de contrato ou
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispdem as
Stimulas n. 5 e 7 do STJ. 3. E invidvel a extensdo aos proventos de
complementacido de aposentadoria dos mesmos indices de reajuste referentes
as verbas denominadas Plano de Classificagao e Avaliagdo de Cargos - PCAC e
Remuneracdo Minima por Nivel e Regime - RMNR -, concedidas aos
empregados em atividade por acordo coletivo de trabalho, em raz&o da auséncia
de prévia formacao da reserva matematica. Precedentes. 4. Agravo interno a que
se nega provimento. (Agint no AREsp n. 1.602.044/RS, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 7/12/2020, DJe de 14/12/2020.)

Como se vé, nao se vislumbra omissao ou obscuridade, porquanto o acérdao
restou devida e suficientemente fundamentado sobre as questbes necessarias ao
deslinde da controvérsia, ndo havendo falar em ofensa aos referidos dispositivos.

Na mesma linha, precedentes: AgRg no REsp 1291104/MG, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 02/06/2016; AgRg no
Ag 1252154/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
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23/06/2015, DJe 30/06/2015; REsp 1395221/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2013, DJe 17/09/2013.

Inexiste, portanto, violagdo aos artigos 1.022 e 489 do CPC, visto que a
matéria fora apreciada pelo Tribunal de origem, cuja fundamentagdo foi clara e
suficiente para o deslinde da controvérsia.

Conforme pontuado no bojo da decisao recorrida,
De rigor, portanto, a manutenc&o da decisédo recorrida.
2. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no AREsp 3.090.224 / CE
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: LEILA BARREIRA WANDERLEY

: LILIA CRISTIAN BARREIRA

: NEIDE DE LURDES BARREIRA

: ROBERTO AUGUSTO BARREIRA WANDERLEY

: SONIA BARREIRA DE AGUIAR MONTENEGRO

: IOLANDA BASILIO FEIJO MEDEIROS - CE018456
: NILZA BARREIRA SALES

ADVOGADOS :

ALINE DE MATOS MENDES BEZERRA - CE014852
SIRLENE BARBOSA BARRETO - CE024452
ROMULO RICHARD SALES MATOS - CE031564
PHAZZIRA MATOS DO AMARAL - CE053797
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DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ADIMPLEMENTO E EXTINCAO -
PAGAMENTO

AGRAVO INTERNO

: ADOLFO ALMEIDA DE AGUIAR FILHO

: ALEXSANDRA BARREIRA BENTEMULLER

: ANA CRISTINA BARREIRA

: CARLOS ALBERTO BARREIRA

: EUNICE BARREIRA DE AGUIAR

: JOSE AIRTON GOMES DE OLIVEIRA FILHO

: LEILA BARREIRA WANDERLEY

: LILIA CRISTIAN BARREIRA

: NEIDE DE LURDES BARREIRA

: ROBERTO AUGUSTO BARREIRA WANDERLEY

: SONIA BARREIRA DE AGUIAR MONTENEGRO

: IOLANDA BASILIO FEIJO MEDEIROS - CE018456
: NILZA BARREIRA SALES

ADVOGADOS :

ALINE DE MATOS MENDES BEZERRA - CE014852
SIRLENE BARBOSA BARRETO - CE024452
ROMULO RICHARD SALES MATOS - CE031564
PHAZZIRA MATOS DO AMARAL - CE053797

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessé&o Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria

Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026
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