SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3088735 - SP (2025/0420736-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : ADRIANA PEREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : EDUARDO SCHMIDT TARNOWSKY - RS079922

AGRAVADO : BANCO PAN S.A.

ADVOGADO :  SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE0O00000M
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. GRATUIDADE DA JUSTIGA. ALEGAGAO DE
OFENSA AOS ARTS. 101, §§ 1° E 2°, E 10 DO CPC. FUNDAMENTO INTEGRATIVO NAO IMPUGNADO.
SUMULA 283/STF. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu apelo nobre voltado a apreciagédo da
gratuidade da justica.

2. A questao recursal consiste em verificar se houve omissdo sobre a analise prévia da gratuidade da
justica e se o apelo supera a admissibilidade diante da falta de impugnagéo especifica ao fundamento
integrativo firmado nos embargos de declaragéo.

3. A auséncia de impugnagdo do fundamento autdbnomo estabelecido no julgamento dos embargos de
declaragéo impede o conhecimento do recurso especial, conforme a Sumula 283/STF.

4. Agravo conhecido para néo conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
GRATUIDADE DA JUSTICA. ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS.
101, §§ 1° E 2° E 10 DO CPC. FUNDAMENTO INTEGRATIVO NAO
IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
apelo nobre voltado a apreciagcéo da gratuidade da justica.

2. A questao recursal consiste em verificar se houve omissdo sobre
a analise prévia da gratuidade da justica e se o apelo supera a
admissibilidade diante da falta de impugnagdo especifica ao
fundamento integrativo firmado nos embargos de declaragéo.

3. A auséncia de impugnacédo do fundamento autbnomo estabelecido
no julgamento dos embargos de declaragdo impede o conhecimento
do recurso especial, conforme a Sumula 283/STF.

4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ADRIANA PEREIRA
DOS SANTOS (ADRIANA) contra decisdo que nao admitiu seu apelo nobre manejado
com fundamento no art. 105, Ill, a, da Constituigdo Federal em desfavor de acérdao

proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, de relatoria do
Desembargador PEDRO KODAMA, assim ementado:

Agravo de instrumento. Contrato bancario. A¢cdo de reviséo contratual.
Decisédo que considerou invalida a assinatura digital contida na
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procuracdo assinada eletronicamente, por entidade néo certificada pela
ICP-Brasil ZapSign. Admissibilidade. Aplicagdo das normas previstas
na Lei n.° 11.419/06, MP n.° 2.200-2/2001 e Resolugao n.° 551 deste
TJ. Precedentes desta Camara e Tribunal. Justica Gratuita. Pessoa
Fisica. Insurgéncia contra decisdo que indeferiu o beneficio. Autora que
néo apresentou todos os documentos solicitados pelo juizo com o fim
de demonstrar a sua hipossuficiéncia financeira. Histéricos de créditos
e extratos bancarios que comprovam recebimento de recursos outros a
afastar a alegada impossibilidade da autora de arcar com as custas e
despesas do processo. Decisdo mantida. Recurso desprovido, com
determinacgéo.

Os embargos de declaragao de ADRIANA foram rejeitados.

Nas razbes de seu apelo nobre, interposto com fundamento na
alinea a inciso lll do art. 105 da Constituicdo Federal, ADRIANA sustentou que
houve violagao dos arts. 101, §§ 1° e 2° e 10 do CPC, porque o acordao recorrido
deixou de decidir sobre o pedido preliminar de concessao da gratuidade da justica antes
de proceder ao julgamento do recurso.

O apelo foi inadmitido com base na Sumula 7 do STJ e na auséncia de
demonstracao de divergéncia jurisprudencial.

Nas razbes do agravo, ADRIANA defendeu a n&o incidéncia da Sumula
7/STJ e a ocorréncia de equivoco do Juizo de origem ao exigir demonstragdao de
dissidio, pois o REsp foi fundamentado tdo somente na alinea a do permissivo
constitucional.

E o relatorio.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisdo recorrida. Dele CONHECO,
portanto, e passo ao exame do recurso especial, que dele ndo se pode conhecer.

ADRIANA defendeu que o acdérddo proferido pelo Tribunal paulista
violou os arts. 101, §§ 1° e 2° e 10 do CPC, porque o acérdao recorrido deixou de
decidir sobre o pedido preliminar de concessao da gratuidade da justiga

Argumentou que ndo foi devidamente intimada acerca do indeferimento do
beneficio da gratuidade antes do julgamento do recurso de agravo, nos termos do § 1°
do mencionado artigo 101, e tendo sido intimada apenas do acorddo que negou o
referido beneficio (e-STJ, fl. 57).
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O acordao que julgou os embargos de declaracédo da ADRIANA esclareceu a
questao nesses termos:

Ocorre que no caso dos autos a embargante/agravante destacou em
preliminar a necessaria apreciagdo da justica gratuita e, apos,
defendeu a validade juridica da assinatura digital do instrumento de
mandato realizada por determinada plataforma.

A despeito da localizagdo geogréfica dos assuntos postos para analise
do recurso, ndo ha como negar que tanto o beneficio da gratuidade
processual quanto a regularizacdo da representagédo processual dizem
respeito a pressupostos processuais.

Portanto, ndo se ha falar em omissdo aos paragrafos 1° e 2° do artigo
101 do Cddigo de Processo Civil, vez que ndo houve analise
antecipada do mérito do recurso (e-STJ, fls. 68-69).

A recorrente, contudo, ndo impugnou o fundamento integrativo langado no
acordao dos aclaratérios, o que impede o conhecimento do recurso especial, nos
termos da Sumula 283 do STF.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. APRECIACAO EQUITATIVA.
TABELA DA OAB. FALTA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 283 DO
STF. RECURSO REPETITIVO. TEMA N. 1388 DO STJ.
SOBRESTAMENTO. INVIABILIDADE QUANDO O APELO NAO
SUPERA A ADMISSIBILIDADE. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Recurso especial contra acérddos que mantiveram a negativa de
danos morais e, nos embargos de declaragéo, rejeitaram a vinculagdo
dos honorarios sucumbenciais a tabela da Ordem dos Advogados do
Brasil, preservando a fixagdo por equidade, diante da baixa
complexidade e da curta duragdo do processo.

2. A existéncia de fundamento autbnomo ndo impugnado -
proporcionalidade e razoabilidade a luz da baixa complexidade e da
curta duragdo - impede o conhecimento do apelo, nos termos da
Sumula n. 283 do STF.

3. A afetacdo do Tema n. 1.388 do STJ néo justifica o sobrestamento
do feito e a devolugdo dos autos para as instancias ordinarias quando
néo ultrapassado sequer o conhecimento do recurso especial.

4. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp n. 2.247.353/SP, relator Ministro MOURA RIBEIRO, Terceira
Turma, julgado em 11/5/2026, DJEN de 15/5/2026.)

Documento eletrénico VDA59363470 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 24/08/2026 09:24:07
Codigo de Controle do Documento: 2635d988-efd1-45b6-b7b4-b6fe38e33aba



Por fim, ndo conhego do pedido de gratuidade formulado em grau recursal,
por depender da reandlise dos documentos apresentados na origem, 0 que € vedado
pela Sumula 7 do STJ.

Nessas condicdes, CONHECO DO AGRAVO para NAO CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL.

Por oportuno, previno que a interposicdo de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenagéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.088.735/ SP

Numero Registro: 2025/0420736-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10418515620248260100 22376892620248260000

Sesséo Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : ADRIANA PEREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : EDUARDO SCHMIDT TARNOWSKY - RS079922
AGRAVADO :BANCO PAN S.A.

ADVOGADO : SEM REPRESENTAGAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS -
EMPRESTIMO CONSIGNADO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.
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Brasilia, 31 de agosto de 2026
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