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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3090309 - MT(2025/0419962-2)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : MARIA ESTELA CURVO DE AQUINO

AGRAVANTE : HENRIQUE DE AQUINO

ADVOGADOS : FABIO DE AQUINO POVOAS - SC040694A

LUCAS NEES DE CASTRO - SC51881

AGRAVADO : JERONIMO VIEIRA DE AZEVEDO

ADVOGADO : PEDRO DIAS DOS SANTOS - MT0171320
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
VENDA EM DUPLICIDADE DE IMOVEL. PRAZO PRESCRICIONAL
TRIENAL. CAUSA DE PEDIR IMEDIATA. NATUREZA JURIDICA.
RESPONSABILIDADE CIVIL EXTRACONTRATUAL. TEORIA DA ACTIO NATA
SUBJETIVA. TERMO INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL. REVISAO DE
MATERIA FATICA. SUMULA N° 7/STJ. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM.
1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orienta-se no sentido
de que o prazo de prescricdo aplicavel a determinado caso decorre do
enquadramento juridico da causa de pedir imediata, tal como delimitada
na peticdo inicial, devendo ser identificada a natureza contratual ou
extracontratual da responsabilidade invocada.

2. No caso concreto, nos termos da sentenca e do acordao recorrido, a acao
indenizatoria por danos materiais e morais tem como nucleo da causa de
pedir fato ilicito autonomo, consistente na segunda alienacdo do mesmo
imovel a terceiro, ato reputado incompativel com a boa-fé e com a
confianca legitimamente gerada pela primeira venda, e apontado como
causa direta dos prejuizos alegados (perda da possibilidade de revenda,
restituicdo de valores ao terceiro e danos morais).

3. Ainda que exista vinculo contratual antecedente entre as partes, a acao
nao foi proposta para exigir cumprimento do contrato ou a sua rescisao
com retorno ao status quo ante, mas sim para obter reparacao civil com
base nos arts. 186, 187, 927 e 944 do Codigo Civil, o que caracteriza
responsabilidade civil extracontratual.

4. Reconhecida a natureza extracontratual da responsabilidade pela venda
em duplicidade do imoével, incide o prazo prescricional trienal previsto no
art. 206, § 3°, V, do Cadigo Civil, e nao o prazo decenal do art. 205 do
mesmo codigo.

5. Quanto ao termo inicial, aplica-se o principio da actio nata em sua
vertente subjetiva, segundo o qual o prazo prescricional tem inicio quando
o titular do direito subjetivo violado adquire ciéncia inequivoca da lesao, de
sua extensdo e de sua autoria, conforme interpretacao do art. 189 do
Codigo Civil firmada pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Precedentes.

6. A fixacao, na presente hipétese, da data em que o recorrido teve efetiva
ciéncia inequivoca da segunda alienacdo do imovel exige reexame do
conjunto fatico-probatorio, providéncia vedada em sede de recurso
especial, em razao do 6bice da Siumula n° 7/STJ, devendo essa definicao
ser realizada pelo tribunal de origem a luz das provas produzidas.

7. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e dar-lhe
provimento, a fim de reconhecer a incidéncia do prazo prescricional trienal
na hipotese de venda em duplicidade de imoével, com termo inicial regido
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pela teoria da actio nata subjetiva, determinando o retorno dos autos ao
tribunal de origem para que fixe a data da ciéncia inequivoca da segunda
alienacao e verifique a ocorréncia de prescricao.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 31 de marco de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
VENDA EM DUPLICIDADE DE IMOVEL. PRAZO PRESCRICIONAL
TRIENAL. CAUSA DE PEDIR IMEDIATA. NATUREZA JURIDICA.
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SUBJETIVA. TERMO INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL. REVISAO DE
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1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orienta-se no sentido
de que o prazo de prescricdo aplicavel a determinado caso decorre do
enquadramento juridico da causa de pedir imediata, tal como delimitada
na peticdo inicial, devendo ser identificada a natureza contratual ou
extracontratual da responsabilidade invocada.

2. No caso concreto, nos termos da sentenca e do acordao recorrido, a acao
indenizatoria por danos materiais e morais tem como nucleo da causa de
pedir fato ilicito autonomo, consistente na segunda alienacdo do mesmo
imovel a terceiro, ato reputado incompativel com a boa-fé e com a
confianca legitimamente gerada pela primeira venda, e apontado como
causa direta dos prejuizos alegados (perda da possibilidade de revenda,
restituicdo de valores ao terceiro e danos morais).

3. Ainda que exista vinculo contratual antecedente entre as partes, a acao
nao foi proposta para exigir cumprimento do contrato ou a sua rescisao
com retorno ao status quo ante, mas sim para obter reparacao civil com
base nos arts. 186, 187, 927 e 944 do Codigo Civil, o que caracteriza
responsabilidade civil extracontratual.

4. Reconhecida a natureza extracontratual da responsabilidade pela venda
em duplicidade do imoével, incide o prazo prescricional trienal previsto no
art. 206, § 3°, V, do Cadigo Civil, e nao o prazo decenal do art. 205 do
mesmo codigo.

5. Quanto ao termo inicial, aplica-se o principio da actio nata em sua
vertente subjetiva, segundo o qual o prazo prescricional tem inicio quando
o titular do direito subjetivo violado adquire ciéncia inequivoca da lesao, de
sua extensdo e de sua autoria, conforme interpretaciao do art. 189 do
Codigo Civil firmada pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Precedentes.

6. A fixacao, na presente hipétese, da data em que o recorrido teve efetiva
ciéncia inequivoca da segunda alienacdo do imovel exige reexame do
conjunto fatico-probatorio, providéncia vedada em sede de recurso
especial, em razao do 6bice da Simula n° 7/STJ, devendo essa definicao
ser realizada pelo tribunal de origem a luz das provas produzidas.

7. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e dar-lhe
provimento, a fim de reconhecer a incidéncia do prazo prescricional trienal
na hipotese de venda em duplicidade de imével, com termo inicial regido
pela teoria da actio nata subjetiva, determinando o retorno dos autos ao
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tribunal de origem para que fixe a data da ciéncia inequivoca da segunda
alienacao e verifique a ocorréncia de prescricao.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por ESPOLIO DE HENRIQUE DE AQUINO e
ESPOLIO DE MARIA ESTELA CURVO DE AQUINO contra decisdo que inadmitiu seu

"n "

recurso especial. O apelo extremo, fundamentado no art. 105, inciso III, alineas "a" e
"c", da Constituicdo Federal, insurge-se contra acordao do Tribunal de Justica do
Estado de Mato Grosso assim ementado:

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAQ DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. DUPLA ALIENACAO DE
IMOVEL. RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. PRAZO PRESCRICIONAL
DECENAL (ART. 205 DO CODIGO CIVIL). TERMO INICIAL DA CONTAGEM DA
PRESCRICAO. CIENCIA INEQUIVOCA DO DANO. AFASTAMENTO DA
PRESCRICAO TRIENAL. SENTENCA REFORMADA. RETORNO DOS AUTOS A
ORIGEM. PROVIMENTO AO RECURSO.

1. CASO EM EXAME

1. Trata-se de recurso de apelacdo interposto contra sentenca que
reconheceu a prescricdo da pretensdo da parte autora, extinguindo o feito
com resolucdo do mérito.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A controvérsia recursal cinge-se a andlise da ocorréncia da prescricdo da
pretensdo indenizatéria do autor, decorrente do suposto descumprimento
contratual pela parte requerida com a dupla alienacdo de imével.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orienta-se no sentido da
aplicagcdo do prazo prescricional decenal previsto no art. 205 do Cédigo Civil
nas pretensoées decorrentes de inadimplemento contratual

4. O artigo 189 do Cédigo Civil estabelece que o termo inicial do prazo
prescricional é o momento em que o titular do direito toma conhecimento
inequivoco da violagdo de seu direito.

5. No caso, mesmo que se considerasse a data do registro da segunda
venda (17/10/2010) como termo inicial, a agcdo, ajuizada em 15/07/2019,
estaria dentro do prazo decenal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Recurso de apelacdo provido para afastar a prescricdo reconhecida na
sentenca" (e-STJ fls. 260/261).

No recurso especial, os recorrentes alegam violacao dos arts. 189 e 206, §
3°, V, do Codigo Civil, pois a pretensdo indenizatoria decorrente de venda em
duplicidade de imoével se submete ao prazo prescricional trienal.

Sustentam ainda, divergéncia jurisprudencial porque a Corte de
origem aplicou indevidamente o prazo prescricional decenal do art. 205, do Codigo
Civil em acoes de indenizacao por venda em duplicidade de imovel, enquanto
precedentes deste Superior Tribunal de Justica decidiram pela incidéncia do prazo
trienal do art. 206, § 3°, V, do Cdédigo Civil, com termo inicial regido pela teoria da
actio nata.

Com as contrarrazées (e-STJ fls. 300/313), o recurso especial foi
inadmitido, dando ensejo a interposicdo do presente agravo.

E o relatorio.

VOTO
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Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

A insurgéncia merece prosperar.

Quanto a violacao aos arts. 189 e 206, § 3°, V, do Codigo Civil, verifica-se

que o tribunal de origem dirimiu a questao da seguinte forma:

"Segundo consta dos autos, o apelante adquiriu, em 1981, um lote
de terreno no loteamento denominado 'Parque Del Rey', em Vdarzea
Grande/MT, mediante contrato de compromisso de compra e venda
celebrado com os apelados, tendo quitado integralmente o preco e pago
todos os tributos incidentes sobre o imével. No entanto, em 2016, ao tentar
vender o terreno a um terceiro, descobriu que o imével havia sido vendido
novamente pelos requeridos em 2010 a outra pessoa, configurando-se assim
a dupla alienag¢do do bem.

Na sentenca, o magistrado acolheu a prejudicial de mérito de
prescricao arguida pelos réus, considerando que, nos termos do artigo 206, §
3° V, do Cédigo Civil, prescreve em trés anos a pretensdo de reparacdo civil.
Entendeu o juizo a quo que o termo inicial da contagem desse prazo seria o
momento do registro da segunda venda, ocorrida em 17/10/2010, e que a
demanda somente foi ajuizada em 15/07/2019, apds o transcurso do prazo
prescricional.

A controvérsia central do presente recurso cinge-se a andlise da
ocorréncia ou ndo da prescricdo da pretensdo indenizatéria do autor, ora
apelante, em face dos réus, ora apelados, decorrente da dupla alienacdo de
imével. Para tanto, é necessdrio definir o prazo prescricional aplicavel a
espécie e o termo inicial de sua contagem.

O magistrado sentenciante entendeu aplicdvel ao caso o prazo
prescricional trienal previsto no artigo 206, § 3° inciso V, do Cédigo Civil,
segundo o qual prescreve em trés anos a pretensdo de reparacgdo civil. O
apelante, por sua vez, sustenta que o prazo aplicdvel seria o decenal
previsto no artigo 205 do mesmo diploma, por se tratar de responsabilidade
contratual.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou-se no
sentido de que o prazo prescricional para as pretensées de reparacgdo de
danos fundadas em responsabilidade contratual é decenal, nos termos do
artigo 205 do Cédigo Civil, enquanto o prazo trienal previsto no artigo 206, §
3° V, aplica-se as demandas fundadas em responsabilidade
extracontratual.

A propdsito:

(..)

No caso em analise, a pretensao do autor/apelante decorre
de ilicito contratual, uma vez que se fundamenta no descumprimento
das obrigacoes assumidas pelos vendedores do imovel que, apés a
celebracao do compromisso de compra e venda com o autor em 1981,
venderam novamente o mesmo bem a terceiro em 2010. Trata-
se, portanto, de inadimplemento contratual que violou o direito
subjetivo do compromissario comprador, caracterizando
responsabilidade contratual.

Assim, em consondncia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, o prazo prescricional aplicdvel a espécie é o decenal previsto no
artigo 205 do Cédigo Civil, e ndo o trienal do artigo 206, § 3° V, como
entendeu o magistrado sentenciante.

Definido o prazo prescricional decenal como aplicavel ao caso,
resta analisar o termo inicial de sua contagem.

O artigo 189 do Cédigo Civil estabelece que 'violado o direito,
nasce para o titular a pretensdo, a qual se extingue, pela prescri¢do, nos
prazos a que aludem os arts. 205 e 206'. Assim, o termo inicial do prazo
prescricional é o momento em que o titular do direito toma conhecimento
inequivoco da violagdo de seu direito.

No caso dos autos, o apelante alega que somente tomou
conhecimento da venda em duplicidade do imdével em dezembro de 2016,
quando retirou uma Certiddo de Escritura. Ja os apelados defendem que o
conhecimento ocorreu em 07/06/2016, data em que o autor retirou a 2¢ via
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da matricula do imdével no cartério, conforme consta no selo de autenticidade
do documento juntado aos autos, enquanto o magistrado sentenciante
considerou como termo inicial do prazo prescricional a data do registro da
segunda alienacdo (17/10/2010), sob o fundamento de que 'a ciéncia de
atos registrados em cartério é presumida a partir do seu registro’.

Ainda que seja considerada a data do registro 17/10/2010 (o que
ndao é o caso), como fez o Magistrado do Juizo de Origem, é certo que ndo
ocorreu a prescricdo da pretensdo, notadamente, porquanto, a propositura
da demanda deu-se em 15.07.2019, dentro do prazo prescricional decenal
previsto para a espécie.

Assim, deve ser afastada a prejudicial de mérito acolhida na
sentenca, com o consequente retorno dos autos 4 origem para o
prosseguimento da agdo, com o julgamento das demais questoes de mérito.

Pelo exposto, dou provimento ao recurso de apelacdo para afastar
a prescri¢cdo reconhecida na sentenca, determinando o retorno dos autos a
origem para o prosseguimento do feito, com o exame das demais questées de
mérito" (e-STJ fls. 263 /266 - grifou-se).

Oportuna se faz, ainda, a transcricdo de trecho da sentenca, para melhor

solucao da controvérsia relativa ao prazo prescricional:

"Trata-se de ajuizada porAc¢dao de Indeniza¢cdo por Danos
Materiais e Morais JERONIMO VIEIRA DE AZEVEDO em face do ESPOLIO DE
HENRIQUE DE AQUINO e do ESPOLIO DE MARIA ESTELA CURVO DE
AQUINO, todos qualificados nos autos.

Aduz que, em 1981 adquiriu um lote de terreno no loteamento
denominado 'Parque Del Rey', Varzea Grande/MT, mediante contrato de
compromisso de compra e venda celebrado com os réus, tendo quitado o
preco ajustado e pago todos os tributos incidentes sobre o imével.

No entanto, em 2016, ao tentar vender o terreno a um terceiro,
descobriu que o imével havia sido vendido novamente, em 2010, por Maria
Estela Curvo de Aquino a outra pessoa, configurando-se assim a dupla
alienagdo do bem. Tal situagdo impossibilitou a continuidade da transagdo
de venda pelo autor, acarretando prejuizos financeiros e morais.

Assim, requer a condenag¢do da parte ré ao pagamento de
indenizag¢do por danos materiais, correspondente ao valor atualizado do
imdvel, tributos pagos e despesas acessorias, e indeniza¢do por danos
morais, no valor sugerido de R$ 20.000,00. Pede os beneficios da
assisténcia judiciaria.” (e-STJ fl. 222).

Ao que se vé, o tribunal de origem decidiu que a existéncia de relacdo
contratual entre as partes atrai a incidéncia do prazo prescricional decenal, pois o
pedido de pagamento de indenizacao decorre da indevida venda duplicada de imével.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que
o prazo de prescricdo a ser aplicado a cada caso concreto decorre, em verdade, do
enquadramento juridico da causa de pedir imediata, tal como delimitada no pedido
autoral.

Nesse sentido:

"RECURSO ESPECIAL. CIVIL. ACAO REGRESSIVA DE COBRANCA DE
DIVIDA TRABALHISTA. PRETENSAO DE REGRESSO DE ORIGEM
CONTRATUAL. PRAZO PRESCRICIONAL. DEZ ANOS. ART. 205 DO CC/2002.
1. Acao de regresso qjuizada em 14/2/2019, da qual foi extraido o presente
recurso especial, interposto em 17/3/2023 e concluso ao gabinete em
21/7/2023.

2. O propésito recursal consiste em determinar: a) se estaria caracterizada
negativa de prestacdo jurisdicional; e b) o prazo prescricional da pretensdo
de regresso fundada em obrigagdo contratual em que se busca o
ressarcimento de valores pagos em agdo trabalhista.

3. A determinacao do prazo prescricional incidente na espécie
demanda a identificacao da natureza juridica da pretensao de que
se esta a tratar.
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4. Do exame da causa de pedir da presente agdo, infere-se que a pretensdo

autoral encontra-se fundada em cldusula contratual que, no entender do

autor, atribuiria a ré a responsabilidade exclusiva pelas despesas
trabalhistas, inclusive na hipétese de eventual condenagdo no ambito da

Justica do Trabalho.

5. Seja em virtude da auséncia de prazo prescricional especifico, seja por se

tratar de hipétese de inadimplemento contratual, conclui-se que é de 10 anos

o prazo prescricional da pretensdo de regresso fundada em obrigac¢do

contratual em que se busca o ressarcimento de valores pagos em acdo

trabalhista.
6. Na hipétese dos autos, ndo merece reforma o acérddo recorrido, porquanto
entendeu incidente, na espécie, o prazo prescricional de 10 anos, afastando

a alegacgdo de prescricdo.

7. Recurso Especial nao provido."

(REsp n. 2.086.201/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira

Turma, julgado em 19/3/2024, DJe de 11/4 /2024 - grifou-se)

Pois bem. Nos termos da exordial, da sentenca e do acoéordao recorrido,
verifica-se que o caso dos autos se trata de acdo indenizatéria por danos morais e
materiais, oriundos do prejuizo sofrido pelo autor da demanda, que se viu obrigado a
desfazer a venda do imével que havia adquirido anteriormente, em razao de ato ilicito
praticado pelos vendedores, qual seja, a promoc¢ao de uma segunda venda do mesmo
bem a terceira pessoa.

Assim, o nucleo da causa de pedir € oriundo de um fato ilicito auténomo,
qual seja, a pratica de novo ato de disposicdo do bem, incompativel com a boa-fé e a
confianca legitimamente criada no primeiro negocio. O que gerou o dano foi a segunda
alienacao do bem, que acarretou conflito dominial e registral, inviabilizando a fruicao
do resultado econémico esperado pelo autor dessa acao.

Registra-se que, ainda que tenha havido um vinculo contratual entre os
litigantes, a acdo nao foi proposta para exigir o cumprimento do contrato ou, entéo, a
sua rescisao com a restituicdo das partes ao status quo ante.

Como ja dito, a segunda venda foi apontada como ato ilicito, carregado de
ma-fé, que impos ao primeiro comprador danos materiais, configurados na
impossibilidade de finalizar a transacdao de venda do imoé6vel que havia
pactuada com terceiro, com restituicio dos valores que recebera com o negocio
desfeito, bem como danos morais, decorrentes do vexame que aduz ter sofrido. A
pretensao €, pois, de reparacao civil em razdo da violacdo do dever geral de nao lesar.

Assim, se a matriz do pedido € reparatoria, fundada em ato ilicito, nos
termos dos arts. 186, 187, 927 e 944 do Cddigo Civil, incide o prazo de prescricao
trienal do art. 206, § 3°, V, do Codigo Civil.

Quanto ao termo inicial do prazo prescricional, com base no principio da
actio nata subjetiva, € certo que ele comeca a fluir quando o titular do direito tem
ciéncia inequivoca da lesdo e de sua autoria que, no presente caso, se constituiu no
momento em que o autor da acdo, primeiro comprador do imovel, teve conhecimento
da venda em duplicidade.

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica ja teve a oportunidade de
julgar caso semelhante, no sentido de que a venda em duplicidade de imoével trata-se
de responsabilidade extracontratual, cujo prazo prescricional & de trés anos, com
aplicacao, ainda, da teoria da actio nata subjetiva.

Confira-se:
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"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. DANOS MATERIAIS E MORAIS. VENDA DUPLICE DE
IMOVEL. PRESCRICAO  TRIENAL. CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. TERMO A QUO.
TEORIA DA ACTIO NATA. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER
DO AGRAVO E DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. 'O surgimento da pretensao ressarcitoria ndao se da
necessariamente no momento em que ocorre a lesao ao direito, mas
sim quando o titular do direito subjetivo violado obtém plena ciéncia
da lesao e de toda a sua extensao, bem como do responsavel pelo
ilicito, inexistindo, ainda, qualquer condicao que o impeca de
exercer o correlato direito de acao (pretensdo). Compreensdo
conferida a teoria da actio nata (nascimento da pretensao) que
encontra respaldo em boa parte da doutrina nacional e ja é admitida
em julgados do Superior Tribunal de Justica, justamente por conferir
ao dispositivo legal sob comento (art. 189, CC) interpretacdo
convergente a finalidade do instituto da prescricao’
REsp 1.347.715/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe de 04/12/2014).

2. Agravo interno provido para reconsiderar a decisao agravada, e, em novo
exame, conhecer do agravo para dar parcial provimento ao recurso especial.”
(Agint no AREsp n. 1.691.596/MS, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 30/5/2022, DJe de 24/6/2022 - grifou-se)

Colhe-se do voto do relator desse julgado acerca da incidéncia do prazo
prescricional trienal e seu termo inicial:

"l...)

O eg. Tribunal de origem consigna que a data da lavratura da
escritura de compra e venda, e sua subsequente transcricdo no registro
imobilidrio, deve ser considerada como o dies a quo para a contagem da
prescricdo trienal, incidente na ac¢do indenizatéria decorrente da venda de
imével em duplicidade.

A propdsito, confira-se trecho do acérddo recorrido:

'‘No presente caso, o apelante interp6és a presente acdo,
objetivando indenizac¢do por danos morais e materiais em razao
da venda indevida do imdvel, haja vista que o mesmo lote ja lhe
havia sido vendido anteriormente por Ruth Marques de Souza
Zoplff, genitora dos requeridos.

A sentenca julgou prescrita a agdo, com fundamento
no Cédigo Civil de 2002, pois ja decorrido o prazo de trés anos
para o seu ajuizamento. Verifica-se que o imével, objeto dos
autos, foi transferido em 29/07/2011 ao terceiro de boa-fé, e a
presente acao foi qjuizada em 12/01/2016, ou seja, ha mais de
trés anos.

Com efeito, deve ser assinalado, inicialmente, que o
artigo 206, § 3¢, inciso V, do Cédigo Civil que regula a prescri¢ao
das pretensées de reparagdo civil, aplica-se ao caso em tela, pois
almeja o apelante indenizag¢do por danos morais decorrente de
transmissdo indevida de imével a um terceiro.

(..)"

O art. 206, § 3° V, do Cédigo Civil de 2002 dispée sobre a
prescricdo das pretensées de reparag¢do civil, de modo que o prazo
prescricional incidente na espécie é, de fato, o trienal.

Todavia, quanto ao termo a quo da contagem da prescri¢do,
melhor sorte socorre o recorrente.

Como visto na transcrigdo do excerto acima, o eg. Tribunal de
origem registrou que a prescri¢do deve ser contada a partir da lavratura da
escritura de compra e venda e sua subsequente transcricdo no registro
imobiliario.
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Contudo, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que
o curso do prazo prescricional do direito de reclamar inicia-se somente
quando o titular do direito subjetivo violado passa a conhecer o fato e a
extensdo de suas consequéncias, conforme o principio da actio nata.

Ocorre que o surgimento da pretensdo ressarcitéria ndo se dad
necessariamente no momento em que ocorre a lesdo ao direito, mas sim
quando o titular do direito subjetivo violado obtém plena ciéncia da lesdo e
de toda a sua extensdao, bem como do responsdvel pelo ilicito, inexistindo,
ainda, qualquer condi¢do que o impeca de exercer o correlato direito de agdo
(pretensao).

A propésito:

'AGRAVO  INTERNO NO RECURSO ESPECIAL -
ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL
DA PARTE AUTORA.

1.Esta Corte Superior de Justica possui jurisprudéncia no sentido
de que o curso do prazo prescricional do direito de reclamar
inicia-se somente quando o titular do direito subjetivo violado
passa a conhecer o fato e a extensdo de suas consequéncias,
conforme o principio da actio nata. Incidéncia da Sumula 83/ STJ.
2. Para alterar as conclusées contidas no decisum e acolher
o inconformismo recursal no sentido de verificar o momento em
que ocorreu o conhecimento inequivoco do dano pelo
autor/apelante, seria imprescindivel a incursd@o no conjunto
fdtico e probatério dos autos, providéncia que atrai o Obice
estabelecido pela Sumula 7 do STJ. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido."

(AgInt no REsp 1882471/MA, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 31/05/2021, DJe 04/06/2021, g.
n.)

'RECURSO ESPECIAL. 1. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C.
C. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS DECORRENTES
DO PROCEDER NEGLIGENTE DE OFICIO DE NOTAS, QUE
TERIA ABERTO FIRMA FALSA E A RECONHECIDO EM
ESCRITURA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL IGUALMENTE
FORJADA, A ENSEJAR O AJUIZAMENTO DE ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL POR TERCEIRO CONTRA O SUPOSTO
TITULAR DA FIRMA. DISCUSSAO QUANTO AO TERMO INICIAL
DO PRAZO PRESCRICIONAL. 2. PRESCRICAO. FINALIDADE. 3.
SURGIMENTO DA PRETENSAO RESSARCITORIA. PLENO
CONHECIMENTO DA LESAO PELO TITULAR DO DIREITO
SUBJETIVO_ VIOLADO. EXERCIBILIDADE DA PRETENSAO.
VERIFICACAO. 4. TERMO INICIAL. PROVIMENTO JUDICIAL
DEFINITIVO DE IMPROCEDENCIA DA ACAO DE RESCISAO
CONTRATUAL. 5. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

(..)

3. O surgimento da pretensdo ressarcitéria ndo se dd
necessariamente no momento em que ocorre a lesdo ao direito,
mas sim quando o titular do direito subjetivo violado obtém
plena ciéncia da lesdo e de toda a sua extensdo, bem como do
responsdvel pelo ilicito, inexistindo, ainda, qualquer condigdo
que o impeca de exercer o correlato direito de ac¢do (pretensdo).
Compreensdo conferida a teoria da actio nata (nascimento
da pretensdo) que encontra respaldo em boa parte da doutrina
nacional e ja é admitida em julgados do Superior Tribunal de
Justica, justamente por conferir ao dispositivo legal sob comento
(art. 189, CC) interpretacdo convergente a finalidade do instituto
da prescrig¢do.

(..)

5. Recurso especial provido.’ )

(REsp 1347715/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 04/12/2014,

g.n)’
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Vide, também, os seguintes precedentes a respeito da actio nata subjetiva:

"RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA.
SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. COMPANHEIRA DA VITIMA. NECESSIDADE
DE PREVIO RECONHECIMENTO JUDICIAL DE UNIAO ESTAVEL.
PRESCRICAO. TERMO INICIAL. TEORIA DA ACTIO NATA. VERTENTE
SUBJETIVA. SUSPENSAO PRAZO PRESCRICIONAL.

1. A controvérsia consiste em definir o termo inicial do prazo prescricional
para a pretensdo de cobranca de indenizag¢do do seguro DPVAT, na hipdtese
em que a condicdo de beneficiaria (companheira) depende de prévio
reconhecimento judicial da unido estavel.

2. Segundo o principio da actio nata, em sua vertente subjetiva, o
prazo prescricional apenas se inicia quando o titular do direito
subjetivo violado tem ciéncia inequivoca do fato, da extensao de suas
consequéncias e da possibilidade de exercer sua pretensao.

3. A auséncia de reconhecimento formal da unido estdvel representa um
obstdaculo ao exercicio do direito de acdo para a cobranca do seguro DPVAT,
pois a autora ndo possui a prova de sua qualidade de beneficidria, requisito
exigido pelo art. 5° § 1° "a", da Lei n. 6.194/74.

4. Desse modo, o prazo prescricional de trés anos (art. 206, § 3°, IX, do CC)
para a cobranca da indenizagdo securitdria fica suspenso durante o tramite
da acgdo de reconhecimento de unido estdvel, comecando a fluir somente a
partir do transito em julgado da sentenca que declara o vinculo.

Recurso especial conhecido e desprovido."

(REsp n. 2.174.538/GO, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 27/10/2025, DJEN de 30/10/2025 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS
DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO
INDICACAO. SUMULA 284/STF. ACAO COLETIVA DE CONSUMO. SUJEICAO
A PASSAGEM DO TEMPO. APURACAO CONCEITUAL. DIREITO SUBJETIVO.
PRETENSAO. DIREITO ABSTRATO DE ACAO. TEORIA DA ACTIO NATA. VIES
SUBJETIVO. ILICITO EXTRACONTRATUAL. EFETIVA POSSIBILIDADE DE
EXERCICIO DA PRETENSAO. CONHECIMENTO DOS ELEMENTOS DA
LESAO E DO DANO.

(..)

8. O direito subjetivo nasce com o estabelecimento da relacdo juridica, com a
previsdo com base no direito objetivo do nascimento dos feixes obrigacionais,
ao passo que a pretensao somente surge no momento em que a prestacdo,
decorrente do direito subjetivo, passa a ser exigivel, com sua violagdo.

12. A agdo do tempo somada a inércia do titular tem, portanto, em regra,
relacdo unicamente com a pretensdao de direito material.

13. Pelo viés objetivo da teoria da actio nata, a prescricdo comeg¢a a correr
com a violagao do direito, assim que a prestacdo se tornar exigivel.

14. Por outro lado, segundo a vertente subjetiva da actio nata, a contagem
do prazo prescricional exige a efetiva inércia do titular do direito, a qual
somente se verifica diante da inexisténcia de O6bices ao exercicio da
pretensdo e a partir do momento em que o titular tem ciéncia inequivoca do
dano, de sua extensdo, e da autoria da lesdo.

15. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, a aplicacao da actio nata
sob a vertente subjetiva é excepcional, somente cabivel nos ilicitos
extracontratuais. Precedentes.

(REsp n. 1.736.091/PE, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 14/5/2019, DJe de 16/5/2019 - grifou-se)

Portanto, o recurso merece provimento para que seja aplicado a espécie o
prazo prescricional trienal, com a contagem fundada na teoria da actio nata subjetiva.

Ressalta-se que a fixacdao do termo inicial da prescricdo, quanto ao evento
apto a indicar o momento em que o recorrido adquiriu plena ciéncia da segunda
alienacao do imovel, esbarra inevitavelmente no obice da Sumula n°® 7/STJ, motivo
pelo qual deve ser realizada pelo tribunal de origem.
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A propésito:

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ACAO. INDENIZACAO. DANOS
MATERIAIS. PRAZO PRESCRICIONAL TRIENAL. MARCO INICIAL. DATA DO
EVENTO DANOSO. ENTENDIMENTO DO ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM O DESTA CORTE. CIENCIA DA PERDA TOTAL DO
VEICULO. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA
N° 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. A pretensdo indenizatéria decorrente de acidente de trdnsito prescreve em
3 (trés) anos, nos termos do artigo 206, § 3°, V, do Cédigo Civil. No entanto,
em alguns ilicitos extracontratuais, o termo inicial do prazo prescricional flui
a partir do momento em que a parte ofendida tem ciéncia inequivoca do
dano, da sua extensdo e da autoria da lesdo.

2. Para se verificar o momento em que ocorreu o conhecimento
inequivoco do dano pela parte recorrente, seria imprescindivel a
incursao no conjunto fatico e probatorio dos autos, providéncia que
atrai o obice estabelecido pela Sumula n° 7 do STJ.

3. Agravo conhecido. Recurso Especial ndo conhecido."”

(AREsp n. 2.542.740/MG, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 17/3/2025, DJEN de 20/3/2025 - grifou-se)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO CONDENATORIA -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE AUTORA.

1.Esta Corte Superior de Justica possui jurisprudéncia no sentido de que o
curso do prazo prescricional do direito de reclamar inicia-se somente quando
o titular do direito subjetivo violado passa a conhecer o fato e a extensdo de
suas consequéncias, conforme o principio da actio nata. Incidéncia da
Stumula 83/ STJ.

2. Para alterar as conclusoes contidas no decisum e acolher o
inconformismo recursal no sentido de verificar o momento em que
ocorreu o conhecimento inequivoco do dano pelo autor/apelante,
seria imprescindivel a incursao no conjunto fatico e probatério dos
autos, providéncia que atrai o obice estabelecido pela Sumula 7 do
STJ.

Precedentes.

3. Agravo interno desprovido."

(Agint no REsp n. 1.882.471/MA, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 31/5/2021, DJe de 4/6/2021 - grifou-se)

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer do recurso especial e dar-
lhe provimento, a fim de reconhecer o prazo prescricional trienal na hipétese de venda
em duplicidade de imoével, bem como a aplicacéo da teoria da actio nata subjetiva para
a fixacao do termo inicial, determinando o retorno dos autos a origem a fim de que
seja verificado o momento em que a parte recorrida teve ciéncia inequivoca da
segunda alienacdo do imoével, para fins de contagem do referido prazo.

E o voto.
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5
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AREsp 3.090.309 / MT
Numero Registro: 2025/0419962-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10074996820198110002

Sessao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MARIA ESTELA CURVO DE AQUINO

AGRAVANTE : HENRIQUE DE AQUINO

ADVOGADOS : FABIO DE AQUINO POVOAS - SC040694A
LUCAS NEES DE CASTRO - SC51881

AGRAVADO : JERONIMO VIEIRA DE AZEVEDO

ADVOGADO : PEDRO DIAS DOS SANTOS - MT0171320

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -
INDENIZAGAO POR DANO MATERIAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.
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Brasilia, 30 de marco de 2026
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