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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3087157 - SP(2025/0419397-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: MEDI MOHAMAD KHALIL SAFADDINE

: DIEGO REGINATO OLIVEIRA LEITE - SP256887

: GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA

: EDUARDO BASTOS FURTADO DE MENDONCA - RJ130532
FABIO RIVELLI - SP297608

: BANCO ITAUCARD S.A.

: EDUARDO CHALFIN - SP241287

: OTAVIO JOSE GUZZI TAURISANO

. HEITOR VITOR FRALINO SICA - SP037698
SAMUEL SANSEVERINO FORTUNATO - SP442762

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERACAO. ACAO DE COBRANCA. PAGAMENTO
ALUGUEL. BOLETO FALSO. GOLPE. INEPCIA DA PETICAO INICIAL.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. NAO CONFIGURADAS. CONSONANCIA
DO ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA  83/STJ. RESPONSABILIDADE. CULPA
EXCLUSIVA DO LOCATARIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Consoante orientagdo do Superior Tribunal de Justica, ¢ invidvel a alegagdo
de inépcia da peticao inicial se fornecidos satisfatoriamente os elementos
necessarios para a formagao da lide. Simula 83/ST]J.

2. A jurisprudéncia desta Corte ¢ unissona no sentido de que a analise das
condicdes da agdo, tal como a legitimidade, deve ser aferida a luz da teoria da
asser¢do, isto ¢, mediante a andlise das alegacdes formuladas pelo autor na
peti¢do inicial, como na hipotese. Simula 83/STJ.

3. A modificagdo da conclusdo do Tribunal de origem acerca de que a
ocorréncia do golpe do boleto falso decorreu de culpa exclusiva do proprio
locatario demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatdrio dos autos,
além da necessidade de interpretagdo de cldusulas contratuais, o que ¢
inviavel em sede de recurso especial, a teor do que dispdem as Stimulas 5 e
7/STJ.

4. Agravo interno provido. Agravo conhecido. Recurso especial parcialmente
conhecido e, na extensdo, ndo provido.

ACORDAO

Documento eletronico VDA55548204 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 31/03/2026 19:26:31
Publicagdo no DJEN/CNJ de 08/04/2026. Cédigo de Controle do Documento: 0f018e68-7b35-4787-albb-21d5a5b9e927



Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe negar
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Raul Araujo.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de margo de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERACAO. ACAO DE COBRANCA. PAGAMENTO
ALUGUEL. BOLETO FALSO. GOLPE. INEPCIA DA PETICAO INICIAL.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. NAO CONFIGURADAS. CONSONANCIA
DO ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA  83/STJ. RESPONSABILIDADE. CULPA
EXCLUSIVA DO LOCATARIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Consoante orientagdo do Superior Tribunal de Justica, ¢ invidvel a alegagdo
de inépcia da peticao inicial se fornecidos satisfatoriamente os elementos
necessarios para a formagao da lide. Simula 83/ST]J.

2. A jurisprudéncia desta Corte ¢ unissona no sentido de que a analise das
condicdes da agdo, tal como a legitimidade, deve ser aferida a luz da teoria da
asser¢do, isto ¢, mediante a andlise das alegacdes formuladas pelo autor na
peti¢do inicial, como na hipotese. Simula 83/STJ.

3. A modificagdo da conclusdo do Tribunal de origem acerca de que a
ocorréncia do golpe do boleto falso decorreu de culpa exclusiva do proprio
locatario demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatdrio dos autos,
além da necessidade de interpretagdo de cldusulas contratuais, o que ¢
inviavel em sede de recurso especial, a teor do que dispdem as Stimulas 5 e
7/STJ.

4. Agravo interno provido. Agravo conhecido. Recurso especial parcialmente
conhecido e, na extensdo, ndo provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno, interposto por MEDI MOHAMAD KHALIL
SAFADDINE, contra decisdo proferida pelo em. Ministro Presidente do STJ, as fls. 570-571,
que nao conheceu do agravo em recurso especial, em razdo da auséncia de impugnacao dos
fundamentos da decisao de inadmissibilidade.

Em suas razdes recursais, a parte agravante sustenta, em sintese, ter impugnado
especificamente os fundamentos da decisdo de inadmissao do apelo nobre e reitera o mérito
recursal.

Os agravados apresentaram impugnacdes as fls. 589-594, 595-602 e 603-610,
sustentando a inadmissibilidade do recurso, requerendo, por fim, a majoracao dos honorarios
recursais.

E o relatorio.
VOTO

Afiguram-se relevantes as argumentacoes colocadas no presente recurso.

Da andlise dos argumentos expostos pela agravante nas razdes de agravo em recurso
especial, observa-se que ndo incide, no caso, a Simulas 182/STJ.

Desse modo, dou provimento ao agravo interno, reconsidero a decisdo agravada e
passo a novo exame do processo.

Extrai-se dos autos que, na origem, cuida-se de acdo de cobranca ajuizada por
OTAVIO JOSE GUZZI TAURISANO contra MEDI MOHAMAD KHALIL, BANCO
ITAUCARD S.A. e GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA, objetivando o recebimento de
aluguel pago a terceiro estranho ao contrato de locaciao através de boleto falso.

O réu MEDI MOHAMAD KHALIL, ora agravante, apresentou reconvengao
pleiteando a condenagdo dos demais réus ao pagamento do valor da transferéncia fraudulenta e
da multa contratual.

A sentenca julgou parcialmente procedentes os pedidos da agdo principal para
condenar MEDI MOHAMAD KHALIL ao pagamento da multa 20% sobre o valor total do
aluguel em atraso no montante de R$ 2.898,74; e improcedente o pedido formulado em
reconvencgao.

O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo ndo conheceu do recurso do autor e
negou provimento ao recurso do réu MEDI MOHAMAD KHALIL, nos termos do acorddo
assim ementado:

“ACAO DE COBRANCA. Propositura de reconvengdo. Senten¢a que julgou
parcialmente procedente a agdo principal e improcedente a reconvengdo.
Irresignacdo do autor e do réu reconvinte Medi Mohamad. Interposicdo de
apelagoes. Juizo de admissibilidade da apelagdo interposta pelo autor.
Pressupostos de admissibilidade da apelag¢do interposta pelo autor ndo estdo
completamente preenchidos, haja vista a insuficiéncia da taxa de preparo
recolhida, conforme planilha de calculo emitida pela serventia da vara de
origem. Determinagdo de complementa¢do da taxa de preparo da apelagao,
sob pena de inadmissibilidade em virtude de deser¢do. Inércia Determinag¢do
de complementac¢do da taxa de preparo ndo foi atendida pelo autor no prazo
legal, o que impoe a inadmissibilidade da apelac¢do por ele interposta em
virtude de desercdo, conforme o artigo 1.007, § 2°, do CPC. Apelagdo do réu
reconvinte Medi Mohamad deve ser admitida, pois foi interposta
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tempestivamente e instruida com comprovante do recolhimento da respectiva
taxa de preparo. Andlise das pretensoes formuladas no referido apelo.
Requerimento de atribuicdo de efeito suspensivo a apelagdo interposta pelo
réeu reconvinte Medi Mohamad. Rejei¢do. Questdo que se encontra
prejudicada a esta altura do processo. Preliminar de inépcia da peti¢do
inicial. Rejei¢do. Causa de pedir e pedidos aduzidos na pega exordial se
mostram perfeitamente compreensiveis, de modo a viabilizar o pleno
exercicio do contraditorio e da ampla defesa. Preliminar de ilegitimidade
passiva. Rejeicdo. Aferi¢do da presenca das condi¢oes da agdo é realizada de
acordo com os fatos narrados na peti¢do inicial, conforme a teoria da
assercdo. Fatos narrados na peti¢do inicial indicam de que o locador, ora
autor, deixou de receber pontualmente o pagamento de aluguel e encargos
que lhe eram devidos, em razdo de o referido pagamento ter sido
erroneamente destinado a ré Google Brasil, mediante o pagamento de boleto
falso que teria sido emitido a partir de informagoes obtidas junto ao réu
Banco Itaucard. Réus Medi Mohamad, Google Brasil e Banco Itaucard tém
pertinéncia com os fatos em discussdo, circunstancia que evidencia que os
referidos réus tém legitimidade para figurar no polo passivo desta demanda.
Exame do mérito. Celebracdo de contrato entre o autor e o réu reconvinte
Medi Mohamad, por meio do qual o primeiro locou ao segundo imovel ndao
residencial, pelo prazo de 48 meses, com inicio no dia 10.07.2021 e término
previsto para o dia 09.07.2025. Locatario, ora réu reconvinte Medi
Mohamad, deixou de adimplir pontualmente aluguel e encargos vencidos no
més de agosto de 2023, em razdo de o pagamento por ele efetuado com tal
finalidade ter sido destinado a terceira pessoa estranha a relagdo locaticia, a
saber, a ré Google Brasil, que figurava como beneficidria do boleto falso que
pretensamente serviria como instrumento de cobran¢a das referidas
obrigagoes. Inobstante as alegagoes de responsabilidade da ré Google Brasil
por falta restituicdo imediata do pagamento indevido recebido e de
responsabilidade do réu Itaucard por falta de seguranca do servigo
oferecido, verifica-se que os prejuizos que o réu reconvinte alega ter
suportado em razdo do golpe do boleto falso decorreram da sua propria
desidia, especialmente no tocante a conferéncia dos dados do beneficiario do
boleto apos a digitagdo ou leitura do seu codigo de barras, visto que, caso
tivessem sido adotadas as devidas cautelas, o locatario teria observado que o
beneficiario do pagamento que ele realizava naquele instante ndo era o
locador, ora autor, o que evitaria que o golpe em discussdo se consumasse. A
ocorréncia do golpe do boleto falso decorreu de culpa exclusiva do proprio
locatario, ora ré reconvinte, o que exclui a responsabilidade imputada dos
réus Google Brasil e Banco Itaucard, consoante inteligéncia do artigo 14, §
3¢ inciso II, do CDC. Afastamento da pretensdo de condenagdo dos
réus/reconvindos Google Brasil e Banco Itaucard ao pagamento de valor a
titulo de multa moratoria, bem como a pretensdo de condenagdo a restitui¢do
do pagamento indevido recebido, haja vista que o aludido ressarcimento ja
foi realizado por mera liberalidade da ré/reconvinda Google Brasil, mediante
deposito judicial efetuado nestes autos. Devido a responsabilidade pela
ocorréncia do golpe do boleto falso, o locatario, ora réu reconvinte, tem a
obrigacgdo de pagar ao locador, ora autor, o valor cobrado a titulo de multa
moratoria (R$ 2.898,74), pois o pagamento indevido por ele efetuado
culminou na falta de adimplemento pontual do aluguel e de encargos
vencidos em agosto de 2023, justificando a incidéncia da sang¢do prevista na
clausula 4 do contrato de locagdo. Parcial procedéncia da agdo principal,
para condenar o réu reconvinte ao pagamento do valor cobrado a titulo de
multa moratoria (RS 2.898,74), e a improcedéncia da reconvengdo proposta
em face de Google Brasil e Banco Itaucard eram mesmo medidas que se
impunham. Manuten¢do da r. sentenga. Apelagdo do autor ndo conhecida e a
apelagdo do réu reconvinte nao provida.” (Fls. 408-409)

Os embargos de declaragdo foram rejeitados as fls. 429-433.
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Nas razdes do recurso especial, fundamentado pela alinea "a" do permissivo
constitucional, a parte recorrente alega violagdo dos seguintes dispositivos da legislacao federal,
com as respectivas teses:

(1) arts. 330, I e III, do Cédigo de Processo Civil, por inépcia da peti¢do inicial, uma
vez que a narrativa ndo distingue adequadamente os pedidos e a causa de pedir, incluindo multa
contratual sem fundamento l6gico na narrag¢ao dos fatos;

(i1) arts. 485, VI, e 338, do Codigo de Processo Civil, ante a ilegitimidade passiva do
recorrente, que nao deve figurar no polo passivo por ter feito o pagamento de boa-fé, tornando
a cobranca indevida;

(ii1) art. 309 do Codigo Civil, pois o pagamento foi feito de boa-fé a credor putativo,
devendo ser considerado valido e, por consequéncia, inexistente o débito locaticio relativo ao
meés questionado; e

(iv) arts. 186, 876 ¢ 927 do Cddigo Civil e 14 do Codigo de Defesa do Consumidor,
pois a conduta dos recorridos Google Brasil e Banco Itaucard de compartilhar informagdes
sigilosas propiciou a emissdo do boleto falso, devendo ser responsabilizados pelos prejuizos
ocasionados.

As contrarrazdes ao recurso especial foram apresentadas as fls. 465-469, 470-480 e
494-503.

O recurso fora inadmitido na origem, por isso a interposi¢cdo de agravo em recurso
especial.

As contraminutas foram apresentadas as fls. 544-548, 550-557 e 559-563.

Os autos ascenderam a esta Corte.

Ao analisar o recurso, a Presidéncia do Superior Tribunal de Justica ndo conheceu do
agravo em recurso especial, em razao da auséncia de observancia do Principio da dialeticidade.
A parte sucumbente interpde o presente agravo interno.

Apesar de preliminarmente esta Relatoria entender por plausiveis as argumentagdes e
dar provimento ao agravo interno, para a reconsideracdo da decisdo agravada, na acurada andlise
do processo, constata-se que, ndo obstante ao conhecimento do agravo, o recurso especial ndo
tem como prosperar.

Nas razdes do apelo nobre, o recorrente aponta violagdo ao art. 330, 1 e III,
do Codigo de Processo Civil. Sobre a inépcia da inicial, a Corte local se manifestou nos

seguintes termos:

“Igualmente, rejeita-se a preliminar de inépcia da peti¢dao inicial, pois a
causa de pedir e os pedidos aduzidos na peca exordial se mostram
perfeitamente compreensiveis, de modo a viabilizar o pleno exercicio do
contraditorio e da ampla defesa, que, inclusive, traduziu-se na apresentagio
de defesa (contestagdo e reconvengdo) e na interposicdo de apelo pelo réu
reconvinte Medi Mohamad. (Fl. 413)

O Tribunal de origem afastou a inépcia por entender que a causa de pedir e os

pedidos estavam compreensiveis, viabilizando o exercicio do contraditorio e ampla defesa pelos

réus e até mesmo a apresentacdo de reconvencgao.
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Consoante orientagdo do Superior Tribunal de Justica, ¢ invidvel a alegacdo de
inépcia da peti¢do inicial se fornecidos satisfatoriamente os elementos necessarios para a

formagdo da lide. Nesse sentido:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. VICIOS DE CONSTRUCAO. PROGRAMA
MINHA CASA, MINHA VIDA. INEPCIA DA INICIAL E FALTA DE
INTERESSE DE AGIR. NAO CONFIGURACAO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

1.0

Tribunal de origem apreciou de forma clara e fundamentada todas as
questoes essenciais ao deslinde da controveérsia, ndo havendo negativa de
prestacdo jurisdicional. A discordancia da parte com o resultado
desfavoravel ndao configura omissdo ou contradicdo.

2. A peticdo inicial que permite identificar o pedido e a causa de pedir,
possibilitando o contraditorio e a ampla defesa, ndo pode ser considerada
inepta.

3. O principio da inafastabilidade da jurisdi¢cdo garante o acesso a justi¢a
sem necessidade de esgotamento da via administrativa, salvo previsdo legal
expressa. A resisténcia das rés a pretensdo autoral confirma a necessidade de
intervengdo judicial.

4. A revisdo das conclusoes do tribunal local sobre inépcia da inicial e
interesse de agir demandaria reexame de fatos e provas, procedimento
vedado pela Sumula 7 do STJ.

5. Recurso especial conhecido em parte, e ndo provido."

(AREsp n. 2.858.659/MS, relator Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 27/10/2025, DJEN de 30/10/2025)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
CIVIL. PROCESSO CIVIL. PROGRAMA MINHA CASA, MINHA VIDA.
VICIOS CONSTRUTIVOS. SUSPENSAO. TEMA N° 1.198/STJ.
INAPLICABILIDADE. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INEXISTENTE. PRESCRICAO. PRAZO. DECENAL. INTERESSE DE AGIR.
PRE VIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. DESNECESSIDADE.
PETICAO INICIAL. CAUSA DE PEDIR. PEDIDO. INEPCIA. NAO
OCORRENCIA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ.

[.]

5. O entendimento desta Corte Superior é no sentido de que a peticdo inicial
que permite aferir a causa de pedir e o pedido e que possibilita a ampla
defesa da parte ré ndo pode ser considerada inepta. Precedentes.

6. No caso, é inviavel rever o entendimento firmado pelas instincias
ordinarias sem a andlise dos fatos e das provas da causa, o que atrai a
incidéncia da Sumula n° 7/STJ.

7. Agravo interno provido. Decisdo reconsiderada para conhecer do agravo
para conhecer do recurso especial e negar-lhe provimento."

(AgInt no AREsp n. 2.766.090/MS, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/8/2025, DJEN de
29/8/2025)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. ALEGADA VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015.
SUMULA 284/STF. INEPCIA DA PETICAO INICIAL. NAO OCORRENCIA.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
PROVIDO. DECISAO RECONSIDERADA. AGRAVO CONHECIDO PARA
CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA PARTE,
NEGAR-LHE PROVIMENTO.

[-]

3. Consoante orienta¢do do Superior Tribunal de Justica, é inviavel a
alegacdo de inépcia da peticdo inicial se fornecidos satisfatoriamente os
elementos necessdrios para a formacdo da lide, como no caso.
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4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a aferi¢do do percentual em que
cada litigante foi vencedor ou vencido ou a conclusdo pela existéncia de
sucumbéncia minima ou reciproca das partes é questdo que ndo comporta
exame em recurso especial, por demandar reexame de aspectos faticos e
probatorios.

5. Agravo interno provido. Decisdo reconsiderada. Agravo conhecido para
conhecer em parte do recurso especial e, nessa parte, negar-lhe provimento."
(Agint no AREsp n. 2.216.272/RJ, relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 3/4/2023, DJe de 27/4/2023)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA
COM DANOS MORAIS. NEGATIVA DE PRESTACAQ JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. SUMULA N. 284 DO STF. INEPCIA DA INICIAL.
NAO OCORRENCIA. LEGITIMIDADE ATIVA E PASSIVA. CONDOMINIO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO _STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. DEMONSTRACAO. AUSENCIA. DECISAO
MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535, II, do CPC/1973 quando o acorddo recorrido
pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questoes suscitadas nos
autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam
infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.

2. E inadmissivel o recurso especial, se a deficiéncia em sua fundamentagdo
ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia, a teor da
Sumula n. 284/STF.

3. "A jurisprudéncia desta Corte Superior ndo considera inepta a peti¢do
inicial que fornece satisfatoriamente os elementos necessdrios para a
formacgao da lide, com a narracdo devida dos fatos, possibilitando-se a
compreensdo da causa de pedir, do pedido e do respectivo fundamento
juridico" (Agint nos EDcl no AgRg no AREsp 498.482/SP, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 29/06/2018)

]

8. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 1.099.276/SP, relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 14/6/2021, DJe de 17/6/2021)

Quanto a violagdo dos arts. 338 e 485, VI, do CPC, o Tribunal a quo afastou a
ilegitimidade passiva do recorrente, com base na teoria da assercdo, em razdo da
pertinéncia subjetiva do locatario com a pretensdo de cobranga pelo aluguel mensal nao
recebido, confira-se:

"Outrossim, rejeita-se a preliminar de ilegitimidade passiva.

Pois a aferi¢do da presenca das condi¢oes da agdo é realizada de acordo
com os fatos narrados na peti¢do inicial, conforme a teoria da asser¢do.

E os fatos narrados na peticdo inicial indicam de que o locador, ora autor,
deixou de receber pontualmente o pagamento de aluguel e encargos que lhe
eram devidos, em razdo de o referido pagamento ter sido erroneamente
destinado a ré Google Brasil, mediante o pagamento de boleto falso que
teria sido emitido a partir de informacoes obtidas junto ao réu Banco
Itaucard.

Assim, verifica-se que os réus Medi Mohamad, Google Brasil e Banco
Itaucard tém pertinéncia com os fatos em discussdo, circunstancia que
evidencia que os referidos réus tém legitimidade para figurar no polo passivo
desta demanda.” (Fl. 414)

A jurisprudéncia desta Corte ¢ unissona no sentido de que a analise das condigdes

da acdo, tal como a legitimidade, deve ser aferida a luz da teoria da asser¢do, isto ¢, mediante a

analise das alega¢des formuladas pelo autor na peticdo inicial, como na hipdtese. A proposito:
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"PROCESSUAL_CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE. SENTENCA DE PROCEDENCIA.
INSURGENCIA DA PARTE RE. CONCLUSAO PELA EXIST. ENCIA DE
ESBULHO NA POSSE EXERCIDA PELO AUTOR. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. DISCUSSAO SOBRE O DOMINIO. EXCECAO. FATO
NOVO ALEGADO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO. ARREMATACAO
DO BEM LITIGIOSO POR TERCEIRO. AQUISICAO DE PROPRIEDADE
POR TERCEIRO QUE NAO RETIRA A LEGITIMIDADE ATIVA DO
ANTIGO POSSUIDOR. VIOLACAO DO ART. 1.026, § 2° DO CPC.
EMBARGOS DE DECLARACAO. INTUITO DE PREQUESTIONAMENTO.
MULTA AFASTADA. AGRAVO CONHECIDO PARA DAR PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. "Conforme jurisprudéncia desta Corte Superior, o exame das condi¢oes
da acdo, ai incluida a legitimidade para a causa, deve ser aferida com base
na teoria da asser¢do (em abstrato), isto é, a luz das afirmacoes deduzidas
na peti¢io inicial. Incidéncia da Sumula 83/STJ" (Aglnt no
AREsp n. 2.106.615/PR, Relator Ministro MARCO BUZZI, Quarta Turma,
Julgado em 28/11/2022, DJe de 2/12/2022).

2. No caso, a arremata¢do do imovel por terceiro no decorrer da lide nao
afasta a legitimidade ativa da parte recorrida, nem importa na extin¢do do
processo, por perda de objeto, diante da manifestacdo expressa do
arrematante no sentido de que possui interesse em ver mantido e cumprido o
comando judicial exarado no processo.

3. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a a¢do
possessoria ndo é a via adequada para discutir o dominio do bem objeto da
controveérsia.

4. A reforma do julgado, quanto a demonstragdo da posse e do esbulho,
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia
inviavel no ambito estreito do recurso especial, a teor do disposto na Sumula
7 do STJ.

5. A oposi¢cdo de embargos de declaragdo com nitido proposito de
prequestionamento ndo possui cardter protelatorio.

6. Agravo conhecido para dar parcial provimento ao recurso especial,
apenas para afastar a incidéncia da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do
CPC."

(AREsp n. 2.356.267/SC, relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 16/12/2025, DJEN de 19/12/2025)

"PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO DE SELF STORAGE. NATUREZA JURIDICA DO
AJUSTE FIRMADA COM BASE NO ACERVO FATICO PROBATORIO.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E_7/STJ. LEGITIMIDADE
PASSIVA. TEORIA DA ASSERCAO. RELACAQ DE CONSUMO. E
XCLUDENTE DE RESPONSABILIDADE NAO DEMONSTRADO.
CLAUSULA EXCLUDENTE. NULIDADE. LIQUIDACAO EM PEDIDO
CERTO. POSSIBILIDADE.

AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Premissas fatico-probatorias firmadas pelo Tribunal estadual quanto as
condi¢oes e caracteristicas do ajuste e auséncia de prova de excludente de
responsabilidade ndao podem ser revistas em julgamento de recurso especial
(Sumulas 5 e 7/STJ).

2. A legitimidade passiva é aferida pela teoria da asser¢io, sendo parte
legitima quem figura, segundo a inicial, como responsavel pelo servico que
ocasionou o dano.

3. Reconhecida a relagdo de consumo bom base em acervo fatico-probatorio,
submete-se a relagcdo entre as partes ao CDC, reconhecendo-se
responsabilidade objetiva e nulidade de clausula abusiva, que importe em
renuncia prévia a direito.

4. A remessa a liquidag¢do ndo configura julgamento extra petita, quando
reconhecido o direito a indenizagdo e ausentes elementos suficientes para a
quantificagdo exata do valor.
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5. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial."
(AREsp n. 3.006.568/MG, relator Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 1/12/2025, DJEN de 4/12/2025)

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. APRECIACAO DA
LEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIMED PORTO ALEGRE PASSIVEL DE
SER DEPREENDIDA DO ACORDAO RECORRIDO. ANALISE
SUFICIENTE DAS DEMAIS ALEGACOES DA PARTE RECORRENTE.
INVIABILIDADE DE ANULACAO DO ACORDAO. PLANO DE SAUDE.
SISTEMA_UNIMED. LEGITIMIDADE PASSIVA. TEORIA DA ASSERCAO.
INTERCAMBIOQ ENTRE COOPERATIVAS. FALTA DE ALEGACAO DE
PARTICIPACAO NA NEGATIVA DE COBERTURA. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO EM RELACAO A UNIMED
PORTO ALEGRE. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. PLANO DE SAUDE.
MEDICAMENTO PRESCRITO PARA TRATAMENTO DE CANCER.
AUSENCIA DE RELEVANCIA DA DISCUSSAO SOBRE A NATUREZA DO
ROL DA ANS. RECURSO

ESPECIAL NAO PROVIDO.

3. A legitimidade das partes, como todas as condigcoes da acgdo, deve ser
examinada em consondncia com a teoria da assercgdo, isto é, mediante a
andlise das alegacoes formuladas pelo autor na peticdo inicial, de modo
que, demandando tais questoes um exame mais aprofundado, essa medida
implicara julgamento de mérito.

['”']H

(REsp n. 1.951.716/RS, relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 17/11/2025, DJEN de 25/11/2025)

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ILEGITIMIDADE PASSIVA. J URISPRUDENCIA DO STJ QUE
SE ALINHA AO ACORDAO. AVALIACAO A LUZ DA TEORIA DA
ASSERQAO SUMULA 83 DO STJ. SENTENCA EXTRA PETITA.
INCIDENCIA, NOVAMENTE, DA SUMULA 83 DO STJ. A REMESSA A
LIQUIDACAO, MESMO COM PEDIDO CERTO, NAO CONFIGURA
JULGAMENTO EXTRA PETITA QUANDO OBSERVADOS OS LIMITES
OBJETIVOS DA PRETENSAO INICIAL. A CONDENACAO POR DANOS
MATERIAIS E LUCROS CESSANTES FOI FUNDAMENTADA EM
ELEMENTOS PROBATORIOS, INCLUINDO LAUDO TECNICO E
DOCUMENTOS. REEXAME DE FATOS E PROVAS, VEDADO PELA
SUMULA 7 DO STJ.. RECURSO NAO CONHECIDO.

[-]

I11. Razoes de decidir

3. A legitimidade passiva foi corretamente aferida a luz da teoria da
asser¢do, conforme jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica, atraindo a Sumula 83 do STJ.

1 V Dispositivo

6. Recurso ndo conhecido."

(AREsp n. 2.715.933/RO, relatora Ministra DANIELA TEIXEIRA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 13/10/2025, DJEN de 16/10/2025)

Assim, constata-se que o entendimento adotado no acérdao recorrido, em relacdo a
rejeicdo da inépcia da inicial e da ilegitimidade passiva, coincide com a jurisprudéncia assente
desta Corte Superior. Dessa forma, incide, in casu, o dbice processual sedimentado no verbete da
Stimula 83 do Superior Tribunal de Justica.

Quanto a insurgéncia acerca dos arts. 186, 309, 876 ¢ 927 do Codigo Civil e art. 14

do Cédigo de Defesa do Consumidor, o Tribunal de origem assim se manifestou:

Documento eletronico VDA55230180 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 23/03/2026 23:54:22
Codigo de Controle do Documento: 37445cb1-a974-4cea-917f-f01a3c44f7b6



“Compulsando os autos, verifica-se que o autor e o réu reconvinte Medi
Mohamad celebraram contrato, por meio do qual o primeiro locou ao
segundo imovel ndo residencial, pelo prazo de 48 meses, com inicio no dia
10.07.2021 e término previsto para o dia 09.07.2025 (fls. 12/22).

Verifica-se também que o locatdrio, ora réu reconvinte Medi Mohamad,
deixou de adimplir pontualmente aluguel e encargos vencidos no més de
agosto de 2023, em razdo de o pagamento por ele efetuado com tal
finalidade ter sido destinado a terceira pessoa estranha a relacdo locaticia,
a saber, a ré Google Brasil, que figurava como beneficiaria do boleto falso
que pretensamente serviria como instrumento de cobranca das referidas
obrigacoes.

Sucede que, inobstante as alegacoes de responsabilidade da ré Google Brasil
por falta restitui¢do imediata do pagamento indevido recebido e de
responsabilidade do réu Itaucard por falta de seguranca do servigo
oferecido, verifica-se que os prejuizos que o réu reconvinte alega ter
suportado em razdo do golpe do boleto falso decorreram da sua propria
desidia, especialmente no tocante a conferéncia dos dados do beneficiario do
boleto apos a digitagdo ou leitura do seu codigo de barras, visto que, caso
tivessem sido adotadas as devidas cautelas, o locatario teria observado que o
beneficiario do pagamento que ele realizava naquele instante ndo era o
locador, ora autor, o que evitaria que o golpe em discussdo se consumasse.
Logo, nota-se que a ocorréncia do golpe do boleto falso decorreu de culpa
exclusiva do proprio locatario, ora ré reconvinte, o que exclui a
responsabilidade imputada dos réus Google Brasil e Banco Itaucard,
consoante inteligéncia do artigo 14, § 3°, inciso II, do CDC. Por conseguinte,
afasta-se a pretensdao de condenagdo dos réus/reconvindos Google Brasil e
Banco Itaucard ao pagamento de valor a titulo de multa moratoria, bem
como a pretensdo de condenagdo a restitui¢do do pagamento indevido
recebido, haja vista que o aludido ressarcimento ja foi realizado por mera
liberalidade da ré/reconvinda Google Brasil, mediante depdsito judicial
efetuado nestes autos (fls. 29 e 231/232),

Por outro lado, devido a responsabilidade pela ocorréncia do golpe do boleto
falso, o locatario, ora réu reconvinte, tem a obrigacdo de pagar ao locador,
ora autor, o valor cobrado a titulo de multa moratoria (R$ 2.898,74 fls. 05),
pois o pagamento indevido por ele efetuado culminou na falta de
adimplemento pontual do aluguel e de encargos vencidos em agosto de 2023,
Justificando a incidéncia da san¢do prevista na clausula 4 do contrato de
locagdo (fls. 15/16).” (Fls. 413-414)

Do excerto transcrito, constata-se que o egrégio Tribunal a quo, apdés o exame
acurado dos autos, das provas, dos documentos, da natureza da avenga e da interpretagdo das
cldusulas contratuais, concluiu que o recorrente "deixou de adimplir pontualmente aluguel e
encargos vencidos no més de agosto de 2023, em razdo de o pagamento por ele efetuado com
tal finalidade ter sido destinado a terceira pessoa estranha a relagdo locaticia” e que "a
ocorréncia do golpe do boleto falso decorreu de culpa exclusiva do proprio locatario, ora ré
reconvinte, o que exclui a responsabilidade imputada dos réus Google Brasil e Banco Itaucard".

Dessa forma, cuida-se, evidentemente, de matéria que envolve o reexame dos fatos,
provas e das clausulas contratuais, o que € inadmissivel em sede de recurso especial, por
vedagao das Sumulas 5 e 7 do STJ.

Diante do exposto, dou provimento ao agravo interno, para reconsiderar a
decisdo agravada, e, em novo julgamento, conhecer do agravo para conhecer parcialmente
do recurso especial e, na extensao, negar-lhe provimento.

Com supedaneo no art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil de 2015, majoro os

honorarios advocaticios devidos a parte agravada em 15% sobre o valor ja fixado pelas

Documento eletronico VDA55230180 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 23/03/2026 23:54:22
Codigo de Controle do Documento: 37445cb1-a974-4cea-917f-f01a3c44f7b6



instancias ordinarias, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do
referido dispositivo legal, bem como eventual concessdo da gratuidade da justica.

E como voto.
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Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : MEDI MOHAMAD KHALIL SAFADDINE
ADVOGADO : DIEGO REGINATO OLIVEIRA LEITE - SP256887
AGRAVADO : OTAVIO JOSE GUZZI TAURISANO
ADVOGADOS : HEITOR VITOR FRALINO SICA - SP037698
SAMUEL SANSEVERINO FORTUNATO - SP442762
AGRAVADO : GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA
ADVOGADOS : EDUARDO BASTOS FURTADO DE MENDONCA - RJ130532
THIAGO MAGALHAES PIRES - RJ156052
FABIO RIVELLI - SP297608
GABRIEL MARTINS RAMALHO DE CASTRO - DF066248
AGRAVADO : BANCO ITAUCARD S.A.
ADVOGADO : EDUARDO CHALFIN - SP241287
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MEDI MOHAMAD KHALIL SAFADDINE

ADVOGADO : DIEGO REGINATO OLIVEIRA LEITE - SP256887

AGRAVADO : GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA

ADVOGADOS : EDUARDO BASTOS FURTADO DE MENDONCA - RJ130532
FABIO RIVELLI - SP297608

AGRAVADO : BANCO ITAUCARD S.A.

ADVOGADO : EDUARDO CHALFIN - SP241287

AGRAVADO : OTAVIO JOSE GUZZI TAURISANO

ADVOGADOS : HEITOR VITOR FRALINO SICA - SP037698
SAMUEL SANSEVERINO FORTUNATO - SP442762

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Raul Aradujo.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de marco de 2026
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