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RECURSO ESPECIAL N° 2241143 - SP (2025/0419039-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : PEDRO EDUARDO PEREIRA GOMES

ADVOGADO : RAFAEL DE JESUS MOREIRA - SP400764
RECORRIDO : BANCO BMG S.A

ADVOGADOS : EUGENIO COSTA FERREIRA DE MELO - MG103082

FERNANDO MOREIRA DRUMMOND TEIXEIRA - MG108112
FERNANDO MOREIRA DRUMMOND TEIXEIRA - SP373436

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
COMINATORIA. LITIGANCIA PREDATORIA. EXIGENCIA DE
DOCUMENTOS CAPAZES DE COMPROVAR A SERIEDADE DA
DEMANDA E, ASSIM, COIBIR A FRAUDE PROCESSUAL.
PRECEDENTES. SUMULA N. 83 DO STJ. REANALISE.
IMPERATIVO REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
OBICE DA SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO ANTE A INCIDENCIA DO OBICE SUMULAR. DA
NECESSIDADE DA ASSINATURA DIGITAL. PRERROGATIVA DE
ATUAR SEM PROCURACAO EM CASOS

EXCEPCIONAIS. PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA PELO
TRIBUNAL. AUSENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 211 DESTA
CORTE. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. O Tema n. 1.198/STJ preceitua que constatados indicios de
litigédncia abusiva, o juiz pode exigir, de modo fundamentado e com
observéncia a razoabilidade da situagdo concreta apresentada, a
emenda da peti¢éo inicial a fim de demonstrar o interesse de agir e a
autenticidade da postulagéo, respeitadas as regras de distribuicdo do
onus da prova.

2. Rever as conclusdes no sentido de que, diante da suspeita de
litigdncia abusiva, necessario que o advogado apresente a
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procuragcao com firma reconhecida demandaria, necessariamente,
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é vedado em
razao do 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

3. Nao é possivel o conhecimento do recurso especial interposto pela
divergéncia jurisprudencial na hipétese em que o dissidio € apoiado em
fatos, e ndo na interpretagao da lei.

4. A matéria referente ao fato de que ndo ha a necessidade da
assinatura digital estar em uma plataforma credenciada no ICP-Brasil,
permitindo que advogados atuem sem procuragdo em casos
excepcionais nao foi objeto de debate prévio nas instancias de origem.
Ausente, portanto, o devido prequestionamento nos termos da Sumula
n. 211 do STJ.

5. Recurso especial ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 09/12/2025 a 15/12/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 16 de dezembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
COMINATORIA. LITIGANCIA PREDATORIA. EXIGENCIA DE
DOCUMENTOS CAPAZES DE COMPROVAR A SERIEDADE DA
DEMANDA E, ASSIM, COIBIR A FRAUDE PROCESSUAL.
PRECEDENTES. SUMULA N. 83 DO STJ. REANALISE.
IMPERATIVO REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
OBICE DA SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO ANTE A INCIDENCIA DO OBICE SUMULAR. DA
NECESSIDADE DA ASSINATURA DIGITAL. PRERROGATIVA DE
ATUAR SEM PROCURACAO EM CASOS

EXCEPCIONAIS. PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA PELO
TRIBUNAL. AUSENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 211 DESTA
CORTE. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. O Tema n. 1.198/STJ preceitua que constatados indicios de
litigédncia abusiva, o juiz pode exigir, de modo fundamentado e com
observéncia a razoabilidade da situagdo concreta apresentada, a
emenda da peti¢éo inicial a fim de demonstrar o interesse de agir e a
autenticidade da postulagéo, respeitadas as regras de distribuicdo do
onus da prova.

2. Rever as conclusdes no sentido de que, diante da suspeita de
litigdncia abusiva, necessario que o advogado apresente a
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procuragcao com firma reconhecida demandaria, necessariamente,
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é vedado em
razao do 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

3. Nao é possivel o conhecimento do recurso especial interposto pela
divergéncia jurisprudencial na hipétese em que o dissidio € apoiado em
fatos, e ndo na interpretagao da lei.

4. A matéria referente ao fato de que ndo ha a necessidade da
assinatura digital estar em uma plataforma credenciada no ICP-Brasil,
permitindo que advogados atuem sem procuragdo em casos
excepcionais nao foi objeto de debate prévio nas instancias de origem.
Ausente, portanto, o devido prequestionamento nos termos da Sumula
n. 211 do STJ.

5. Recurso especial ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por PEDRO EDUARDO PEREIRA
GOMES (PEDRO) contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim
ementado:

APELACAO - ACAO COMINATORIA - SENTENCA DE EXTINCAO -
RECURSO - PROCURACAO NAO REGULARIZADA NA ORIGEM -
POSSIBILIDADE DE ASSINATURA ELETRONICA POR ENTIDADE
NAO CREDENCIADA PELO ICP-BRASIL - HIPOTESE, POREM, EM
QUE O AUTOR E PATROCINADO POR ADVOGADO CUJA ATUACAO
DENOTA O ABUSO DO DIREITO DE LITIGAR - PARTE QUE
DISTRIBUIU CERCA DE 15 OUTRAS ACOES, EM TODAS
REPRESENTADA PELO MESMO PATRONO - DETERMINACAO DE
JUNTADA DE PROCURACAO ESPECIFICA PARA ESTA DEMANDA
NAO ATENDIDA, A DESPEITO DO PRAZO RAZOAVEL CONCEDIDO E
DA SIMPLICIDADE DA ORDEM - EXTINCAO MANTIDA - RECURSO
DESPROVIDO (e-STJ, fl. 338).

Irresignado, PEDRO apresentou recurso especial com base no art. 105, lll,
alineas a e c, da CF, apontando, além do dissidio jurisprudencial, violagdo dos arts. 105,
§ 1°, e 425, IV, do CPC, 5° §§ 1° e 2° da Lei n. 8.906/94. Sustentou, em sintese, que (1)
sao declarados auténticos, quaisquer documentos apresentados por advogado, uma vez

Documento eletrénico VDA52917528 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 05/12/2025 16:44:56
Codigo de Controle do Documento: 41e78100-73e4-4fd2-9887-d58665684b9d



que gozam de fé publica; e (2) nao ha a necessidade da assinatura digital estar em uma
plataforma credenciada no ICP-Brasil, permitindo que advogados atuem sem procuragao
em casos excepcionais.

As contrarrazdes foram apresentadas.
O recurso foi admitido pelo TJSP (e-STJ, fls. 579-581).

E o relatério.
VOTO

O recurso nao merece prosperar.

(1) Da exigéncia de nova procuracéo

O TJSP, fundado nos elementos constantes dos autos, concluiu que o
advogado deve juntar novo instrumento de mandato, especifico para o presente
feito, nos termos da fundamentacgao abaixo:

Primeiramente, a parte €& representada por advogado cujo
comportamento perante este TJSP evidencia o abuso do direito de litigar.

Em segundo, e apenas reforcando o que foi dito acima, tem-se que a
mesma parte distribuiu cerca de 15 (quinze) outras agbes analogas,
todas sob o patrocinio do mesmo causidico.

Nesse cenario, ndo se pode mesmo reputar vélida a procuragdo genérica
de fls. 36.

Assim, concedeu-se prazo mais do que suficiente para juntada de
instrumento de mandato especifico, determinagdo de facil cumprimento,
tratando-se de procuragdo assinada eletronicamente, porém, decorridos
mais de 20 dias corridos da publicagdo do respectivo despacho, nada foi
apresentado (e-STJ, fl. 340 com destaque no original).

Sobre essa questdo, esta Corte firmou entendimento no julgamento do Tema
repetitivo n. 1.198 no sentido de que, constatados indicios de litigdncia abusiva, o juiz
pode exigir, de modo fundamentado e com observancia a razoabilidade do caso
concreto, a emenda da peticdo inicial a fim de demonstrar o interesse de agir e a
autenticidade da postulagcdo, respeitadas as regras de distribuicdo do 6nus da prova

(REsp n. 2.021.665/MS, de minha relatoria, Corte Especial, julgado em 13/3/2025,
pendente de publicag&o).

Desse modo, estando o acoérdao recorrido em sintonia com a orientacédo
assentada nesta Corte, aplica-se, a espécie, o 6bice da Sumula n. 83 do STJ.

No mais, conforme se depreende da leitura dos excertos acima
transcritos, para alterar a conclusdo a que chegou o aresto recorrido, no sentido de que,
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diante da suspeita de litigancia abusiva, necessario que o advogado apresente a
procuragao com firma reconhecida, indispensavel seria o reexame do conjunto fatico-
probatério dos autos, providéncia vedada pela Sumula n. 7 do STJ.

Por fim, a jurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento de que nao é
possivel o conhecimento do apelo nobre interposto pela divergéncia, na hipotese em que
o dissidio é apoiado em fatos, e ndo na interpretacdo da lei. Isso porque a Sumula n. 7
do STJ também se aplica aos recursos especiais interpostos pela alinea ¢ do permissivo
constitucional.

(2) Da assinatura digital.

Observa-se que a questao tal como posta nao foi enfrentada pelo Tribunal,
nem mesmo depois da oposi¢cao dos embargos de declaracéo.

Assim, com base no que dispde a Sumula n. 211 desta Corte, o recurso
especial ndo poderia ter sido aqui analisado: Inadmissivel recurso especial quanto a
questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal

Registra-se que caberia a parte, nas razdées do seu especial, alegar a violacéo
do art. 1.022 do CPC, o que nao foi feito.

A jurisprudéncia do STJ firmou o entendimento de que, para que se configure
0 prequestionamento, ha que se extrair do acérdao recorrido pronunciamento sobre as
teses juridicas em torno dos dispositivos legais tidos como violados, a fim de que se
possa, na instancia especial, abrir discussido sobre determinada questido de direito,
definindo-se, por conseguinte, a correta interpretagdo da legislagdo federal (AgRg no
AREsp 621.867/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado
em 24/3/2015, DJe 27/3/2015).

Nessas condigdes, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.

E o voto.

Advirta-se que eventual recurso interposto contra este acérdao estara sujeito
as normas do CPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa (arts. 77, §§ 1°e 2°, e
1.026, § 2°, ambos do CPC).
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.241.143 / SP

Numero Registro: 2025/0419039-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 09/12/2025 a 15/12/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. OSNIR BELICE

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : PEDRO EDUARDO PEREIRA GOMES

ADVOGADO : RAFAEL DE JESUS MOREIRA - SP400764

RECORRIDO : BANCO BMG S.A

ADVOGADOS : EUGENIO COSTA FERREIRA DE MELO - MG103082
FERNANDO MOREIRA DRUMMOND TEIXEIRA - MG108112
FERNANDO MOREIRA DRUMMOND TEIXEIRA - SP373436

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 09/12/2025
a 15/12/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 15 de dezembro de 2025
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