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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3086578 - BA (2025/0418745-2)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : SABEMI SEGURADORA S/A

ADVOGADO - JULIANO MARTINS MANSUR - RJ113786
AGRAVADO . MARIA JOSE CAETANO DE CARVALHO
ADVOGADOS : CAIO CARDOSO MARAMBAIA - BA053281

NELSIMARIA SOUZA CARDOSO - BA072825

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DE DEBITO CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. CONTRATO DE SEGURO. FRAUDE RECONHECIDA PELA
CORTE ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
PREJUIZO PELA AUSENCIA DE IDENTIDADE FATICA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisao do Ministro Presidente, que
conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial, por
incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) a controvérsia demanda apenas
revaloragdo juridica, permitindo afastar a Sumula n. 7/STJ; (ii) a
alegada divergéncia jurisprudencial autoriza o conhecimento do apelo
nobre pela alinea c do art. 105, 1, da CF.

3. A pretensdo de afastar as premissas de fraude contratual e de
descontos indevidos exige reexame do conjunto fatico-probatério, o
que atrai a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

4. A interposicao pela alinea ¢ ndo se viabiliza quando os paradigmas
citados tratam de situagdes faticas diversas das reconhecidas no caso
concreto, o que impede a comparacgéo util.

5. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Bdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3086578 - BA (2025/0418745-2)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : SABEMI SEGURADORA S/A

ADVOGADO - JULIANO MARTINS MANSUR - RJ113786
AGRAVADO . MARIA JOSE CAETANO DE CARVALHO
ADVOGADOS : CAIO CARDOSO MARAMBAIA - BA053281

NELSIMARIA SOUZA CARDOSO - BA072825
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DE DEBITO CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. CONTRATO DE SEGURO. FRAUDE RECONHECIDA PELA
CORTE ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
PREJUIZO PELA AUSENCIA DE IDENTIDADE FATICA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisao do Ministro Presidente, que
conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial, por
incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) a controvérsia demanda apenas
revaloragdo juridica, permitindo afastar a Sumula n. 7/STJ; (ii) a
alegada divergéncia jurisprudencial autoriza o conhecimento do apelo
nobre pela alinea c do art. 105, 1, da CF.

3. A pretensdo de afastar as premissas de fraude contratual e de
descontos indevidos exige reexame do conjunto fatico-probatério, o
que atrai a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

4. A interposicao pela alinea ¢ ndo se viabiliza quando os paradigmas
citados tratam de situagdes faticas diversas das reconhecidas no caso
concreto, o que impede a comparacgéo util.

5. Agravo interno n&o provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por SABEMI SEGURADORA S.A.
(SABEMI) contra decisao de relatoria do Ministro Presidente desta Corte, que conheceu
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do agravo para nao conhecer do recurso especial, em razdo da incidéncia da Sumula n.
7 do STJ.

Nas razbes do presente inconformismo, SABEMI defendeu, além do
dissenso jurisprudencial, que nao incide, ao caso, a Sumula n. 7 do STJ (e-STJ, fls.
244-247).

N&o foi apresentada impugnacao ao recurso (e-STJ, fl. 252).

E o relatério.
VOTO

O inconformismo agora manejado ndo merece provimento por nao ter
trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusées adotadas pela
decisao recorrida.

SABEMI interpbs recurso especial com fulcro no art. 105, lll, a e ¢, da CF,
apontando a violagao do art. 186 do CC, ao sustentar, além do dissenso jurisprudencial,
que nao se configurou ato ilicito, nem existiu ma-fé na cobrancga questionada nos autos,
uma vez que nao possuia meios habeis para saber que o documento era irregular,
motivo pelo qual deve ser afastado o dano moral arbitrado, diante da auséncia de
demonstracdo de prejuizo concreto, bem como a repeticao do indébito.

O Tribunal de Justica do Estado da Bahia, soberano na analise do conteudo
fatico-probatério da lide, concluiu que a contratagdo de seguro foi fraudulenta e
manteve a declaragdo de nulidade do contrato, bem como a restituicdo dos valores
indevidamente descontados, conforme trechos extraidos do acérdao impugnado,
a seguir transcritos:

O cerne da questao reside na validade do contrato de seguro e
consequente legitimidade dos descontos efetuados na conta da
autora. A _prova dos autos demonstra que a contratacdo é
fraudulenta. Com efeito, conforme demonstrado na sentencga através
de documentagdo ndo impugnada especificamente pela ré, no dia em
que supostamente teria firmado o contrato em Canavieiras-BA, a
autora encontrava-se trabalhando em Salvador, sendo humanamente
impossivel sua presenca fisica simultdnea nas duas cidades, distantes
mais de 420 km. Configurada a fraude, impée-se a declaracdo de
nulidade do contrato e a restituicdo dos valores indevidamente
descontados. No tocante & forma de repeticdo, o Superior Tribunal de
Justiga, no julgamento dos Embargos de Divergéncia em Agravo em
Recurso Especial n® 676.608/RS, estabeleceu que para s contratos de
consumo que nao envolvam prestacao de servicos publicos, a
devolugdo em dobro independente da analise do elemento volitivo do
fornecedor somente se aplica aos indébitos cobrados apds 30/03/2021,
data da publicagdo do acdérddo. No caso em analise, os descontos
indevidos ocorreram em dezembro/2018, devendo ser aplicado o
entendimento jurisprudencial entdo vigente, que condicionava a
repeticdo em dobro a comprovacdo da ma-fé do fornecedor. Assim,
nao havendo nos autos elementos que demonstrem de forma
inequivoca a ma-fé da seguradora, a devolugdo deve ocorrer de
forma simples. No tocante aos danos morais, tenho que a
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realizacao de descontos indevidos em conta bancaria,
decorrentes de contrato fraudulento, ultrapassa o mero dissabor e
configura dano moral indenizavel. O quantum de R$ 6.000,00
mostra-se adequado e proporcional as circunstancias do caso concreto
(e-STJ, fls. 160/161 — sem destaques no original).

Ora, para se chegar a conclusao diversa daquela a que chegou o Tribunal
local seria necessario o revolvimento do arcabouco fatico-probatério, procedimento
sabidamente inviavel na instancia especial, em razdo da Sumula n. 7 desta Corte.

Nesse sentido, vejam-se 0s seguintes julgados:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. DEVOLUCAO
EM DOBRO. RENUNCIA. INTERESSE RECURSAL. AUSENCIA.
SOBRESTAMENTO. DESNECESSARIO. FALHA NA PRESTACAO DE
SERVICOS. CONFIGURACAO. DANO MORAL CARACTERIZADO.
VALOR INDENIZATORIO. RAZOABILIDADE. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N°7/STJ.

[]

2. Na hipédtese, rever a conclusado do aresto impugnado acerca da
configuracdao de falha na prestacdo de servicos e da ofensa a
direito da personalidade demandaria o reexame fatico-probatério
dos autos, a atrair o obice na Sumula n° 7/STJ.

[.]

4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

(AREsp n. 2.684.171/SP, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, j. 15/9/2025, DJEN de 18/9/2025 — sem
destaques no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECONSIDERACAO DA DECISAO. IMPUGNACAO DA DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE. NOVA ANALISE. INDENIZACAO. DANOS
MORAIS. DESCONTO INDEVIDO. BENEFICIO PREVIDENICARIO.
QUANTUM  INDENIZATORIO.  REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
CONHECIDO. ONUS SUCUMBENCIAIS. REEXAME. QUANTITATIVO
MINIMO OU RECIPROCO DA SUCUMBENCIA. NOVA ANALISE DE
MATERIA FATICA. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ ao caso em que o acolhimento
da tese defendida no recurso especial reclama a analise dos
elementos probatérios produzidos ao longo da demanda.

2. A incidéncia da Sumula n. 7 do STJ quanto a interposicao pela
alinea a do permissivo constitucional impede o conhecimento do
recurso especial pela divergéncia jurisprudencial sobre a mesma
questao.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.485.418/MS, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, j. 8/4/2024, DJe de 11/4/2024 — sem

destaques no original)

No mais, a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ impede o conhecimento do
recurso lastreado também pela alinea ¢ do permissivo constitucional, uma vez que falta
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identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em
vista a situacao fatica de cada caso.

Dessa forma, ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequagdao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo interno nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.

Nessas condi¢des, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o meu voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 3.086.578 / BA
Numero Registro: 2025/0418745-2 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
80173720720208050001

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : SABEMI SEGURADORA S/A

ADVOGADO : JULIANO MARTINS MANSUR - RJ113786

AGRAVADO : MARIA JOSE CAETANO DE CARVALHO

ADVOGADOS : CAIO CARDOSO MARAMBAIA - BA053281
NELSIMARIA SOUZA CARDOSO - BA072825

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -
INDENIZACAO POR DANO MORAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SABEMI SEGURADORA S/A

ADVOGADO : JULIANO MARTINS MANSUR - RJ113786

AGRAVADO : MARIA JOSE CAETANO DE CARVALHO

ADVOGADOS : CAIO CARDOSO MARAMBAIA - BA053281
NELSIMARIA SOUZA CARDOSO - BA072825

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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Brasilia, 22 de junho de 2026
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