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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3097390 - MT
(2025/0418128-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : LACERDA & RAMOS LACERDA LTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADOS : TARCISIO LUIZ BRUN - MT0161910

CASSIA MATOS AMARAL - MT021978B

DIANDRA APARECIDA FERNANDES FIGUEIREDO -

MTO0253790
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : SERVIO TULIO DE BARCELOS - MT014258A

JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - MT019081A
JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - MG079757

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO MONITORIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. REPRODUCAO DAS RAZOES DO RESP. ART. 932, lll, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. SUMULA 182/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Nos termos do art. 932, lll, do Codigo de Processo Civil e do art. 253, paragrafo
unico, |, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga, ndo se conhece de
agravo em recurso especial cujas razbes nao impugnam especificamente todos os
fundamentos da decisao agravada. Aplicacdo do enunciado 182 da Sumula do STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de junho de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO MONITORIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. REPRODUCAO DAS RAZOES DO RESP. ART. 932, lll, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. SUMULA 182/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Nos termos do art. 932, lll, do Codigo de Processo Civil e do art. 253, paragrafo
unico, |, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga, ndo se conhece de
agravo em recurso especial cujas razbes nao impugnam especificamente todos os
fundamentos da decisao agravada. Aplicacdo do enunciado 182 da Sumula do STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por LACERDA & RAMOS LACERDA
LTDA — ME contra a decisao singular de minha lavra, que ndo conheceu do agravo em
recurso especial com fundamento na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

A decisdo agravada fundamentou-se na nao impugnagdo, de forma
especifica, de todos os fundamentos da deciséo proferida pelo Tribunal de origem, que
inadmitiu o recurso especial. Apontou que o Obice relativo a incidéncia da Sumula 284
do Supremo Tribunal Federal, aplicado pela Corte de origem para afastar a alegacao de
violagdo aos arts. 487, inciso I, do Cdodigo de Processo Civil, e 206, § 5°, inciso |, do
Cadigo Civil, nao foi devidamente rebatido nas razdes do agravo em recurso especial.

Nas razdes do presente agravo interno (fls. 446-452), a parte agravante
sustenta, em resumo, que seu agravo em recurso especial teria impugnado de maneira
suficiente os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade. Argumenta que a mengao
aos arts. 487, inciso Il, do CPC e 206, § 5° inciso |, do CC, em seu recurso especial,
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nao constituia uma tese autbnoma a demandar impugnac&o propria, mas sim um
pedido meramente consequencial a tese principal de violagao do art./ 240, §§ 1° a 3°,
do CPC, e ao art. 202, inciso |, do CC. Defende que a tese central do recurso especial,
relativa a prescricdo pela demora na citacdo, foi adequadamente prequestionada e
enfrentada. Requer, assim, a reconsideragdo da decisdo agravada para que o agravo
em recurso especial seja conhecido e, subsequentemente, provido o recurso especial
para reconhecer a prescri¢ao da pretensao monitéria.

A parte agravada, BANCO DO BRASIL S.A., apresentou impugnagéao as fls.
457-461, na qual pugna pela manutengao integral da decisdo agravada. Alega o acerto
da aplicagdo da Sumula 182/STJ, defendendo que o agravo interno n&do € o meio
processual idéneo para complementar as razdes de recurso anterior e que a parte
agravante, de fato, ndo infirmou todos os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade
na pecga processual oportuna.

E o relatério.

vOoTO

O agravo interno n&do merece provimento.

Inicialmente, o Tribunal de origem, ao realizar o juizo de admissibilidade do
recurso especial (fls. 398-404), negou-lhe seguimento com base em dois fundamentos
distintos e autbnomos. Primeiramente, no que concerne a alegada violacdo aos
arts. 487, inciso I, do CPC, e 206, § 5°, inciso |, do CC, a decisao aplicou, por analogia,
0 6bice da Sumula 284/STF, por entender que as razdes recursais nao demonstraram
de forma precisa e concreta como o acordao recorrido teria incorrido em ofensa aos
referidos dispositivos legais. Em um segundo momento, no que se refere a suposta
ofensa aos arts. 202, inciso I, do CC, e 240, §§ 1°, 2° e 3° do CPC, a decisdo de
inadmissibilidade aplicou a Sumula 7/STJ, ao concluir que o deslinde da controvérsia,
tal como posta, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos.

Diante de uma decisdo de inadmissibilidade que se assenta em multiplos
fundamentos, era 6nus da parte recorrente, nas razdes do agravo em recurso especial,
impugnar de maneira especifica e pormenorizada cada um dos 6bices que impediram a
subida do seu recurso, nos termos do art. 932, inciso lll, do CPC. Tal entendimento
estfa consolidado na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica por meio do
enunciado da Sumula 182/STJ, que estabelece ser "invidvel o agravo que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada".

Ao analisar as razbes do agravo em recurso especial interposto pela ora
agravante (fls. 406-410), constata-se que a parte recorrente concentrou toda a sua
argumentacao na tentativa de afastar a incidéncia da Sumula 7/STJ. Sustentou, para
tanto, que a questao nao envolvia reexame de provas, mas sim revaloragao juridica de
fatos incontroversos ja delineados no acérdao. Contudo, a agravante nao enfrentou
o fundamento auténomo da decisdo de inadmissibilidade, qual seja, a aplicacdo da
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Sumula 284/STF por deficiéncia na fundamentagdo quanto a violagdo dos arts. 487,
inciso Il, do CPC, e 206, § 5°, inciso |, do CC.

A jurisprudéncia deste Tribunal é pacifica no sentido de que a decisdo que
nao admite o recurso especial na origem é um ato judicial uno e incindivel, de modo
que a auséncia de impugnagao a qualquer um de seus fundamentos, ainda que o
recorrente o considere secundario ou equivocado, acarreta o ndo conhecimento integral
do agravo. Nesse sentido: Embargos de Divergéncia em Agravo em Recurso Especial
746.775/PR, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Relator para acérddo Ministro
Luis Felipe Saloméao, julgado em 19/9/2018, DJe 30/11/2018; e AgRg nos EAREsp n.
2.629.255/SC, relator Ministro Raul Araujo, Corte Especial, julgado em 26/8/2025, DJEN
de 29/8/2025.

Desse modo, sem a impugnagao especifica e suficiente para infirmar todos
os fundamentos da decisdo agravada, aplica-se, por analogia, a Sumula 182/STJ.

Noto, ainda, que a parte agravante busca, de forma extemporanea, justificar
a auséncia de impugnagao, argumentando que a meng¢ao aos arts. 487, inciso Il, do
CPC, e 206, § 5° inciso I, do CC, seria um mero "pedido consequencial". Tal
argumento, no entanto, constitui nitida inovagdo recursal. O momento processual
adequado para apresentar essa justificativa, demonstrando por que o fundamento da
Sumula 284/STF era, em sua visao, inaplicavel, foi a interposigdo do agravo em recurso
especial. O agravo interno ndo se presta a emendar ou complementar as razées de um
recurso anterior, pois opera-se a preclusdo consumativa.

Ademais, a decisdo que nao admitiu o recurso especial também apontou que
teria havido inovagao recursal e afastou a alegagao de culpa concorrente, destacando
que a revisao desta conclusédo encontraria 6bice na Sumula 7/STJ (fls. 401), o que n&o
foi objetivamente afastado pela parte recorrente.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de junho de 2026
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