SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 226165 - BA (2025/0417451-4)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : JOSENILDO SILVA DE SANTANA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRIBUNAL DO  JURI. INTERROGATORIO POR
VIDEOCONFERENCIA. EXCEPCIONALIDADE
FUNDAMENTADA. RAZOES DE SEGURANCA
PUBLICA E DIFICULDADE LOGISTICA.
POSSIBILIDADE.  AUSENCIA ~DE PREJUIZO.
PRINCIPIO PAS DE NULLITE SANS GRIEF.
NULIDADE NAO CONFIGURADA. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. O art. 185, § 2° do CPP autoriza, em carater
excepcional e mediante decisdo fundamentada, a
realizacido de atos processuais por videoconferéncia,
inclusive no ambito do Tribunal do Juri.

2. No caso em tela, a participacdo remota do
recorrente em plenario foi motivada em razdo da
custddia do réu em estabelecimento penal em outro
estado, das dificuldades objetivas de transporte e
escolta interestadual, dos custos operacionais
desproporcionais e dos riscos a seguranga publica e a
ordem dos trabalhos em plenario, dadas a gravidade
do crime e a comocgéo social, além do histérico de nao
localizacdo do acusado antes da prisio.

3. Igualmente, a Corte local pontuou que o recorrente
nao sofreu nenhum prejuizo pelo comparecimento por
videoconferéncia, visto que foi plenamente possivel a
realizacdo de seu interrogatério, bem como a
permanéncia em sala virtual para assistir a todos os
atos realizados na Sesséao.

4. O reconhecimento de nulidade processual exige
demonstragcdo de prejuizo concreto, nos termos do
art. 563 do CPP, o que nao se verifica no caso.

5. Nao ha constrangimento ilegal evidente apto a
justificar a concessao da ordem em habeas corpus.
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6. Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséo Virtual de 20/08/2026 a 26/08/2026, por unanimidade, negar provimento

ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandéo.

Brasilia, 26 de agosto de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 226165 - BA (2025/0417451-4)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : JOSENILDO SILVA DE SANTANA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRIBUNAL DO_ JURI. INTERROGATORIO POR
VIDEOCONFERENCIA. EXCEPCIONALIDADE
FUNDAMENTADA. RAZOES DE SEGURANCA
PUBLICA E DIFICULDADE LOGISTICA.
POSSIBILIDADE.  AUSENCIA ~DE PREJUIZO.
PRINCIPIO PAS DE NULLITE SANS GRIEF.
NULIDADE NAO CONFIGURADA. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. O art. 185, § 2° do CPP autoriza, em carater
excepcional e mediante decisdo fundamentada, a
realizacdo de atos processuais por videoconferéncia,
inclusive no ambito do Tribunal do Juri.

2. No caso em tela, a participacdo remota do
recorrente em plenario foi motivada em razdo da
custddia do réu em estabelecimento penal em outro
estado, das dificuldades objetivas de transporte e
escolta interestadual, dos custos operacionais
desproporcionais e dos riscos a seguranga publica e a
ordem dos trabalhos em plenario, dadas a gravidade
do crime e a comocgao social, além do histérico de nao
localizagao do acusado antes da prisao.

3. Igualmente, a Corte local pontuou que o recorrente
nao sofreu nenhum prejuizo pelo comparecimento por
videoconferéncia, visto que foi plenamente possivel a
realizacdo de seu interrogatorio, bem como a
permanéncia em sala virtual para assistir a todos os
atos realizados na Sesséao.

4. O reconhecimento de nulidade processual exige
demonstragdo de prejuizo concreto, nos termos do
art. 563 do CPP, o que nao se verifica no caso.

5. Nado ha constrangimento ilegal evidente apto a
justificar a concessao da ordem em habeas corpus.

6. Agravo regimental improvido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOSENILDO SILVA DE
SANTANA contra a decisdo que negou provimento ao recurso em habeas
corpus, ao fundamento de que a participacdo do réu por videoconferéncia no
plenario do Juri estaria devidamente justificada por razdes de segurancga publica,
dificuldades logisticas e custos de transporte interestadual, além de inexistir
prejuizo concreto, aplicando-se o principio pas de nullité sans grief.

Nas razdes deste recurso, a defesa alega nulidade absoluta do
julgamento do Juri por violagcédo do direito de presenca fisica do réu preso, sob a
regra especifica do art. 457, § 2°, do CPP, porque ndo houve pedido de dispensa
subscrito pelo acusado e por seu defensor e, portanto, a sessao deveria ter sido
adiada.

Argumenta que os motivos utilizados para impor a videoconferéncia
sdo inidbneos e ndo se enquadram no rol taxativo do art. 185, § 2°, do CPP, pois
a “mora estatal” em providenciar escolta e a dificuldade logistica de
recambiamento ndo podem suprimir garantia fundamental.

Sustenta, ainda, que o risco a segurancga publica foi presumido e néo
comprovado, € que a regra especial do Juri prevalece, exigindo anuéncia
expressa do réu para dispensa de presenca.

Defende que houve prejuizo evidente, inclusive registrado em ata,
porque a defesa manifestou, na primeira oportunidade, o inconformismo e
requereu redesignacado para presencga fisica do acusado, que expressamente
desejava estar em plenario; refuta a conclusdo de que nao houve impugnagéao e
afirma que, no Juri, o prejuizo é presumido em razéo da plenitude de defesa, da
autodefesa e da influéncia da presenga do réu no animo dos jurados.

Expbe que a realizagao de interrogatério e acompanhamento dos atos
por videoconferéncia viola a plenitude de defesa, a oralidade e a imediatidade
proprias do Tribunal do Juri, desumaniza o réu e compromete a comunicagao
com o defensor, além de afetar a percepcdo dos jurados, o que reforca a
nulidade da sesséo.

Alega, ainda, que o Juizo primario presumiu a videoconferéncia sem
resposta da administracéo prisional e enviou e-mail “ratificando a requisicdo do
preso” para apresentacao por link, e que as cartas precatérias retornaram sem
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informacao da escolta, 0 que demonstra que ndo houve consulta ao réu nem
concordéancia da defesa com a forma do ato.

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, buscando a reforma da
decisdo para reconhecer a nulidade da sessdo do Juri de 10/9/2025, com
anulacgéo a partir do plenario e nova designagao garantindo a condugao fisica do
réu, ou a observancia estrita da regra do art. 457, § 2°, do CPP para eventual
dispensa.

E o relatorio.
VOTO

A pretensao recursal ndo merece acolhimento, uma vez que o0s
fundamentos apresentados no agravo regimental ndo evidenciam equivoco na
decisao recorrida.

Como ja registrado na primeira oportunidade, o réu foi condenado a
pena de 12 anos de reclusdo em regime inicial fechado como incurso no art. 121,
§ 2°, IV, do Codigo Penal.

Em suas razdes recursais, suscita nulidade relativa ao interrogatorio
realizado por meio de videoconferéncia.

Sobre o assunto, extrai-se da ata da sessdo do Tribunal do Juri as
conclusdes do Juizo de primeiro grau para justificar a participagao remota do réu
(fls. 221-224, grifei):

A participagdo de réu preso em atos processuais mediante
sistema de videoconferéncia encontra previsdo no art. 185, § 2°,
do CPP, que permite sua utilizacdo em situagdes excepcionais,
especificamente quando houver razbes de seguranca publica,
dificuldades para o transporte do réu, ou quando sua presenca
fisica possa afetar a ordem dos trabalhos ou a seguranga de
qualquer dos participantes. O dispositivo legal estabelece que a
videoconferéncia deve ser empregada apenas em carater
excepcional, exigindo fundamentacgéao concreta das
circunstancias que tornam impraticavel ou inconveniente o
comparecimento presencial do acusado. A excepcionalidade da
medida visa preservar o principio fundamental da presenca fisica
do réu como regra geral do processo penal, permitindo excegdes
apenas quando demonstradas razdes objetivas e

proporcionais. No presente caso, constatam-se multiplas
circunstancias que justificam a adocao excepcional da
medida no ambito do Tribunal do Juri. Com efeito, o fato de o
acusado nao se encontrar no distrito da culpa em razao de
estar cumprindo pena por outro crime de homicidio no
estado de Minas Gerais demonstra capacidade de obstruir a
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marcha processual. A custédia do réu em estabelecimento
penal localizado em outro Estado configura dificuldade
objetiva de transporte que justifica a adogdo da
videoconferéncia. O deslocamento interestadual demandaria
mobilizagao significativa de efetivo policial, escolta especializada
e coordenagdo entre o6rgédos de seguranga de diferentes
unidades da federacdo. Ademais, os custos operacionais e
financeiros envolvidos s&o desproporcionais, especialmente
considerando os riscos inerentes ao transporte de custodiado
que ja demonstrou comportamento evasivo, visto que nao foi
encontrado para os atos judiciais antes da sua prisdo no estado
de Minas Gerais. A seguranga publica mostra-se igualmente
vulneravel diante do perfil do acusado e da gravidade dos
crimes que lhe sao imputados. O deslocamento de réu
envolvido em delitos de grande repercussao social expode a
risco de resgate, emboscadas ou outros incidentes capazes
de comprometer ndao apenas a integridade do custodiado e
dos agentes responsaveis pela escolta, mas também a
seguranca de terceiros eventualmente presentes no trajeto,
riscos que sao devidamente afastados com a utilizacao da
videoconferéncia, a qual assegura a realizagdo do ato
processual sem qualquer prejuizo as garantias legais. A
preservagcao da ordem durante a sessao de julgamento constitui
fundamento adicional relevante. Crimes que causam grande
comogao social frequentemente geram tensdes entre familiares
da vitima e do acusado, podendo resultar em tumultos durante
audiéncias presenciais. A videoconferéncia permite a
realizagado do julgamento em ambiente controlado,
preservando a serenidade necessaria a deliberacao dos
jurados e evitando influéncias externas prejudiciais ao
veredito. O Superior Tribunal de Justica, no AgRg no HC
822.130/MT, julgado em 26/06/2023, consolidou entendimento
jurisprudencial fundamental sobre a realizacdo de interrogatério
por videoconferéncia em sessdes do Tribunal do Juri,
demonstrando clara evolugédo interpretativa no sentido de
flexibilizar a aplicacdo do instituto. A Corte Superior estabeleceu
que ndo ha nenhuma incompatibilidade na realizacdo de
interrogatorio por videoconferéncia em sessao plenaria do Juri,
sendo imprescindivel apenas a observancia da excepcionalidade
da medida e da necessidade de devida fundamentagdo na sua
determinagao, em respeito ao disposto no art. 93, inciso IX, da
Constituicdo Federal, bem como aos principios da razoabilidade
e proporcionalidade. A mencionada jurisprudéncia reconheceu
que a periculosidade do réu, quando somada a dificuldade
enfrentada na remogdo e apresentagdo dos presos em juizo,
constitui motivacao suficiente e idénea para realizagcdo do
interrogatério no plenario do Juri por meio do sistema de
videoconferéncia, desde que assegurado o exercicio da ampla
defesa através de entrevista prévia com o defensor. O Superior
Tribunal de Justica assentou que dificuldades de transporte,
sobretudo em deslocamentos interestaduais, somadas ao perfil
de periculosidade do custodiado, constituem circunstancia
excepcional apta a justificar o afastamento da regra da presenca
fisica do réu. A interpretacdo consagrada revela a compreensao
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de que a tecnologia constitui instrumento legitimo para superar
barreiras praticas a efetividade da justica, sem afetar as garantias
processuais fundamentais. Ademais, a Corte firmou
entendimento de que a videoconferéncia ndo configura
cerceamento de defesa quando garantida a comunicagao entre
réu e advogado, admitindo a presenga virtual em substituicdo a
fisica sem prejuizo ao contraditério e a ampla defesa. Também
assentou que o réu foragido ndo pode invocar nulidades
decorrentes de sua conduta, reafirmando o principio de que
ninguém se beneficia da propria torpeza. Para ilustrar essa
orientagcdo consolidada, outro julgado do Superior Tribunal de
Justica no AgRg no RHC 181.653/RJ, julgado em 14/08/2023,
estabeleceu que a classificagcdo de réu como de altissima
periculosidade justifica automaticamente a videoconferéncia no
juri, nao configurando constrangimento ilegal. A evolugao
jurisprudencial demonstra que o STJ passou a considerar nao
apenas os riscos imediatos de seguranca, mas também aspectos
logisticos econbmicos e operacionais como fundamentos
legitimos para a excepcionalidade da medida, cujo entendimento
representa significativa ampliacao das hipéteses de cabimento da
videoconferéncia, ultrapassando a interpretacao restritiva inicial
do art. 185, § 2°, do CPP para abranger situagbes praticas que
comprometem a efetividade da prestagao jurisdicional. Nesse
contexto, a utilizagcdo da videoconferéncia no ambito do Tribunal
do Juri, ao assegurar comunicacao audiovisual em tempo real,
permite que o réu acompanhe todos os atos processuais,
mantenha contato reservado com sua defesa técnica e participe
de maneira efetiva de cada fase da sessdo, preservando de
forma integral as prerrogativas constitucionais que lhe sao
asseguradas. Consigno, ainda, que a presencga fisica do
defensor na sessao reforga a observancia do contraditério e
da ampla defesa, de modo que ndao ha nenhum prejuizo as
garantias processuais fundamentais, permanecendo integra
a higidez do devido processo legal. Vencidas tais
consideragoes, concluo que a adogao da videoconferéncia,
no ambito do Tribunal do Juri, revela-se medida legitima e
plenamente compativel com o ordenamento juridico,
harmonizando eficiéncia e celeridade processual com a
preservagao das garantias constitucionais do acusado, na
forma dos arts. 5°, incisos LIV e LV, da Constituicao Federal e
do art. 185, §2°-A, do Cododigo de Processo Penal. Ante o
exposto, considerando a necessidade de assegurar a
regularidade processual, a efetiva participacdo do acusado e a
observancia das garantias constitucionais do contraditério e da
ampla defesa, DECIDO autorizar a realizagdo da sessao de
julgamento do Tribunal do Juri mediante sistema de
videoconferéncia, nos termos do art. 185, §2°-A, do Cdédigo de
Processo Penal.

No mesmo sentido, assim se pronunciou o Tribunal de origem (fl. 139,
grifei):

Quanto ao pleito subsidiario, que busca a realizagado de consulta
prévia do Paciente, a fim de que informe se dispensa o direito de
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presenca fisica, verifico que, encontrando-se justificada a
desnecessidade do recambiamento para o0 exclusivo
comparecimento presencial ao julgamento, bem como tendo sido
garantido o exercicio de sua defesa, faz-se prescindivel a
indagacao da preferéncia do acusado acerca da modalidade de
comparecimento a Sessao.

Ademais, em que pese a Impetrante tenha pugnado pela
declaragdao de nulidade em caso de realizagcdao do
julgamento, verifica-se que o Paciente nao foi prejudicado de
forma alguma pelo comparecimento por videoconferéncia,
visto que foi plenamente possivel a realizagcdo de seu
interrogatério, bem como a permanéncia em sala virtual para
assistir a todos os atos realizados na Sessdo. Ademais, a
Defensora Publica Camila Silveira Leite esteve presente, tendo
feito a defesa do Paciente e requerido sua absolvicdo ou,
subsidiariamente, o afastamento das qualificadoras com o
reconhecimento do homicidio privilegiado. Na oportunidade,
registre-se, ndao houve manifestacdo da Defesa acerca da
necessidade de presenca fisica do acusado para a realizagao da
Sessao de Julgamento, conforme aferivel no Auto de Defesa e no
Termo de Tréplica, constantes nos ids. 519387069 e 519387070.

Assim, inexiste justificativa para determinar a anulagdo da sessao
realizada, nao tendo sido verificado qualquer prejuizo
configurado em desfavor do Paciente, cujo comparecimento ao
julgamento ocorreu sem intercorréncias, ainda que por meio de
videoconferéncia.

Sobre o tema, a possibilidade de participagdo do acusado por meio de
sistema de videoconferéncia é prevista no art. 185, § 2°, do Cdodigo de Processo
Penal. A proposito:

Art. 185. O acusado que comparecer perante a autoridade
judiciaria, no curso do processo penal, sera qualificado e
interrogado na presengca de seu defensor, constituido ou
nomeado.

[...]

§ 2° Excepcionalmente, o juiz, por decisdo fundamentada, de
oficio ou a requerimento das partes, podera realizar o
interrogatério do réu preso por sistema de videoconferéncia ou
outro recurso tecnoldgico de transmissao de sons e imagens em
tempo real, desde que a medida seja necessaria para atender a
uma das seguintes finalidades:

| - prevenir risco a seguranga publica, quando exista fundada
suspeita de que o preso integre organizagdo criminosa ou de
que, por outra razao, possa fugir durante o deslocamento;

Il - viabilizar a participagao do réu no referido ato processual,
quando haja relevante dificuldade para seu comparecimento
em juizo, por enfermidade ou outra circunstancia pessoal;

[Il - impedir a influéncia do réu no animo de testemunha ou da
vitima, desde que n&o seja possivel colher o depoimento destas
por videoconferéncia, nos termos do art. 217 deste Codigo;

IV - responder a gravissima questao de ordem publica.
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Consoante se extrai dos excertos acima transcritos, a participacao
remota do recorrente em plenario foi motivada em raz&o da custddia do réu em
estabelecimento penal em outro estado (Minas Gerais), das dificuldades
objetivas de transporte e escolta interestadual, dos custos operacionais
desproporcionais e dos riscos a seguranca publica e a ordem dos trabalhos em
plenario, dadas a gravidade do crime e a comocao social, além do histérico de
nao localizacdo do acusado antes da priséo.

Destaca-se, inclusive, o seguinte trecho elucidativo do parecer do MPF
sobre esse ponto (fl. 245, grifei):

De fato, a circunstancia de o acusado estar custodiado em
outra unidade federativa (Minas Gerais) em face de
condenacao pela pratica de outro grave crime de homicidio
revela sua periculosidade concreta, que, aliada a anterior
demonstracao do seu "comportamento evasivo"” - "visto que
nao foi encontrado para os atos judiciais antes de sua prisao
no Estado de Minas Gerais" (fl. 223 e-STJ) -, revela o efetivo
risco a seguranga publica decorrente de seu eventual transporte
até o Estado da Bahia para participar presencialmente da sessao
de julgamento.

Dessa forma, esta devidamente justificada sua participacao a distancia,
estando, inclusive, a decisdo amparada pela jurisprudéncia desta Corte Superior
de Justica ao entender que "ndo ha qualquer incompatibilidade de realizacéo de
interrogatoério por videoconferéncia em sessao plenaria do Juri, sendo
imprescindivel apenas a observancia da excepcionalidade da medida e da
necessidade de devida fundamentacdo na sua determinagdo, em respeito ao
disposto no art. 93, inciso IX, da Constituicdo Federal, bem como aos principios
da razoabilidade e proporcionalidade" (RHC n. 80.358/RJ, relator Ministro Felix
Fischer, Quinta Turma, DJe de 22/3/2017).

Confiram-se, a propésito, os seguintes precedentes do Superior
Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. SUMULA N.
691 DO STF. SESSAO VIRTUAL DO TRIBUNAL DO JURI,
APONTADO CERCEAMENTO DE DEFESA, NAO
OCORRENCIA. ADEQUADAMENTE JUSTIFICADA
REALIZACAO DE INTERROGATORIO POR
VIDEOCONFERENCIA. SALIENTADAS A DIFICULDADE
LOGISTICA DE REALIZACAO PRESENCIAL DO ATO E A
PERICULOSIDADE DO AGENTE. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, "ndo ha
qualquer incompatibilidade de realizagdo de interrogatério por
videoconferéncia em sessdao plenaria do Juri, sendo
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imprescindivel apenas a observancia da excepcionalidade da
medida e da necessidade de devida fundamentacdo na sua
determinacao, em respeito ao disposto no art. 93, inciso IX, da
Constituicdo Federal, bem como aos principios da razoabilidade
e proporcionalidade" (RHC n. 80.358/RJ, relator Ministro Felix
Fischer, Quinta Turma, DJe de 22/3/2017.)

2. Em conjuntura assemelhada, ja decidiu o Superior
Tribunal de Justi¢a que "[a] periculosidade do réu, somada a
dificuldade enfrentada na remocao e apresentagciao dos
presos em juizo, constitui motivagao suficiente e idonea para
realizagcao do interrogatério do réu, no plenario Juri, por
meio do sistema de videoconferéncia, assegurado o
exercicio da ampla defesa através de entrevista prévia com o
seu defensor” (RHC n. 83.318/RJ, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, DJe de 1/8/2017.)

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 822.130/MT, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 26/6/2023, DJe de 28/6/2023,
grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ASSOCIACAO CRIMINOSA. PORTE ILEGAL DE
MUNICOES DE USO RESTRITO E RECEPTACAO.
INTERROGATORIO POR VIDEOCONFERENCIA NO PLENARIO
DO JURI. POSSIBILIDADE. REU DE ALTISSIMA
PERICULOSIDADE. RISCO A SEGURANCA PUBLICA.
CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA ASSEGURADOS NA
SESSAO DE JULGAMENTO VIRTUAL. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL INEXISTENTE. PRECEDENTES. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O fato de o Preso ser classificado como de altissima
periculosidade justifica a realizacdo de seu interrogatério através
de sistema integrado de videoconferéncia, de modo que nao se
evidencia a existéncia de constrangimento ilegal por
cerceamento do alegado direito de presenca fisica do Acusado
no julgamento perante o Conselho de Sentenca.

2. Friso que o0 § 2.° do art. 185 do Cédigo de Processo Penal,
sem qualquer ressalva aos procedimentos relativos ao
Tribunal do Juri, admite que, excepcionalmente, por decisao
fundamentada do Juizo, o interrogatério do réu preso por
sistema de videoconferéncia ou outro recurso tecnolégico
de transmissao de sons e imagens em tempo real, desde que
a medida seja necessaria para prevenir risco a seguranca
publica. Nao ha portanto, constrangimento ilegal a ser
sanado, consoante jurisprudéncia pacifica de ambas as
Turmas que compdem a Terceira Se¢ao do Superior Tribunal
de Justica.

3. Registre-se, ainda, que, consoante assinalou o Tribunal de
origem, sera assegurada ao Réu e seu Defensor a comunicagao
em tempo real, preservada a privacidade, bem como
acompanhamento de todo o julgamento, ja4 que inclusive os
jurados estardo presentes na sessdo de julgamento virtual,
garantindo assim a ampla defesa e o contraditorio.

4. Agravo regimental desprovido.
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(AgRg no RHC n. 181.653/RJ, relatora Ministra Laurita Vaz,
Sexta Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de 21/8/2023, grifei.)

Igualmente, a Corte local pontuou que o recorrente "nao foi prejudicado
de forma alguma pelo comparecimento por videoconferéncia, visto que foi
plenamente possivel a realizagdo de seu interrogatorio, bem como a
permanéncia em sala virtual para assistir a todos os atos realizados na Sessao"
(fl. 148).

Dito isso, "[n]Jo moderno sistema processual penal, eventual alegagao
de nulidade, ainda que absoluta, deve vir acompanhada da demonstracdo do
efetivo prejuizo. De fato, ndo se proclama uma nulidade sem que se tenha
verificado prejuizo concreto a parte, sob pena de a forma superar a esséncia.
Vigora, portanto, o principio pas de nulitté sans grief, a teor do que dispde o
art. 563 do Cddigo de Processo Penal" (AgRg no HC n. 1.019.912/DF, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/8/2025,
DJEN de 28/8/2025).

Nessa linha:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. DIREITO
PENAL. DIREITO PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO FLAGRANTE. USO DE ALGEMAS
DEVIDAMENTE JUSTIFICADO. VIOLACAO A SUMULA
VINCULANTE N. 11. NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE
RELATO DE AGRESSAO OU ABUSO POLICIAL. PREJUIZO
NAO DEMONSTRADO. ALEGACAO PRECLUSA.
SUPERVENIENCIA DA PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTOS
RECENTEMENTE ANALISADOS. REITERACAO. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. "No moderno sistema processual penal, eventual alegagao
de nulidade, ainda que absoluta, deve vir acompanhada da
demonstracao do efetivo prejuizo. Nao se proclama uma
nulidade sem que se tenha verificado prejuizo concreto a
parte, sob pena de a forma superar a esséncia. Vigora,
portanto, o principio pas de nulitté sans grief, a teor do que
dispoe o art. 563 do CPP" (AgRg no HC n. 771.539/RJ, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
18/10/2022, DJe de 24/10/2022).

2.[...]

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 1.002.881/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 13/8/2025, DJEN de
18/8/2025, grifei.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. MENGCAO A
PROCESSO ESTRANHO A ACUSACAO FORMAL. ART. 478 DO
CPP. INOCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
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INDEFERIMENTO DE ACESSO A FILMAGENS. PRECLUSAO E
AUSENCIA DE PREJUIZO. DECISAO MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. QUALIFICADORA DO ART. 121, § 2° IV, DO
CODIGO PENAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. FIXACAO DO
QUANTUM. DOSIMETRIA DA PENA ADEQUADA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao ha nulidade na mencéo, durante os debates no Tribunal
do Juri, a existéncia de processo paralelo, especialmente quando
a informacéo decorre de fatos constantes nos autos e acessiveis
as partes, ndo configurando argumento de autoridade vedado
pelo art. 478 do Cédigo de Processo Penal.

2. A alegacgao de nulidade processual, mesmo que absoluta,
exige demonstracao de efetivo prejuizo, nos termos do
art. 563 do Cddigo de Processo Penal (pas de nullité sans
grief), o que nao restou comprovado no caso concreto.

3. A condenagao proferida pelo Tribunal do Juri somente pode ser
desconstituida quando manifestamente contraria a prova dos
autos, hipétese nao configurada, uma vez que os jurados
basearam sua decisdo em elementos probatdrios suficientes,
respeitando-se a soberania dos veredictos.

4. A presenga da qualificadora do recurso que dificultou a defesa
da vitima foi devidamente reconhecida pelo Conselho de
Sentenca, com amparo em provas testemunhais e documentais,
nao sendo possivel a revisdo desse entendimento em sede de
recurso especial, diante do 6bice da Sumula n. 7/STJ.

5. A fixacdo da fragdo de reducdo da pena em razdo da
atenuante da confissdo espontanea em patamar inferior ao usual
encontra respaldo na jurisprudéncia desta Corte, notadamente
quando se trata de confissdo parcial ou qualificada, respeitando-
se o0s principios da individualizacdo da pena e da
proporcionalidade.

6. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 2.880.159/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 3/6/2025, DJEN
de 10/6/2025, grifei.)

Logo, ndo se verifica, de plano, flagrante ilegalidade apta a ensejar a
concessao da ordem.

Nao havendo, pois, nova motivacao habil para alterar o entendimento
anteriormente exarado, mantenho a decisdo agravada por seus proprios
fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no RHC 226.165 / BA

Numero Registro: 2025/0417451-4 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
32702520188050248 80528579520258050000

Sesséo Virtual de 20/08/2026 a 26/08/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : JOSENILDO SILVA DE SANTANA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO SIMPLES

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSENILDO SILVA DE SANTANA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 20/08/2026 a
26/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e
Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 26 de agosto de 2026
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