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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1046838 - MG(2025/0417222-7)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE . IGOR JUNIO NUNES DA SILVA

ADVOGADO : MAXWELL GOMES DOS SANTOS - MG212816

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. FUNDADO RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. MULTIRREINCIDENTE ESPECIFICO.
PERICULUM LIBERTATIS CONSTATADO. EXISTENCIA DE TESE
NAO DEBATIDA NA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO
E, NESSA EXTENSAO, NEGADO.
I. Caso em exame
1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu
parcialmente da impetracao de habeas corpus e, nessa extensdo, denegou a
ordem para revogacdo da prisdo preventiva ou substituicdo por medidas
cautelares diversas.
2. O agravante foi preso em flagrante pela suposta pratica do crime de trafico
de drogas, tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, com posterior
conversdao da custddia em prisdo preventiva, fundamentada na gravidade
concreta da conduta, risco de reiteracdo delitiva e multirreincidéncia
especifica.
3. O Tribunal de origem denegou a ordem de habeas corpus, corroborando a
necessidade da prisdo preventiva para garantia da ordem publica, diante da
gravidade concreta do delito e da reincidéncia especifica do agravante.
II. Questao em discussao
4. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisao preventiva do
agravante, decretada com fundamento na gravidade concreta do delito, risco
de reiteracdo delitiva e multirreincidéncia especifica, deve ser revogada ou
substituida por medidas cautelares diversas.
III. Razodes de decidir
5. A prisao preventiva ¢ medida cautelar de natureza excepcional,
condicionada a permanéncia dos fatos que a justificaram, sendo legitima
apenas em situagdes de risco concreto e atual aos bens juridicos tutelados pelo
art. 312 do Codigo de Processo Penal.
6. A decretacdo da prisdo preventiva ndo configura antecipagdo de pena,
desde que fundamentada em elementos concretos que demonstrem a
necessidade da medida para o caso especifico, ndo se baseando na gravidade
abstrata do delito.
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7. A gravidade concreta da conduta, evidenciada pela quantidade de drogas
apreendidas e pela reincidéncia especifica do agravante, justifica a
manutengdo da prisdo preventiva para garantia da ordem publica e para evitar
a reiteracao delitiva.

8. A andlise das instadncias de origem foi fundamentada em elementos
idoneos, considerando a multirreincidéncia especifica do agravante e a
insuficiéncia de medidas cautelares diversas da prisdo para acautelar o
processo e o meio social.

9. A alegacao de que as condenagdes anteriores do agravante seriam antigas
ndo foi analisada pelo Tribunal de origem, impedindo a apreciacdo do tema
por esta Corte, sob pena de indevida supressao de instancia.

IV. Dispositivo e tese

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental conhecido parcialmente e,
nessa extensao, desprovido.

Tese de julgamento:

1. A prisao preventiva ¢ medida cautelar de natureza excepcional,
condicionada a permanéncia dos fatos que a justificaram, sendo legitima
apenas em situagdes de risco concreto e atual aos bens juridicos tutelados pelo
art. 312 do Codigo de Processo Penal. 2. A gravidade concreta da conduta,
evidenciada pela quantidade de drogas apreendidas e pela reincidéncia
especifica do agravante, justifica a manutencdo da prisdo preventiva para
garantia da ordem publica e para evitar a reiteracao delitiva. 3. A analise das
instancias de origem, quando fundamentada em elementos 1doneos, legitima a
decretagdo ¢ manutencdo da prisdo preventiva. 4. A alega¢do de que as
condenagdes anteriores do agravante seriam antigas ndo pode ser apreciada
por esta Corte, sob pena de indevida supressao de instancia.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 310, II; 312, caput; 313, I e II; 319; 366.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 992.789/SP, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 22.04.2025; STJ, AgRg no HC 704.584/RS, Rel. Min.
Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 08.03.2022; STJ, AgRg no
HC 955.412/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 12.02.2025; STJ, AgRg no HC 864.854/SP, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 02.09.2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual de
26/02/2026 a 04/03/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe
negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz
e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 06 de margo de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu
parcialmente da impetragao de habeas corpus e, nessa extensdo, denegou a
ordem para revogagdo da prisdo preventiva ou substituicdo por medidas
cautelares diversas.

2. O agravante foi preso em flagrante pela suposta pratica do crime de trafico
de drogas, tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, com posterior
conversdao da custddia em prisdo preventiva, fundamentada na gravidade
concreta da conduta, risco de reiteracdo delitiva e multirreincidéncia
especifica.

3. O Tribunal de origem denegou a ordem de habeas corpus, corroborando a
necessidade da prisdo preventiva para garantia da ordem publica, diante da
gravidade concreta do delito e da reincidéncia especifica do agravante.
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II. Questao em discussao

4. A questao em discussdo consiste em saber se a prisdo preventiva do
agravante, decretada com fundamento na gravidade concreta do delito, risco
de reiteracao delitiva e multirreincidéncia especifica, deve ser revogada ou
substituida por medidas cautelares diversas.

I1I. Razdes de decidir

5. A prisdao preventiva ¢ medida cautelar de natureza excepcional,
condicionada a permanéncia dos fatos que a justificaram, sendo legitima
apenas em situagdes de risco concreto e atual aos bens juridicos tutelados pelo
art. 312 do Codigo de Processo Penal.

6. A decretacdo da prisdo preventiva nao configura antecipacdo de pena,
desde que fundamentada em elementos concretos que demonstrem a
necessidade da medida para o caso especifico, ndo se baseando na gravidade
abstrata do delito.

7. A gravidade concreta da conduta, evidenciada pela quantidade de drogas
apreendidas e pela reincidéncia especifica do agravante, justifica a
manutencao da prisdo preventiva para garantia da ordem publica e para evitar
a reiteracao delitiva.

8. A andlise das instadncias de origem foi fundamentada em elementos
idoneos, considerando a multirreincidéncia especifica do agravante e a
insuficiéncia de medidas cautelares diversas da prisdo para acautelar o
processo € 0 meio social.

9. A alegacao de que as condenagdes anteriores do agravante seriam antigas
nao foi analisada pelo Tribunal de origem, impedindo a apreciacdo do tema
por esta Corte, sob pena de indevida supressao de instancia.

I'V. Dispositivo e tese

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental conhecido parcialmente e,
nessa extensao, desprovido.

Tese de julgamento:

1. A prisdo preventiva ¢ medida cautelar de natureza excepcional,
condicionada a permanéncia dos fatos que a justificaram, sendo legitima
apenas em situagdes de risco concreto e atual aos bens juridicos tutelados pelo
art. 312 do Cddigo de Processo Penal. 2. A gravidade concreta da conduta,
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evidenciada pela quantidade de drogas apreendidas e pela reincidéncia
especifica do agravante, justifica a manuten¢dao da prisdo preventiva para
garantia da ordem publica e para evitar a reiteracao delitiva. 3. A andlise das
instancias de origem, quando fundamentada em elementos idoneos, legitima a
decretacdo e manutengdao da prisdo preventiva. 4. A alegag¢do de que as
condenagdes anteriores do agravante seriam antigas ndo pode ser apreciada
por esta Corte, sob pena de indevida supressdo de instancia.

Dispositivos relevantes citados:
CPP, arts. 310, II; 312, caput; 313, [ e II; 319; 366.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 992.789/SP, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 22.04.2025; STJ, AgRg no HC 704.584/RS, Rel. Min.
Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 08.03.2022; STJ, AgRg no
HC 955.412/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 12.02.2025; STJ, AgRg no HC 864.854/SP, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 02.09.2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por IGOR JUNIO NUNES DA
SILVA contra decisdo monocratica de minha lavra, por intermédio da qual conheci
parcialmente da impetracao e, nessa extensao, deneguei a ordem de habeas corpus.

Em suas razdes, o agravante pede que tal decisum seja revisto, pois entende
que, diversamente do que foi ali consignado, ¢ o caso de se dar provimento ao recurso,
revogando a sua prisdao preventiva ou substituindo-a por cautelares alternativas.

Argumenta que a quantidade de crack apreendida ¢ pouca e que sdo antigas as
suas condenagoes por trafico de drogas.

Com suporte nessas alegacdes, pugna pela reconsideracdo da decisdo
agravada ou, caso assim ndo se entenda, pela apreciacdo do agravo regimental pela Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justica, com o provimento do recurso.

E o relatorio.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso interposto.
No mérito, a pretensdo recursal ndo merece acolhimento.
Conforme relatado na decisdo ora impugnada, o agravante foi preso em

flagrante, em 18/09/2025, com posterior conversdo da custédia em
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preventiva, em razao da suposta pratica do ilicito tipificado no art. 33, caput,

da Lei n. 11.343/2006.

Inconformada com a segregagao processual, a Defesa impetrou habeas corpus

na Corte de origem, que denegou a ordem as fls. 09-26. Em decisdo as fls.

67-71 conheci parcialmente da impetracdo e, nessa extensdo, deneguei a

ordem.

Pois bem. A prisdo preventiva, no ordenamento juridico brasileiro, constitui

medida cautelar de natureza excepcional, cuja manutencao esta condicionada

a permanéncia dos fatos que a justificaram, e somente se legitima em

situacoes em que a liberdade do individuo represente um risco concreto e

atual aos bens juridicos tutelados pelo art. 312 do Codigo de Processo Penal.

Sua decretagdo nao representa antecipagdo de pena nem viola o principio da
presuncdo de nao culpabilidade, desde que a decisdo judicial esteja fundamentada em
elementos concretos, e ndo na gravidade abstrata do delito, demonstrando a efetiva
necessidade da medida para o caso especifico.

Para tanto, exige-se a comprovacao da existéncia de prova da materialidade
do crime e de indicios suficientes de autoria, bem como do perigo gerado pelo estado de
liberdade do imputado, que se manifesta na necessidade de garantir a ordem publica, a
ordem econdmica, a conveniéncia da instru¢ao criminal ou a aplicag@o da lei penal. Trata-
se, portanto, da ultima e mais gravosa das medidas cautelares, cuja aplicacdo demanda a
demonstracao inequivoca de que as alternativas previstas no art. 319 do CPP sdo
insuficientes para acautelar o processo € o meio social.

No presente caso, o Juizo de primeiro grau decretou a prisdo preventiva
destacando a gravidade concreta da conduta supostamente praticada pelo paciente e o

fundado risco de reiteragao delitiva (fl. 19; grifamos):

[...] O flagrante encontra-se formal e materialmente perfeito, ndo havendo
nada que o inquine de nulidade. Analisando os autos deste flagrante, verifico
que hd prova preliminar da existéncia do crime (depoimentos colhidos no
APF), sendo punido com pena privativa de liberdade maxima superior a
quatro anos e, ainda, indicios suficientes de autoria por parte do flagrado.
Extrai-se dos autos que policiais militares receberam informagoes de que um
individuo ja conhecido nos meios policiais, de nome Igor,
estaria abastecendo um ponto de drogas na Rua Pog¢os de Caldas, 32, local
conhecido como "Biqueira do Jarbas". Ao se aproximarem, os policiais
viram Igor entrando no imovel, o qual passou a caminhar de forma
acelerada, sendo abordado. Com ele foram localizadas 18 pedras de crack.
Os policiais entdo se deslocaram até o endereco do flagrado onde
localizaram 10 pedras de crack.

No caso dos autos, tenho que a decretagdo da custodia se faz necessaria
como garantia da ordem publica, diante da gravidade do delito ora
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praticado e para evitar reiteracdo criminosa, uma vez que o flagrado é
reincidente especifico, além de responder a processo por trdfico frente a
Comarca de Belo Horizonte, suspenso pelo art. 366 do CPP, conforme CAC
de ID 10541879736.
Diante de todo o exposto, visando a garantir a ordem publica, com fulcro
nos artigos 310, inciso I, 312, caput, 313, inciso I e II, todos do CPP,
CONVERTO a prisdo em flagrante do autuado IGOR JUNIO NUNES DA
SILVA ja que se revelam inadequadas e insuficientes eventuais medidas
cautelares diversas da prisdo.
A Autoridade Policial representou pela autorizagdo da quebra do sigilo das
comunicagoes e informagoes contidas nos aparelhos celulares apreendidos
com o investigado. Conforme se depreende, o flagrado foi preso pela prdtica,
em tese, do crime de trdafico. Além de drogas, foram apreendidos também
diversos aparelhos celulares. Assim, verifico que a medida desponta como
relevante para apuragdo dos fatos, mormente a comercializa¢do de drogas
através do aparelho.” (ordem 20).

O Tribunal a quo, na mesma linha de entendimento, corroborou a necessidade

da segregacao processual consignando (fl. 21; grifamos):

[...] conforme extrai-se da Certiddo de Antecedentes Criminais do paciente
(ordem n° 04), que ele é multirreincidente especifico, ostentando duas
condenacoes definitivas pelas prdticas anteriores do mesmo delito de trdfico
de drogas (autos n° 0335571-31.2015.8.13.0701 e 0408769-38.2014.8.13.
0701), assim como ele responde acdo penal, cujo processo tramita em
segredo de justica (autos n° (0228054-82.2020.8.13.0024).

Do exame acurado dos autos, tenho que as instancias antecedentes se valeram
de motivagdo idonea para justificar a decretacdo e a manutengdo da custodia cautelar
do agravante — além das 28 (vinte e oito) pedras de crack apreendidas, restou registrado
que o flagrado é reincidente especifico, além de responder a processo por trdfico frente
a Comarca de Belo Horizonte, suspenso pelo art. 366 do CPP, conforme CAC (fl. 19).
Ademais, IGOR JUNIO responde agdo penal, cujo processo tramita em segredo de
justica (autos n° 0228054-82.2020.8.13.0024) (fl. 21).

A analise das instancias de origem, portanto, alinha-se ao entendimento desta
Corte, que considera legitima a motivacdo da prisdo cautelar em exame, conforme

ilustram os seguintes julgados:

A jurisprudéncia desta Corte Superior sustenta que maus antecedentes,
reincidéncia e outras acdes penais em curso justificam a imposi¢do de
segregacdo cautelar para evitar a reiteragdo delitiva e garantir a ordem
publica. (AgRg no HC n. 992.789/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de 30/4/2025; grifamos).

A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme ao asseverar que, a gravidade
dos fatos concretamente considerados, evidenciada por seu modus
operandi, justifica a constricdo cautelar. Por idénticos argumentos, a
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adogdo de medidas cautelares diversas ndo é adequada na hipotese, diante
da gravidade concreta da conduta em tese perpetrada (art. 282, 11, do
Codigo de Processo Penal) (AgRg no HC 704.584/RS, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 08/03/2022, DJe
16/03/2022; grifamos).

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. TRAFICO DE DROGAS. CONDENACAO. DIREITO DE
RECORRER EM  LIBERDADE. PERICULOSIDADE  SOCIAL.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME E RISCO DE REITERACAO.
NECESSIDADE DE RESGUARDAR A ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

[.]

3. No caso, a prisdo preventiva foi mantida na sentengca em razdo da
periculosidade social do paciente, evidenciada pela circunstancias concretas
do crime - foi flagrado com drogas (290g de maconha, 72g cocaina, 6g de
crack e 4g de "ecstasy"), contabilidade do trdfico e houve tentativa de fuga.
Ainda, a medida foi mantida em razdo do risco de reiteracdo delitiva por
tratar-se de réu reincidente que cometeu o crime quando se encontrava
cumprindo pena no regime aberto. Prisdo mantida para resguardar a ordem
publica. Julgados do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC n. 955.412/SP,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
12/2/2025, DJEN de 18/2/2025; grifamos).

Os precedentes citados validam a idoneidade da fundamentagdo das decisoes
das instancias antecedentes pois evidenciam que a prisdo cautelar do paciente ¢ legitima,
afastando a possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas por nao
se mostrarem suficientes ao caso concreto.

Sob pena de incorrer em indevida supressao de instancia, esta Corte ndo pode
conhecer da tese de que as condenagdes pretéritas do agravante seriam de longa data, na
medida em que o Tribunal estadual ndo se manifestou sobre esse tema. Alids, sequer foi
juntada nos presentes autos copia da folha de antecedentes criminais do agravante.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME DE
RESPONSABILIDADE DE PREFEITO. FALSIDADE IDEOLOGICA, POR
13 VEZES. NULIDADE. QUEBRA DE SIGILO TELEFONICO E
TELEMATICO. INEXISTENCIA DE DILIGENCIA PREVIA. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. DIVERSAS
DILIGENCIAS PREPARATORIAS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
(...)

2. O Tribunal de origem ndo analisou o tema no viés ora delineado pela
defesa, ficando esta Corte impedida de apreciar a matéria, sob pena de
indevida supressdo de instdncia.

()
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5. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no HC n. 864.854/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 2/9/2025, DJEN de 9/9/2025.)

Para sanar eventual omissdo, a Defesa deveria ter se incumbido de opor
embargos de declaragdo ao acérdao impugnado, o que ndo foi noticiado.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. HOMICIDIO QUALIFICADO. FACCAO
CRIMINOSA "OS MANOS". CONTEMPORANEIDADE DO DECRETO
PREVENTIVO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO DA
CUSTODIA. AUSENCIA DE MOROSIDADE. PANDEMIA. INSTRUCAO
PARCIALMENTE REALIZADA. AUDIENCIA DESIGNADA PARA DATA
PROXIMA. AUSENCIA DE DESIDIA. ORDEM NAO CONHECIDA.

[...] 2. A tese de auséncia de contemporaneidade da custédia ndo foi
apreciada no acordao atacado, tendo a Corte a quo considerado tratar-se de
reiteracdo de impetracdo anterior. Embora no writ prévio ndo tenha sido
examinada especificamente a contemporaneidade do decreto, mas apenas
os fundamentos da prisdo, a defesa ndo buscou sanar a omissdo mediante
embargos declaratorios, ndo tendo se exaurido a instidncia a quo. Desse
modo, inviavel a apreciacdo da tese diretamente por este Tribunal, sob pena
de indesejavel supressao.

[...] 6. Ordem ndo conhecida. (HC n. 605.431/RS, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 9/2/2021, DJe de 11/2/2021;
grifamos).

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. 1.
CRIME DE FALSO TESTEMUNHO. AUSENCIA DE REINQUIRICAO.
TEMA NAO ANALISADO PELA CORTE LOCAL. NAO OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. 2.
CONCURSO DE AGENTES. ADVOGADO DENUNCIADO COMO
PARTICIPE. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. 3. RECURSO EM
HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE,
DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem ndo apreciou o fato de que ndo houve a
reinquiri¢do das testemunhas. O instrumento processual correto para se
sanar eventual omissdo sdo os embargos de declaragio, os quais ndo
foram opostos pelo recorrente. Assim, ndo tendo a Corte local se
manifestado sobre o tema, tem-se supressdo de instincia, o que inviabiliza
o exame do tema pelo Superior Tribunal de Justica.

[...] 3. Recurso em habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa parte,
desprovido. (RHC n. 106.395/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 26/03/2019, DJe 16/04/2019; grifamos).

Por fim, apenas para fins de registro, mesmo que se tivesse colacionado copia
da folha de antecedentes criminais do agravante e que o Tribunal estadual

tivesse conhecido da tese de que a multirreincidéncia de IGOR JUNIO em
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trafico de drogas datasse de muito tempo, ainda sim, seria o caso de
preservagao do carcere cautelar. Explico: o Juizo de primeiro grau motivou a
necessidade da segregacdo também em virtude de o réu estar respondendo a
outros dois processos criminais, sendo que um esta suspenso pelo art. 366 do
CPP, conforme CAC (fl. 19) e que o outro tramita em segredo de justica
(autos n° 0228054-82.2020.8.13.0024) (1. 21).

Ante o exposto, conhego parcialmente do agravo regimental no habeas corpus

e, nessa extensdo, nego-lhe provimento.

E 0 VOto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 26/02/2026
a 04/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 04 de marco de 2026
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