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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3087670 - SP (2025/0416155-0)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG)

F & F DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS FARMACEUTICOS

LTDA

CARLOS JOSE ELIAS JUNIOR - DF010424
JOSE ADRIANO XAVIER DE SOUZA - DF039174
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES - DF015553
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES - SP310314
ULTRAFARMA SAUDE EIRELI

ARTUR FIEDLER - SP309280

VALDIR MOCELIN - SP096633

RODRIGO COSTA DE SOUZA - SP496556

EMENTA

Direito processual civil. Agravo interno no agravo em recurso
especial. Honorarios sucumbenciais. llegitimidade passiva.
Negativa de prestacdo jurisdicional afastada. Obice da Sumula
7/STJ. Sumula 83/STJ. Agravo interno desprovido.

l. Caso em exame

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extensdo, negar-lhe provimento, nos autos de agdo monitéria.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussado consiste em: (i) saber se houve
negativa de prestacao jurisdicional por omissdo no enfrentamento
do pedido de minoracdo dos honorarios sucumbenciais,
configurando violagao aos arts. 489 e 1.022 do CPC,; (ii) saber se
€ possivel afastar o 6bice da Sumula 7/STJ para reconhecer
auséncia de culpa da autora no erro de cadastramento que levou
a citacdo de parte ilegitima, e (iii) saber se a fixagdo dos
honorarios deve observar a regra especial do art. 338, paragrafo
unico, do CPC, ou a regra geral do art. 85, § 2°, com apreciagao
equitativa do § 10.

lll. Razoes de decidir

3. Inexistem omissdo, obscuridade ou contradigdo: o érgéo
julgador enfrentou de forma suficiente e clara as questdes
pertinentes, inclusive o pedido subsidiario de minoragdo dos
honorarios, ndo sendo exigivel que rebata um a um todos os
argumentos quando ja apresentada motivagao apta a dirimir a
controvérsia; afasta-se a violagao aos arts. 489 e 1.022 do CPC.
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4. O afastamento da conclusdo de culpa da autora pelo
cadastramento incorreto e pela inércia na correcdo demandaria
reexame do conjunto fatico-probatorio, providéncia vedada em
recurso especial pela Sumula 7/STJ; mantém-se o dbice sumular.

5. Configurada a hipotese de citagdo de parte ilegitima por erro
da autora ndo sanado oportunamente, incide a regra especial do
art. 338, paragrafo unico, do CPC. N&o cabe fixagao equitativa
com base no art. 85, § 10, do CPC quando presente regra
especifica do art. 338, paragrafo unico, e ausentes as hipoteses
excepcionais do § 8° o acdrdao recorrido esta em consonancia
com a orientagdo consolidada, atraindo a incidéncia da Sumula
83/STJ.

IV. Dispositivo
6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3087670 - SP (2025/0416155-0)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG)

F & F DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS FARMACEUTICOS

LTDA

CARLOS JOSE ELIAS JUNIOR - DF010424
JOSE ADRIANO XAVIER DE SOUZA - DF039174
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES - DF015553
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES - SP310314
ULTRAFARMA SAUDE EIRELI

ARTUR FIEDLER - SP309280

VALDIR MOCELIN - SP096633

RODRIGO COSTA DE SOUZA - SP496556

EMENTA

Direito processual civil. Agravo interno no agravo em recurso
especial. Honorarios sucumbenciais. llegitimidade passiva.
Negativa de prestagéo jurisdicional afastada. Obice da Sumula
7/STJ. Sumula 83/STJ. Agravo interno desprovido.

l. Caso em exame

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extensdo, negar-lhe provimento, nos autos de agdo monitéria.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussado consiste em: (i) saber se houve
negativa de prestacgao jurisdicional por omissdo no enfrentamento
do pedido de minoracdo dos honorarios sucumbenciais,
configurando violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC,; (ii) saber se
€ possivel afastar o o6bice da Sumula 7/STJ para reconhecer
auséncia de culpa da autora no erro de cadastramento que levou
a citacdo de parte ilegitima, e (iii)) saber se a fixagdo dos
honorarios deve observar a regra especial do art. 338, paragrafo
unico, do CPC, ou a regra geral do art. 85, § 2°, com apreciagao
equitativa do § 10.

lll. Razoes de decidir

3. Inexistem omissao, obscuridade ou contradicdo: o 6rgao
julgador enfrentou de forma suficiente e clara as questdes
pertinentes, inclusive o pedido subsidiario de minoragdo dos
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honorarios, ndo sendo exigivel que rebata um a um todos os
argumentos quando ja apresentada motivagdo apta a dirimir a
controvérsia; afasta-se a violacao aos arts. 489 e 1.022 do CPC.

4. O afastamento da conclusdo de culpa da autora pelo
cadastramento incorreto e pela inércia na corregdo demandaria
reexame do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em
recurso especial pela Sumula 7/STJ; mantém-se o dbice sumular.

5. Configurada a hipotese de citagdo de parte ilegitima por erro
da autora ndo sanado oportunamente, incide a regra especial do
art. 338, paragrafo unico, do CPC. Nao cabe fixagdo equitativa
com base no art. 85, § 10, do CPC quando presente regra
especifica do art. 338, paragrafo unico, e ausentes as hipoteses
excepcionais do § 8° o acdrdao recorrido estda em consonancia
com a orientagdo consolidada, atraindo a incidéncia da Sumula
83/STJ.

IV. Dispositivo
6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Cuida-se de agravo interno, interposto por F & F
DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA, contra a decisdo
monocratica de fls. 211-218, e-STJ, que conheceu do agravo para conhecer
parcialmente do recurso especial e, nesta extens&o, negar-lhe provimento.

O apelo extremo, fundamentado na alinea "a" do permissivo constitucional,
desafiou acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim
ementado (fl. 129, e-STJ):

BENS MOVEIS - COMPRA E VENDA ACAO MONITORIA. Equivoco ocasionado
pela autora/agravante ao realizar o cadastro da agdo. Circunstancia que
provocou a citagdo de parte processualmente ilegitima. Onus sucumbencial a
cargo da recorrente. Principio da causalidade. Observancia. Mitigacao da verba
honoraria advocaticia sucumbencial. Descabimento. Honorarios advocaticios

fixados no patamar minimo legal de 3% sobre o valor da causa, nos termos do
art. 338, § unico, do CPC. RECURSO DESPROVIDO.

Opostos embargos de declaracao, foram rejeitados nos termos do acérdao
de fls. 138-142, e-STJ.

Nas razbes de recurso especial (fls. 145-156, e-STJ), aponta a parte
recorrente ofensa aos seguintes dispositivos: art. 489, § 1°, IV, do CPC; art. 85, caput e
§ 10, do CPC; art. 338, paragrafo unico, do CPC.

Sustenta, em sintese: (i) nulidade por violagao ao art. 489, § 1°, IV, do CPC,
ante a omissao do acérdao quanto ao pedido subsidiario de minoragdo dos honorarios
sucumbenciais; (ii) ofensa ao art. 85, § 10, do CPC, por auséncia de fixagdo equitativa
dos honorarios diante da desproporcionalidade do percentual minimo aplicado e da
inexisténcia de litigiosidade substancial; (iii) violagdo ao art. 338, paragrafo unico, do
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CPC, por impor honorarios sem culpa da autora, em contexto de erro material de
cadastramento eletrénico reconhecido e prontamente sanado.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 161-170, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 172-174, e-STJ), negou-se o0
processamento do recurso especial, dando ensejo ao agravo (fls. 177-184, e-STJ).

Contraminuta apresentada as fls. 187-194, e-STJ.

Em decisdo monocratica (fls. 211-218, e-STJ), o agravo foi conhecido para
conhecer parcialmente do recurso especial e, nesta extensédo, negar-lhe provimento,
sob os seguintes fundamentos: i) auséncia de violagcao aos artigos 489, § 1°, IV, e 1022
do CPC, visto que a matéria fora apreciada pelo Tribunal de origem, cuja
fundamentacgéo foi clara e suficiente para o deslinde da controvérsia, e ii) derruir as
conclusdes contidas no acordao local e acolher a pretensao recursal no sentido de
reconhecer que o erro no cadastramento da parte ndo poderia Ihe ser imputado,
ensejaria 0 necessario revolvimento das provas constantes dos autos, providéncia
vedada em sede de recurso especial, ante o dbice estabelecido pela Sumula 7/STJ.

Dai o presente agravo interno (fls. 222-228, e-STJ), no qual a parte reitera a
ofensa aos artigos 489 e 1022 do CPC, bem como postula o afastamento
do Obice sumular, pois ndo se trata de reexame das provas dos autos, mas sim, a
revaloragao juridica, bem como aduz a inaplicabilidade da Sumula 83/STJ.

Foi apresentada impugnacao (fls. 233-238, e-STJ).
E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto
0os argumentos apresentados pela parte agravante sido incapazes de infirmar os
fundamentos da decisdo agravada, que merece ser mantida.

1. De inicio, n&o prospera a alegada ofensa aos artigos 489 e 1022 do CPC.

Consoante assentado, o recorrente violagao aos arts. 489 e 1.022 do CPC,
ao argumento de deficiéncia na fundamentagdo em razdo de omisséo e obscuridade no
acordao recorrido, ndo sanadas quando do julgamento dos embargos de declaragao.

Sustenta que o acdordao fora omisso sobre o pedido subsidiario de minoragao
da verba honoraria fixada em 3% do valor da causa, a luz da proporcionalidade,
equidade e peculiaridades do caso concreto (fls. 149-151, e-STJ).

Razao néo lhe assiste, no ponto.

Nao se vislumbram os alegados vicios, pois o 6rgao julgador dirimiu a
controvérsia de forma ampla e fundamentada, conforme se infere as fls. 130-132, e-
STJ, grifou-se:
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A questao foi corretamente dirimida através da decisdo recorrida. Embora a
agravante tenha feito constar na peca inaugural os dados da RCS Farmacia
Ltda, ao realizar o cadastro da lide junto ao sistema SAJ, a parte recorrente fez
inserir no polo passivo as informagdes da empresa Ultrafarma Saude Ltda. (fl.
130, e-STJ)

A circunstancia, inclusive, ocasionou a redistribuicido da causa para o Foro
Regional do Jabaquara, conforme decisao de fls. 53 da origem, ja que a sede da
Ultrafarma Saude Ltda se encontra na Av. Jabaquara, 1.546/SP, tendo a
agravante permanecido inerte acerca do ocorrido. (fl. 131, e-STJ)

Tem-se, ainda, que a decisao de fls. 56/57 do feito originario, que determinou a
expedicdo do mandado de citacdo também fez constar o nome da empresa
Ultrafarma Saude Ltda, sem qualquer tipo de oposig¢ao da recorrente. (fl. 131, e-
STJ)

Portanto, ndo ha que se cogitar em falha tecnoldgica, mas sim em equivoco
provocado pela agravante ao realizar o cadastro da ag¢do e que nao foi
oportunamente sanado, circunstancia que resultou na citacdo de empresa
desprovida de legitimidade para figurar no polo passivo da agao. (fl. 131, e-STJ)

Assim, diante do principio da causalidade, ndo ha como isentar a parte do é6nus
de suportar o pagamento dos honorarios advocaticios sucumbenciais (art. 85,
caput, do CPC), fixados no patamar minimo legal, nos termos do art. 338, §
unico, do CPC. (fl. 131, e-STJ)

m

ainda, no acérdao integrativo (fls. 140-142, e-STJ, grifou-se):

Ndo assiste razdo a embargante, uma vez que inexistem omissdes,
obscuridades, contradicbes ou erros materiais a serem sanados. A matéria
veiculada nos embargos de declaragdo foi examinada, com clareza, no
provimento jurisdicional embargado. Portanto, os aclaratérios sdo conhecidos,
pois tempestivos, mas, a mingua de subsungao no encarte tipico do art. 1.022 do
CPC, nao podem receber o beneplacito jurisdicional. (fl. 140, e-STJ)

Conforme ressaltado, a questdo foi corretamente dirimida através da decisdo
agravada, pois embora a embargante tenha feito constar na peca inaugural os
dados da RCS Farmacia Ltda, ao realizar o cadastro da lide junto ao sistema
SAJ, a parte recorrente fez inserir no polo passivo as informagdes da empresa
Ultrafarma Saude Ltda, a revelar que n&o ha que se cogitar em falha tecnoldgica,
mas sim em equivoco provocado pela parte ao realizar o cadastro da agao e que
nao foi oportunamente sanado, circunstancia que resultou na citagdo de empresa
desprovida de legitimidade para figurar no polo passivo da acgdo. (fls. 140-141, e-
STJ)

Registrou-se, ainda, que diante do principio da causalidade, ndo ha como isentar
a parte do 6nus de suportar o pagamento dos honorarios advocaticios
sucumbenciais (art. 85, caput, do CPC), fixados no patamar minimo legal, nos
termos do art. 338, § unico, do CPC, o que significa dizer que ndo ha que se
cogitar na pretendida mitigacio de seu valor. (fl. 140, e-STJ)

Tem-se, portanto, que a argumentacdo ventilada foi devidamente levada em
consideragdo quando da prolagdo do aresto embargado, embora o desfecho
tenha sido realizado de maneira desfavoravel aos interesses da parte. Cumpre
ter presente que eventual reexame de questdo ja decidida pelo v. aresto, a
ensejar uma nova decisao, é inadmissivel no ambito dos embargos declaratérios,
sequer a titulo de prequestionamento. (fl. 141, e-STJ)

Nao se pode perder de vista que, a luz dos canones da lei processual, o
magistrado nao é obrigado a responder a todas as formulagdes das partes,
contanto que esteja fundamentada sua decisao, o que de fato ocorreu no caso
sob analise. De toda sorte, tém-se por prequestionados os dispositivos invocados
pela parte, a luz do art. 1.025 do CPC. (fl. 142, e-STJ)
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Foram feitas expressas mencgdes ao pedido subsidiario de minoracdo dos
honorarios, e a inexisténcia de omissao, tendo-se decidido pela fixacdo do percentual
minimo, nos termos do artigo 338, § unico, do CPC.

Ademais, a orientagao desta Corte € no sentido de que o julgador nao esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes, nem a indicar
todos os dispositivos legais suscitados, quando tenha encontrado motivagao satisfatoria
para dirimir o litigio, como ocorrera na hipotese. Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART.
1.022, Il, DO CPC. NAO OCORRENCIA. NOVACAO RECUPERACIONAL.
EFEITOS. INAPLICABILIDADE AOS GARANTIDORES. MANUTENCAO DAS
GARANTIAS E DOS PRIVILEGIOS. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. No
caso, hao ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de
origem decidiu a matéria de forma fundamentada. O julgador nao esta
obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos invocados pelas partes,
quando encontra motivacao satisfatéria para dirimir o litigio. 2. “A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica preleciona que o plano de
recuperagao judicial opera novacao das dividas a ele submetidas, sendo que, em
regra, as garantias reais ou fidejussorias sdo preservadas, podendo o credor
exercer seus direitos contra terceiros garantidores, e impde a manutencao das
acOes e execugdes contra fiadores, avalistas ou coobrigados em geral.” (Agint no
AREsp 2.087.415/RS, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
Terceira Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023). 3. Agravo interno
desprovido. (Agint nos EDcl no AREsp n. 2.556.614/RJ, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN de 10/4/2025.)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL AFASTADA. PCAC E RMNR. EXTENSAO AOS INATIVOS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. DECISAO MANTIDA. 1. Nao ha ofensa
aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de origem decidiu
a matéria de forma fundamentada. O julgador nao esta obrigado a rebater,
um a um, os argumentos invocados pelas partes, quando tenha encontrado
motivagao satisfatoria para dirimir o litigio. 2. O recurso especial nao
comporta exame de questbes que impliquem interpretacdo de contrato ou
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, a teor do que dispéem as
Sumulas n. 5 e 7 do STJ. 3. E inviavel a extensdo aos proventos de
complementacado de aposentadoria dos mesmos indices de reajuste referentes
as verbas denominadas Plano de Classificagdo e Avaliacao de Cargos - PCAC e
Remuneracdo Minima por Nivel e Regime - RMNR -, concedidas aos
empregados em atividade por acordo coletivo de trabalho, em razdo da auséncia
de prévia formagao da reserva matematica. Precedentes. 4. Agravo interno a que
se nega provimento. (Agint no AREsp n. 1.602.044/RS, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 7/12/2020, DJe de 14/12/2020.)

Como se vé, nao se vislumbra omissao ou obscuridade, porquanto o acérdao
restou devida e suficientemente fundamentado sobre as questdes necessarias ao
deslinde da controvérsia, ndo havendo falar em ofensa aos referidos dispositivos.

Na mesma linha, precedentes: AgRg no REsp 1291104/MG, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 02/06/2016; AgRg no
Ag 1252154/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
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23/06/2015, DJe 30/06/2015; REsp 1395221/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2013, DJe 17/09/2013.

Inexiste, portanto, violagdo aos artigos 1.022 e 489 do CPC, visto que a
matéria fora apreciada pelo Tribunal de origem, cuja fundamentagao foi clara e
suficiente para o deslinde da controvérsia.

2. Nao prospera a tese de afastamento do ébice da Sumula 7/STJ.

Conforme asseverado, a parte recorrente alega violagdo ao art. 338,
paragrafo unico, do CPC, por impor honorarios sem culpa da autora, em contexto de
erro material de cadastramento eletrénico reconhecido e prontamente sanado.

O Tribunal de origem, ao analisar referida questao assentou que (fl. 130-131,
e-STJ, grifou-se):

A questdo foi corretamente dirimida através da decisdo recorrida. Embora a
agravante tenha feito constar na peca inaugural os dados da RCS Farmacia
Ltda, ao realizar o cadastro da lide junto ao sistema SAJ, a parte recorrente fez
inserir no polo passivo as informacdes da empresa Ultrafarma Saude Ltda.

A circunstancia, inclusive,_ocasionou a redistribuicdo da causa para o Foro
Regional do Jabaquara, conforme decisao de fls. 53 da origem, ja que a sede da
Ultrafarma Saude Ltda se encontra na Av. Jabaquara, 1.546/SP, tendo a
agravante permanecido inerte acerca do ocorrido.

Tem-se, ainda, que a_decisdo de fls. 56/57 do feito originario, que determinou a
expedicdo do mandado de citacdo também fez constar o home da empresa
Ultrafarma Saude Ltda, sem qualquer tipo de oposigdo da recorrente.

Portanto, ndo ha que se cogitar em falha tecnoldgica, mas sim em equivoco
provocado pela agravante ao realizar o cadastro da a¢ao e que nao foi
oportunamente sanado, circunstancia que resultou na citacdo de empresa
desprovida de legitimidade para figurar no polo passivo da agao.

No caso, o Tribunal local, diante das peculiaridades do caso concreto e a
partir da analise do conteudo fatico-probatério dos autos, concluiu pelo erro da autora
ao indicar o sujeito passivo da relacdo juridica discutida, sem adotar as medidas para
sanar o equivoco.

Derruir as conclusdes contidas no decisum e acolher a pretensao recursal no
sentido de reconhecer que o erro no cadastramento da parte ndo poderia Ihe ser
imputado, ensejaria 0 necessario revolvimento das provas constantes dos autos,
providéncia vedada em sede de recurso especial, ante o Obice estabelecido pela
Sumula 7/STJ. Nesse sentido, mutatis mutandis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. RECEBIMENTO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO COMO AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. LEGITIMIDADE PASSIVA.
TEORIA DA ASSERCAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
RECEBIMENTO DA INICIAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO.
INVIABILIDADE. REEXAME  FATICO-PROBATORIO. SUMULA  7/STJ.
PROVIMENTO NEGADO.
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1. Embargos de declaragdo recebidos como agravo interno, com base no
principio da fungibilidade recursal.

2. Inexiste a alegada violagao do art. 489, § 1°, IV, do CPC, pois a prestacao
jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, consoante se depreende
da andlise do acérddao recorrido. O Tribunal de origem apreciou
fundamentadamente a controvérsia, ndo padecendo o julgado de erro, omisséo,
contradicdo ou obscuridade. Ressalta-se que julgamento diverso do pretendido,
como neste caso, ndo implica ofensa ao dispositivo de lei invocado.

3. A analise da pretensdo recursal quanto ao reconhecimento da ilegitimidade
passiva do recorrente demandaria o inevitavel reexame de todo o substrato
fatico-probatério da causa, tendo em vista a necessidade de se verificar o acerto
ou o equivoco da afirmacao de que a legitimidade passiva decorreria do fato de
ter havido participagdo da parte nas irregularidades constatadas, providéncia
essa que se revela inviavel em recurso especial nos termos do entendimento
consolidado na Sumula 7/STJ.

4. O Tribunal de origem , com base no acervo probatério, reconheceu a presenga
de elementos suficientes a justificar o recebimento da inicial da agédo de
improbidade administrativa. A revisdo desta conclusdo implicaria o reexame do
contexto fatico-probatério dos autos, circunstancia que atrai a incidéncia da
Sumula 7 do STJ.

5. "E pacifico nesta Corte que, no momento do recebimento da acdo de
improbidade administrativa, o magistrado apenas verifica se ha a presenca de
indicios suficientes da pratica de atos improbos, deixando para analisar o mérito,
se ocorreu ou nao improbidade, dano ao erario, enriquecimento ilicito ou violagcao
de principios, condenando ou absolvendo os denunciados, apods regular
instrugdo probatéria" (Agint no AREsp 1.823.133/MG, relator Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, julgado em 9/11/2021, DJe de 10/12/2021).

6. Embargos de declaragdo recebidos como agravo interno, ao qual se nega
provimento.

(EDcl no AREsp n. 1.488.582/GO, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 27/11/2023, DJe de 30/11/2023.)

3. Por fim, ndo ha que se perquirir acerca da inadequacao da Sumula

No ponto, a recorrente aduz ofensa ao ofensa ao art. 85, § 10, do CPC, por
auséncia de fixacao equitativa dos honorarios diante da desproporcionalidade do
percentual minimo aplicado e da inexisténcia de litigiosidade substancial.

O cerne da questdo reside em determinar se a fixagdo dos honorarios
advocaticios, na hipotese da instauragao de processo contra parte ilegitima por erro da
autora, deve seguir os parametros do art. 338, paragrafo unico, do CPC, ou a regra
geral estabelecida no art. 85, § 2°, do mesmo Cadigo.

O artigo 338 do Cadigo de Processo Civil dispde:

Art. 338. Alegando o réu, na contestacdo, ser parte ilegitima ou ndo ser o
responsavel pelo prejuizo invocado, o juiz facultara ao autor, em 15 (quinze) dias,
a alteracao da peticao inicial para substituicao do réu.

Paragrafo unico. Realizada a substituicdo, o autor reembolsara as despesas e
pagara os honorarios ao procurador do réu excluido, que serao fixados entre trés
e cinco por cento do valor da causa ou, sendo este irrisério, nos termos do art.
85, § 8°.
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A leitura do dispositivo evidencia que sua aplicagcao € restrita a hipotese
especifica em que o autor, aponta parte ilegitima na relagdo, consentindo com a citagao
e sem corregao no polo passivo.

No ponto, transcreve-se, novamente, as razdes do acérdao recorrido que
bem retratam o quanto asseverado (fls. 130-131, e-STJ, grifou-se):

A questdo foi corretamente dirimida através da decisdo recorrida. Embora a
agravante tenha feito constar na peca inaugural os dados da RCS Farmacia
Ltda, ao realizar o cadastro da lide junto ao sistema SAJ, a parte recorrente fez
inserir no polo passivo as informacdes da empresa Ultrafarma Saude Ltda.

A circunstancia, inclusive, ocasionou a redistribuicdo da causa para o Foro
Regional do Jabaquara, conforme decisao de fls. 53 da origem, ja que a sede da
Ultrafarma Saude Ltda se encontra na Av. Jabaquara, 1.546/SP, tendo a
agravante permanecido inerte acerca do ocorrido.

Tem-se, ainda, que a_decisdo de fls. 56/57 do feito originario, que determinou a
expedicdo do mandado de citacdo também fez constar o nome da empresa
Ultrafarma Saude Ltda, sem qualquer tipo de oposi¢do da recorrente.

Portanto, ndo ha que se cogitar em falha tecnoldgica, mas sim em equivoco
provocado pela agravante ao realizar o cadastro da acdo e que néao foi
oportunamente sanado, circunstancia que resultou na citacdo de empresa
desprovida de legitimidade para figurar no polo passivo da agao.

No caso, toda a situacao revela a culpa da autora ao cadastrar no sistema o
nome incorreto da empresa requerida, ocasionando: i) redistribuicdo da agdo ao foro da
Comarca da sede da empresa que nao seria parte legitima, e ii) citacdo dessa
empresa, sem qualquer oposigcao da parte autora.

Dessa forma, extinto o processo por forga de decis&o judicial que acolhe tese
de ilegitimidade, por ser necessaria a substituicdo do polo passivo, por erro da parte
autora, e que nao se opés no momento oportuno, trata-se da incidéncia da regra
especial do art. 338, paragrafo unico, do CPC.

Nesse sentido é a jurisprudéncia pacifica deste Superior Tribunal de Justica:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. ILEGITIMIDADE
PASSIVA DE UM DOS CO EXECUTADOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO. ART. 338, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. INAPLICABILIDADE.
INCIDENCIA DA REGRA GERAL. ART. 85, § 2°, DO CPC.

1. Acéo de despejo em fase de cumprimento de sentenca.

2. O propdsito recursal consiste em dizer se é adequada, na hipotese dos autos,
a fixagcao dos honorarios advocaticios em 3% do valor da execugéo, em razao da
extingdo do processo quanto a um dos co executados, declarado parte ilegitima.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou se no sentido de
que a incidéncia da previsao do art. 338 do CPC é exclusiva da hipétese em
que ha a extincdo do processo em relacdo ao réu originario, com a
inauguracao de um novo processo, por iniciativa do autor, em relagdo a um
novo réu, de modo que, ausentes essas circunstincias especificas,
descabe cogitar da fixagdo de honorarios mencionada no paragrafo unico
do art. 338 do CPC.

4. Hipotese dos autos em que foi acolhida a preliminar de ilegitimidade passiva
de um dos dois executados, prosseguindo o processo, no entanto, em face do
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outro. Aplicabilidade da regra geral de fixagdo dos honorarios advocaticios, nos
moldes do art. 85, § 2°, do CPC/15. 5. Recurso especial conhecido e provido.
(REsp n. 2.066.006/PR, Ministra Nancy Andrighi, DJe de 20/03/2024.) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. ART. 85, § 2°, DO CPC.
FIXACAO EM 10% SOBRE O VALOR DA CAUSA. INAPLICABILIDADE DOS
ARTS. 338 E 339 DO CPC NA HIPOTESE. REGRA GERAL OBRIGATORIA DO
ART. 85, § 2°, DO CPC. TEMA 1.076/STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. A decisdo agravada, em consonancia com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, aplicou corretamente o art. 85, § 2°, do Cédigo de Processo
Civil, fixando os honorarios sucumbenciais em 10% sobre o valor da causa.

2. Nao incidem os arts. 338 e 339 do Cdodigo de Processo Civil, por nao se tratar
de substituicido do polo passivo, mas de reconhecimento de ilegitimidade
passiva, hipétese que atrai, diretamente, a disciplina do art. 85 do Cédigo de
Processo Civil.

3. A Segunda Secado do Superior Tribunal de Justica, no REsp 1.746.072/PR
(Tema 1.076), consolidou que "o § 2° do referido art. 85 veicula a regra geral, de
aplicagao obrigatodria, de que os honorarios advocaticios sucumbenciais devem
ser fixados no patamar de dez a vinte por cento [...] sobre o valor: (I) da
condenacao; ou (Il) do proveito econémico obtido; ou (lll) do valor atualizado da
causa", sendo a apreciacdo por equidade medida excepcional reservada as
hipéteses do § 8°.

4. Em precedentes analogos, esta Corte adota, como base de calculo, o proveito
econdmico ou o valor da causa, inclusive em extingdes decorrentes de excegao
de pré-executividade.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 2.215.742/PE, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 17/11/2025, DJEN de 25/11/2025.)

Assim, estando o entendimento do Tribunal de origem em consonancia com
a jurisprudéncia desta Corte, incide o disposto na Sumula 83/STJ, aplicavel a ambas as
alineas do dispositivo constitucional.

De rigor, portanto, a manutengao da decisdo agravada.
4. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.087.670 / SP
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Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJMG)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : F & F DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA
ADVOGADOS : CARLOS JOSE ELIAS JUNIOR - DF010424
JOSE ADRIANO XAVIER DE SOUZA - DF039174
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES - DF015553
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES - SP310314
AGRAVADO : ULTRAFARMA SAUDE EIRELI
ADVOGADOS : ARTUR FIEDLER - SP309280
VALDIR MOCELIN - SP096633
RODRIGO COSTA DE SOUZA - SP496556
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AGRAVO INTERNO
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RODRIGO COSTA DE SOUZA - SP496556

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e

Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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