SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3094538 - RJ (2025/0415293-0)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : ALDENIR WILMAN

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. LESAO CORPORAL
GRAVISSIMA. DESCLASSIFICACAO PARA LESAO
CORPORAL GRAVE. OBICE DA SUMULA N. 7 DO
STJ. LAUDO PERICIAL. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Na via especial, € inviavel o revolvimento do
conteudo fatico-probatdrio, consoante a Sumula n. 7 do
STJ: “A pretensao de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial.”

2. O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial
por entender que a desclassificacdo do delito demanda
reexame do acervo probatério, especialmente dos
laudos que consignaram incapacidade para ocupagdes
habituais por mais de 30 dias, incapacidade
permanente para o trabalho, deformidade permanente
e perdal/inutilizacdo de fungcdo, diante da
impossibilidade de flexdo e extensao dos 2°, 3°, 4° e 5°
dedos da mao direita.

3. A tese defensiva de que se trata de mera
revaloracao juridica ndo afasta o dbice, pois a correcao
do enquadramento tipico pressupde revisitar
conclusdes técnico-periciais e a valoracdo judicial
firmada nas instancias ordinarias.

4. Agravo conhecido. Recurso especial nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conhecer do agravo e
nao conhecer do recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3094538 - RJ (2025/0415293-0)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : ALDENIR WILMAN

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. LESAO CORPORAL
GRAVISSIMA. DESCLASSIFICACAO PARA LESAO
CORPORAL GRAVE. OBICE DA SUMULA N. 7 DO
STJ. LAUDO PERICIAL. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Na via especial, é inviavel o revolvimento do
conteudo fatico-probatdrio, consoante a Sumula n. 7 do
STJ: “A pretensdo de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial.”

2. O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial
por entender que a desclassificacdo do delito demanda
reexame do acervo probatorio, especialmente dos
laudos que consignaram incapacidade para ocupagdes
habituais por mais de 30 dias, incapacidade
permanente para o trabalho, deformidade permanente
e perdal/inutilizacdo de fungdo, diante da
impossibilidade de flexdo e extenséo dos 2°, 3°, 4° e 5°
dedos da mao direita.

3. A tese defensiva de que se trata de mera
revaloragao juridica ndo afasta o dbice, pois a corregao
do enquadramento tipico pressupde revisitar
conclusdes técnico-periciais e a valoragao judicial
firmada nas instancias ordinarias.

4. Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ALDENIR
WILMAN contra a decisao do Tribunal de origem que inadmitiu o recurso especial
ante o obice da Sumula n. 7 do STJ (fls. 404-407).
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Consta dos autos que o agravante foi condenado a pena de 2 anos e 6
meses de reclusdao em regime inicial semiaberto como incurso nas sang¢des do
art. 129, § 1°,1,c/c § 2°, 1, lll e IV, do Codigo Penal.

A defesa alega que o agravo é tempestivo, por forga da prerrogativa de
intimagao pessoal e do prazo em dobro da Defensoria Publica, bem como pelas
regras da Lei n. 11.419/2006 aplicaveis a intimacéo eletrdnica, e afirma que a
intimacao foi expedida em 28/8/2025.

Afirma que a inadmissao do especial, fundada na Sumula n. 7 do STJ,
€ indevida, pois a insurgéncia busca apenas a revaloracdo juridica de fatos
incontroversos fixados pelas instancias ordinarias, sem revolvimento probatorio.

Defende que a controvérsia é estritamente juridica: se a
impossibilidade de flexdo e extensdo dos 2° 3° 4° e 5° dedos da mé&o direita
equivale a “perda ou inutilizagdo de membro, sentido ou fungdo” (gravissima) ou
a “debilidade permanente de membro, sentido ou fungéo” (grave), sustentando a
correta subsuncéao ao art. 129, § 1°, lll, do Cédigo Penal.

Pondera que precedentes deste Superior Tribunal reconhecem que os
dedos sao partes do membro (a mao) e que a perda de funcionalidade dos dedos
configura debilidade permanente, e ndo perda ou inutilizagdo do membro, citando
o AgRg no AREsp n. 1.895.015/TO, para afastar as hipoteses do § 2°, 1l e IV, do
art. 129 do Cddigo Penal.

Assevera que o 6bice da Sumula n. 7 do STJ deve ser afastado para
permitir o processamento do especial, ante a negativa de vigéncia ao art. 129, §
1°, 1ll, do Cdédigo Penal e a necessidade de correcdo do enquadramento juridico,
requerendo a reforma da decisao de inadmisséo.

Em contrarrazdes, o recorrido alega que se deve conhecer do agravo e
negar-lhe provimento, por subsistir a vedagdo ao reexame de provas no recurso
especial, reafirmando o ébice sumular aplicado na origem (fls. 428-430).

O parecer do Ministério Publico Federal € pelo desprovimento do
agravo, porquanto a desclassificacdo pretendida demanda revisao fatico-
probatdria, a luz de laudos que apontam incapacidade para ocupagdes habituais
por mais de 30 dias, incapacidade permanente para o trabalho, deformidade
permanente e perda/inutilizagdo de fungao, atraindo o art. 129, § 2°, 1, lll e IV, do
Cddigo Penal e a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ (fls. 452-458).

E o relatério.
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VOTO

No recurso especial, busca-se a desclassificacdo da condenacgao por
lesdo corporal de natureza gravissima (art. 129, § 2°, 1, lll e IV, do Cédigo Penal)
para lesédo corporal de natureza grave por debilidade permanente (art. 129, § 1°,
[ll, do Codigo Penal), sob o argumento de que a “impossibilidade de flexdo e
extensdo de 2° 3° 4° e 5° dedos da mao direita” ndo configura perda ou
inutilizacdo de membro, mas debilidade permanente (fls. 381-389 e 415-423).

Contudo, como bem esclarecido pela Corte de origem, o acolhimento
dessa pretensdo demandaria o reexame dos aspectos faticos delineados no
acordao recorrido, o que faz incidir sobre o caso o ébice da Sumula n. 7 do STJ.

Sobre o ponto, é importante transcrever o que constou do acérdao
proferido na origem (fl. 359, grifo proprio):

Quanto a pretendida desclassificagao do delito para o descrito
no artigo 129, §1°, inciso lll, CP, ndo assiste melhor sorte ao
recorrente. Com efeito, da andlise dos laudos acostados aos
autos resta evidenciado ndo somente que permaneceu a vitima
incapacitada para as ocupagoes habituais por mais de 30
dias, em razdo de lesdes de tendbes e de nervo em membro
superior direito (fl. 33), a fazer incidir o §1°, inciso | do referido
artigo; como também que das lesdes sofridas resultou
incapacidade permanente para o trabalho, em razdo de
deformidade permanente na mao direita (fl. 44), bem como
configurada a perda ou inutilizagdo de membro, sentido ou
funcao, com impossibilidade de flexao e extensao de 2°, 3°, 4°
e 5° dedos da mao direita, atraindo a incidéncia do §2°, incisos
[, Il e IV do mesmo dispositivo legal.

Com efeito, o laudo é preciso ao pontuar a existéncia nao
somente de “debilidade permanente”, mas também de
“deformidade permanente”, “incapacidade permanente para o
trabalho” e, ainda, “perda ou inutilizagdao de membro, sentido
ou fung¢ao’, afastando, por si s, a pretendida desclassificacéo
do delito.

Vejam-se, a propodsito, os seguintes excertos da manifestagdo do
Ministério Publico Federal sobre o ponto, aqui acolhidos como razédo de
decidir (fl. 456, grifo préprio):

Como visto, a prova pericial produzida nos autos revelou que a
vitima permaneceu impossibilitada de exercer suas funcdes
habituais por um periodo superior a 30 (trinta) dias, em
decorréncia das lesdes significativas que acometeram tenddes e
estruturas nervosas localizadas em seu membro superior direito.
O laudo técnico pericial também evidencia que as referidas
lesbes culminaram em uma incapacidade de carater
permanente para o exercicio laboral, haja vista a
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consolidagdo de deformidade irreversivel na mao direita da
vitima.

Acrescente-se que o referido documento técnico atesta a
ocorréncia de perda funcional relevante, consistente na
completa impossibilidade de realizar movimentos de flexao e
extensao dos dedos segundo, terceiro, quarto e quinto da
referida mao, o que caracteriza, de modo irrefutavel, a
inutilizagcdo de membro ou fungdo — no caso, a mao -, nos
termos do que preconiza a disposi¢cao normativa do art. 129,
§ 2. incisos |, lll e IV do CP.

No caso, portanto, incide a Sumula n. 7 do STJ, uma vez que
“a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

O papel definido pela Constituicdo Federal para o Superior Tribunal de
Justica na apreciagcdo do recurso especial ndao € o de promover um terceiro
exame da questao posta no processo, limitando-se a apreciacdo de questdes de
direito, viavel apenas quando ndo houver questionamentos que envolvam os
fatos e as provas do processo.

Por isso, quando o recurso especial ndo puder ser utilizado com a
finalidade exclusiva de garantir a uniformidade da interpretagdo da lei federal,
analisada abstratamente, dele ndo se pode conhecer, por ndo se prestar a
correcao de alegados erros sobre a interpretagao fatico-processual alcangada
pelas instancias ordinarias.

Portanto, as razbes do agravo nao alteram a conclusao recorrida, nao
se podendo conhecer do recurso especial.

Ante o exposto, conheg¢o do agravo e nao conheg¢o do recurso
especial.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00093974920208190076 202524701589 93974920208190076
EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ALDENIR WILMAN
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Les&o Corporal - Gravissima

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu do agravo e ndo conheceu do recurso
especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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