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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3094372 - PE (2025/0414937-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE . JUCILENE VANIA DE SOUSA

ADVOGADO :  ANTONIO RAIMUNDO DE OLIVEIRA NETO - PE047616

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

INTERES. : GABRIEL OLIVEIRA AMARO LEMOS

ADVOGADO : PAULO CESAR PINHEIRO DE LIMA - PE057838
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL. PRAZO DE
15 DIAS CORRIDOS. SUSPENSAO DO PRAZO. COMPROVACAO TARDIA.
PRECLUSAO TEMPORAL. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu de agravo em recurso
especial por intempestividade e por auséncia de comprovagdo, no momento oportuno, de
suspensao, interrupg¢ao ou prorrogacao do prazo processual.

2. Intimacdo do acérddo recorrido em 21.06.2024; interposicdo do recurso especial em
15/7/2024; prazo legal de 15 dias corridos (CPC, art. 994, VI, c/c art. 1.003, § 5° CPP, art. 798).
Concessdo, pelo STJ, de prazo de 5 dias (de 24/11/2025 a 28/11/2025) para apresentacao de
documento idoneo que comprovasse eventual suspensdo, interrup¢do ou prorrogacdo do prazo
(CPC, art. 1.003, § 6°), sem manifestacdo no periodo. Posterior juntada de ato normativo do
Tribunal de origem e alega¢do de tempestividade.

3. Decis3o monocratica mantida por seus proprios fundamentos diante da auséncia de
comprovagao tempestiva e da preclusio temporal.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Hé duas questdes em discussdo: (i) saber se a comprovacao de feriado local ou de suspensao de
prazo pode ser apresentada apos o ato de interposi¢do do recurso especial ou apds o prazo
concedido para saneamento, sem incidir preclusdo temporal; e (ii) saber se, em matéria penal, a
contagem do prazo recursal ¢ realizada em dias corridos e se, na espécie, o recurso especial foi
intempestivo.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O recurso especial foi interposto apos o prazo de 15 dias corridos, impondo o reconhecimento
da intempestividade (CPC, art. 994, VI, c/c art. 1.003, § 5°; CPP, art. 798).

6. A suspensdao do prazo por feriado local deve ser comprovada documentalmente no ato da
interposicao do recurso ou no prazo concedido pelo Tribunal para saneamento, sob pena de
preclusdo temporal (CPC, art. 1.003, § 6°).

7. A parte foi intimada e teve prazo especifico de 5 dias para comprovar eventual suspensao,
interrupgdo ou prorrogacdo do prazo; a auséncia de manifestacdo no interregno fixado acarreta
preclusdo e impede a considera¢do de documento apresentado posteriormente.

8. Em matéria penal, os prazos processuais contam-se em dias corridos, ndo incidindo a regra do
art. 219 do CPC, conforme disposi¢ao especifica do art. 798 do CPP.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. Em matéria penal, o prazo para interposicdo do recurso especial ¢ de 15 dias corridos, ndo
incidindo a regra de contagem em dias uteis do Cédigo de Processo Civil. 2. A comprovagdo de
suspensao, interrup¢do ou prorrogacao do prazo recursal deve ser feita no ato da interposi¢do ou
no prazo concedido, sob pena de preclusdo temporal. 3. A juntada tardia de documentos nao
afasta a intempestividade ja reconhecida por auséncia de comprovagao oportuna.

Dispositivos relevantes citados:

CPC/2015, art. 994, VI; CPC/2015, art. 1.003, §§ 5° e 6° CPP, art. 798

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 2.926.718/BA, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 12.8.2025; STJ, AgRg no AREsp 2.960.745/RJ, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 19.8.2025; STJ,
AgRg no AREsp 2.027.110/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado
em 9.8.2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria Marluce Caldas
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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AGRAVANTE . JUCILENE VANIA DE SOUSA

ADVOGADO :  ANTONIO RAIMUNDO DE OLIVEIRA NETO - PE047616

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

INTERES. : GABRIEL OLIVEIRA AMARO LEMOS

ADVOGADO : PAULO CESAR PINHEIRO DE LIMA - PE057838
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL. PRAZO DE
15 DIAS CORRIDOS. SUSPENSAO DO PRAZO. COMPROVACAO TARDIA.
PRECLUSAO TEMPORAL. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu de agravo em recurso
especial por intempestividade e por auséncia de comprovagdo, no momento oportuno, de
suspensao, interrupgao ou prorrogacao do prazo processual.

2. Intimacdo do acoérddo recorrido em 21.06.2024; interposicdo do recurso especial em
15/7/2024; prazo legal de 15 dias corridos (CPC, art. 994, VI, c/c art. 1.003, § 5° CPP, art. 798).
Concessao, pelo STJ, de prazo de 5 dias (de 24/11/2025 a 28/11/2025) para apresentacdo de
documento idoneo que comprovasse eventual suspensdo, interrup¢do ou prorrogacdo do prazo
(CPC, art. 1.003, § 6°), sem manifestacdo no periodo. Posterior juntada de ato normativo do
Tribunal de origem e alegagdo de tempestividade.

3. Decis3o monocratica mantida por seus proprios fundamentos diante da auséncia de
comprovagado tempestiva e da preclusao temporal.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se a comprovacao de feriado local ou de suspensao de
prazo pode ser apresentada apos o ato de interposicado do recurso especial ou apds o prazo
concedido para saneamento, sem incidir preclusdo temporal; e (ii) saber se, em matéria penal, a
contagem do prazo recursal ¢ realizada em dias corridos e se, na espécie, o recurso especial foi
intempestivo.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O recurso especial foi interposto apds o prazo de 15 dias corridos, impondo o reconhecimento
da intempestividade (CPC, art. 994, VI, c¢/c art. 1.003, § 5°; CPP, art. 798).
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6. A suspensao do prazo por feriado local deve ser comprovada documentalmente no ato da
interposicdo do recurso ou no prazo concedido pelo Tribunal para saneamento, sob pena de
preclusao temporal (CPC, art. 1.003, § 6°).

7. A parte foi intimada e teve prazo especifico de 5 dias para comprovar eventual suspensao,
interrupgdo ou prorrogacdo do prazo; a auséncia de manifestacdo no interregno fixado acarreta
preclusdo e impede a consideracao de documento apresentado posteriormente.

8. Em matéria penal, os prazos processuais contam-se em dias corridos, ndo incidindo a regra do
art. 219 do CPC, conforme disposi¢ao especifica do art. 798 do CPP.

I'V. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. Em matéria penal, o prazo para interposicao do recurso especial ¢ de 15 dias corridos, nao
incidindo a regra de contagem em dias uteis do Codigo de Processo Civil. 2. A comprovagao de
suspensao, interrup¢do ou prorrogacao do prazo recursal deve ser feita no ato da interposi¢do ou
no prazo concedido, sob pena de preclusdo temporal. 3. A juntada tardia de documentos nao
afasta a intempestividade ja reconhecida por auséncia de comprovagdo oportuna.

Dispositivos relevantes citados:
CPC/2015, art. 994, VI; CPC/2015, art. 1.003, §§ 5° ¢ 6° CPP, art. 798

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 2.926.718/BA, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 12.8.2025; STJ, AgRg no AREsp 2.960.745/RJ, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 19.8.2025; STJ,
AgRg no AREsp 2.027.110/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado
em 9.8.2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JUCILENE VANIA DE SOUSA
contra decisdo da Presidéncia desta Corte Superior que ndo conheceu do agravo em recurso
especial por intempestividade e por auséncia de comprovacao de suspensdo, interrup¢ao ou

prorrogacdo do prazo processual (e-STJ, fls. 1197-1198).

A parte agravante alega que a decisdo merece reforma porque a intimagdo valida do
acorddo ocorreu em 21/06/2024, conforme certiddes de ciéncia e de regularizagdo nos autos, e
que, em razdo dos feriados forenses previstos no Ato Conjunto n. 45/2023 do TJ/PE, houve
suspensdo da fluéncia do prazo entre 23 e 30/06/2024, com inicio da contagem em 01/07/2024 e

termo final em 15/07/2024, data em que o recurso foi interposto.

Documento eletrénico VDA57539051 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 10/06/2026 17:42:03
Codigo de Controle do Documento: 84e71433-dec0-46ae-b185-179e904bb3e5



Sustenta, ainda, que ndo houve inércia ap6s a intimag¢ao para comprovar eventual
suspensao do prazo, pois apresentou peti¢ao especifica demonstrando a tempestividade e juntou o

Ato Conjunto n. 45/2023, atendendo integralmente a certidao de saneamento de Obices.

Requer, assim, a reconsideracao da decisdo agravada ou a submissao do feito ao crivo

do orgao colegiado.

O Ministério Publico Federal opina pelo nao conhecimento do agravo (e-STJ, fls.
1229-1238).

E o relatorio.

VOTO

As alegacdes da parte agravante ndo sdo suficientes para alterar a decisdo agravada,

que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Como se constatou quando do julgamento monocratico, a parte recorrente foi
intimada do acdrdao recorrido em 21.06.2024 (e-STJ, fl. 1099), sendo o Recurso Especial
interposto somente em 15.07.2024, ou seja, fora do prazo legal de 15 dias corridos, previsto pelo
art. 994, VI, c.c. o art. 1.003, § 5°, ambos do Codigo de Processo Civil, bem como o art. 798 do

Cddigo de Processo Penal.

Por sua vez, a fl. 1182 (e-STJ), foi concedido pelo STJ o prazo de 5 dias para
apresentacdo de documento idoneo que comprovasse eventual suspensdo, interrupcao ou
prorrogacdo do prazo para interposi¢ao do recurso especial, nos termos da previsao contida no
art. 1.003, § 6°, do Codigo de Processo Civil.

O prazo teve inicio em 24.11.2025 e término em 28.11.2025 (e-STJ, fl. 1188), sem a

manifestagdo da parte.

Em 15.12.2025, a defesa protocolizou peti¢ao (e-STJ, fls. 1191-1196) afirmando que
a contagem do prazo recursal deve observar os feriados forenses instituidos pelo Tribunal de
origem e junta o Ato Conjunto n. 45/2023 do TJ/PE (e-STJ, fls. 1193-1195), defendendo a

tempestividade do recurso especial.

Por ocasido deste agravo regimental (e-STJ, fls. 1205-1207 e 1216-1219), o
agravante reitera a alegacdo de tempestividade do recurso especial, com amparo no referido ato

normativo do Tribunal de origem, e afirma que ndo houve inércia no saneamento do dbice.

Sem razdo, contudo.
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Isso porque, conforme jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, o documento
apresentado intempestivamente nao deve ser considerado para fins de afericdo da tempestividade

recursal, em razao da preclusdo temporal.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FEMINICIDIO. INTEMPESTIVIDADE DO ARESP. FERIADO LOCAL.
SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE. ATO DE INTERPOSICAO DO
RECURSO. MOMENTO DE COMPROVACAO. DEMONSTRACAO TARDIA NO
AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

[...]

4. No caso, embora intimada para fazer comprovagdo de eventual suspensdo,
interrupgdo ou prorrogacdo do prazo para interposicdo do recurso, a defesa se
manteve inerte, o que impede o conhecimento do agravo em recurso especial e torna
preclusa eventual demonstragao tardia feita no agravo regimental.

5. Agravo regimental ndo provido".

(AgRg no AREsp n. 2.926.718/BA, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 15/8/2025.)

"DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. PRAZO DE 15 DIAS CORRIDOS.
AUSENCIA DE COMPROVACAO, NO PRAZO OPORTUNO, DE SUSPENSAO
PROCESSUAL POR FERIADO LOCAL. AGRAVO DESPROVIDO. [...]

4. A suspensdo do prazo processual por feriado local deve ser comprovada
documentalmente no ato da interposicio do recurso ou no prazo concedido pelo
Tribunal, sob pena de preclusio temporal.

5. A parte foi intimada, nos termos do art. 1.003, § 6°, do CPC e da Resolu¢ao STJ/GP
n. 15/2020, para comprovar eventual suspensdo, interrup¢ao ou prorrogacao do prazo,
mas permaneceu inerte, acarretando o reconhecimento da intempestividade. IV.
DISPOSITIVO

6. Agravo regimental desprovido".

(AgRg no AREsp n. 2.960.745/RJ, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 19/8/2025, DJEN de
25/8/2025, grifou-se.)

Acrescente-se, ainda, que "os prazos processuais penais contam-se em dias
corridos, nao incidindo a regra do art. 219 do novo Codigo de Processo Civil em razdo das
disposigdes especificas contidas no art. 798 do Codigo de Processo Penal" (AgRg no AREsp
n. 2.027.110/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em 9/8/2022,
DlJe de 15/8/2022).

Como se V€, ao interpor o recurso especial, a parte recorrente deixou de apresentar
documento habil que comprovasse a suspensdo do prazo processual. Ainda que tenha sido

oportunizada a regularizagdo da falha, deixou de fazé-lo dentro do prazo concedido pelo STJ,
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razao pela qual se impde a manutencdo da decisdo que ndo conheceu do recurso, diante de sua

intempestividade.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 09/06/2026
Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : JUCILENE VANIA DE SOUSA
ADVOGADO : ANTONIO RAIMUNDO DE OLIVEIRA NETO - PE047616
AGRAVANTE : GABRIEL OLIVEIRA AMARO LEMOS
ADVOGADO : PAULO CESAR PINHEIRO DE LIMA - PE057838
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
CORREU . GILVAN BARBOSA NETO
CORREU : FRANCISCO BRUNO VIEIRA DE LIMA
CORREU : DIOGO RAIMUNDO DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JUCILENE VANIA DE SOUSA

ADVOGADO : ANTONIO RAIMUNDO DE OLIVEIRA NETO - PE047616

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

INTERES. : GABRIEL OLIVEIRA AMARO LEMOS

ADVOGADO : PAULO CESAR PINHEIRO DE LIMA - PE057838
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria Marluce Caldas
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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