
AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL Nº 3127298 - SP (2025/0413809-8)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BÔAS CUEVA
AGRAVANTE : JARITONE DA SILVA SANTOS 
ADVOGADOS : RAFAEL DE JESUS MOREIRA - SP400764

JORGE HAROLDO DAHER - SP299654
AGRAVADO : SERASA S.A 
ADVOGADOS : JORGE ANDRE RITZMANN DE OLIVEIRA - SC011985

JORGE ANDRE RITZMANN DE OLIVEIRA - SP457356

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL.  PRAZO  LEGAL.  INOBSERVÂNCIA.  INTEMPESTIVIDADE.
INEXISTÊNCIA  DE  PROCURAÇÃO.  SÚMULA  Nº  115/STJ. AUSÊNCIA.
RAZÕES DISSOCIADAS. SÚMULA Nº 284/STF.
1. É intempestivo o agravo interno interposto fora do prazo de 15 (quinze)
dias  úteis,  previsto  nos  arts.  219,  1.003,  §  5º,  e  1.070  do  Código  de
Processo Civil.
2.  Na  instância  especial,  a  inexistência  de  procuração  do  advogado
subscritor do recurso enseja o seu não conhecimento. Súmula nº 115/STJ.
3. Estando as razões do recurso dissociadas do que decidido na decisão
agravada,  é  inadmissível  o  inconformismo  por  deficiência  na  sua
fundamentação. Aplicação da Súmula nº 284 do Supremo Tribunal Federal.
4. Agravo interno não conhecido.

ACÓRDÃO

Vistos  e  relatados  estes  autos  em  que  são  partes  as  acima  indicadas,
acordam os  Ministros  da  TERCEIRA TURMA do  Superior  Tribunal  de  Justiça,  em
Sessão  Virtual  de  26/05/2026 a  01/06/2026, por  unanimidade,  não  conhecer  do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. 

Os  Srs.  Ministros  Moura  Ribeiro,  Daniela  Teixeira,  Nancy  Andrighi  e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasília, 01 de junho de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BÔAS CUEVA
Relator
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RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BÔAS CUEVA
AGRAVANTE : JARITONE DA SILVA SANTOS
ADVOGADOS : RAFAEL DE JESUS MOREIRA - SP400764

JORGE HAROLDO DAHER - SP299654
AGRAVADO : SERASA S.A
ADVOGADOS : JORGE ANDRE RITZMANN DE OLIVEIRA - SC011985

JORGE ANDRE RITZMANN DE OLIVEIRA - SP457356

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. PRAZO LEGAL. INOBSERVÂNCIA. INTEMPESTIVIDADE.
INEXISTÊNCIA DE PROCURAÇÃO. . AUSÊNCIA. SÚMULA Nº 115/STJ
RAZÕES DISSOCIADAS. . SÚMULA Nº 284/STF
1. É intempestivo o agravo interno interposto fora do prazo de 15 (quinze)
dias úteis, previsto nos arts. 219, 1.003, § 5º, e 1.070 do Código de
Processo Civil.
2. Na instância especial, a inexistência de procuração do advogado
subscritor do recurso enseja o seu não conhecimento. . Súmula nº 115/STJ
3. Estando as razões do recurso dissociadas do que decidido na decisão
agravada, é inadmissível o inconformismo por deficiência na sua
fundamentação. Aplicação da Súmula nº 284 do Supremo Tribunal Federal.
4. Agravo interno não conhecido.

RELATÓRIO

Trata-se de agravo interno interposto por JARITONE DA SILVA SANTOS,
contra a decisão da Presidência do Superior Tribunal de Justiça que não conheceu do
agravo e do recurso em recurso especial por aplicação da  (e-STJ Súmula nº 115/STJ
fls. 870-871).

Nas razões do presente recurso (e-STJ fls. 875-885), a parte agravante alega
ter demonstrado que o apelo nobre preencheu os requisitos de admissibilidade.

Afirma que apontou a violação dos arts. 6º,I, 95 e 97 do CPC, além do
dissenso interpretativo.

Sustenta que
 
"a decisão guerreada não deixou claro o seu real fundamento,

quando elucidou, que no caso vertente houve ausência de enfrentamento,
quanto a . De modo, que não trouxe em sua decisão elementos súmula 7/STJ
que permitissem ao agravante, de forma contextualizada, modular seu
convencimento" (e-STJ fl. 878).

 
Ao final, requer o provimento do recurso.
A parte contrária apresentou impugnação às e-STJ fls. 890-904.
É o relatório.
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VOTO

A insurgência não comporta conhecimento.
Nos termos do , do Código de Processo Civil, a contagem dos art. 219, caput

prazos processuais será realizada somente nos dias úteis e, nos termos do art. 1.003,
§ 5º, do Código de Processo Civil, todos os recursos devem ser interpostos no prazo de
15 (quinze) dias, exceto os embargos de declaração.

No caso concreto, conforme certificado à e-STJ fl. 886, o prazo para
interposição do agravo interno teve início em  e término em 5/2/2026  2/3/2026.

Contudo, o presente recurso foi protocolizado somente em 3/3/2026,
sendo, portanto, intempestivo.

A propósito:
 
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXPEDIENTE AVULSO. INTIMAÇÃO VÁLIDA. PROTOCOLO FORA
DO PRAZO DE 15 DIAS ÚTEIS. INTEMPESTIVIDADE RECONHECIDA.
(...)
3. É intempestivo o agravo interno interposto após o transcurso do prazo de
15 (quinze) dias úteis.
4. Agravo interno não conhecido, com determinação de arquivamento do
expediente avulso."
(AgInt no , Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, AREsp 1.695.846/SP
Terceira Turma, julgado em  DJe de 15/12/2020,  18/12/2020)
 
Além disso, o Dr. Rafael de Jesus Moreira,  400.764, subscreve oOAB/SP

presente agravo sem poderes de representação, haja vista a ausência de procuração
nos autos, mesmo após a decisão que não conheceu do agravo e do recurso especial
por aplicação da . Súmula nº 115/STJ

Não bastasse isso, encontrando-se as razões recursais dissociadas dos
fundamentos do julgado atacado, é de se aplicar, por analogia, o óbice previsto na

.Súmula nº 284/STF
Nesse sentido:

 
"AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAÚDE.
ALEGAÇÃO DE VIOLAÇÃO AO  DO CPC. OMISSÃO NÃO ART. 1.022
VERIFICADA. SESSÃO DE PSICOTERAPIA. COPARTICIPAÇÃO. RECUSA DE
COBERTURA. REEXAME DE PROVAS. SÚMULAS 5 E  LIMITAÇÃO DO7/STJ.
NÚMERO DE SESSÕES. APLICAÇÃO DO ÓBICE DA . SÚMULA 83/STJ
REEMBOLSO. RAZÕES DISSOCIADAS. INCIDÊNCIA DAS SÚMULA 283 E 

 NÃO PROVIMENTO.284/STF.
1. Se as questões trazidas à discussão foram dirimidas, pelo Tribunal de
origem, de forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissões,
deve ser afastada a alegada violação ao  II, do Código de art. 1.022,
Processo Civil de 2015.
2. Não cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fático-probatória e a
interpretação de cláusulas contratuais (Súmulas 5 e ).7/STJ
3. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudência pacífica desta
Corte. Incidente, portanto, o enunciado 83 da Súmula do STJ.
4. Inadmissível o recurso especial, quando a parte recorrente não impugna,
de forma específica, os fundamentos do acórdão recorrido, apresentando
razões dissociadas da motivação do julgado, como ocorreu na hipótese dos
autos.
5. Agravo interno a que se nega provimento."
(AgInt no , relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, REsp 2.008.429/SP
Quarta Turma, julgado em  DJe de 4/9/2023,  8/9/2023)
 
Ante o exposto, não conheço do agravo interno.
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É o voto. 
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TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgInt no AREsp 3.127.298 / SP

Número Registro: 2025/0413809-8 PROCESSO ELETRÔNICO

Número de Origem: 
10100402420248260506 

Sessão Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026

Relator do AgInt 

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BÔAS CUEVA

Presidente da Sessão

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA 

Subprocuradora-Geral da República

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretário

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA 

AUTUAÇÃO

AGRAVANTE : JARITONE DA SILVA SANTOS 
ADVOGADOS : RAFAEL DE JESUS MOREIRA - SP400764

JORGE HAROLDO DAHER - SP299654
AGRAVADO : SERASA S.A 
ADVOGADOS : JORGE ANDRE RITZMANN DE OLIVEIRA - SC011985

JORGE ANDRE RITZMANN DE OLIVEIRA - SP457356

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - LEI GERAL DE PROTEÇÃO DE DADOS (LGPD) -
PRIVACIDADE

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JARITONE DA SILVA SANTOS 
ADVOGADOS : RAFAEL DE JESUS MOREIRA - SP400764

JORGE HAROLDO DAHER - SP299654
AGRAVADO : SERASA S.A 
ADVOGADOS : JORGE ANDRE RITZMANN DE OLIVEIRA - SC011985

JORGE ANDRE RITZMANN DE OLIVEIRA - SP457356
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TERMO

A  TERCEIRA  TURMA  do  Superior  Tribunal  de  Justiça,  em  Sessão  Virtual  de
26/05/2026 a  01/06/2026, por unanimidade, decidiu não conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os  Srs.  Ministros  Moura  Ribeiro,  Daniela  Teixeira,  Nancy  Andrighi  e  Humberto
Martins  votaram com o  Sr.  Ministro  Relator.  Presidiu  o  julgamento  a  Sra.  Ministra  Daniela
Teixeira.

Brasília, 01 de junho de 2026
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