SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3093489 - DF (2025/0413529-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.

MINISTRO OG FERNANDES

MARCELA SUMAN ULHOA

RAUL LIVINO VENTIM DE AZEVEDO - DF002542
MARCEL ANDRE VERSIANI CARDOSO - DF017067
RAPHAEL CASTRO HOSKEN - DF035614
ADRIANO VERSIANI PINTO - MG149933
EMANOELE TALITA BATISTA DE OLIVEIRA
EDIVAN DE SOUSA NASCIMENTO - DF069845
PATRICIA ALMEIDA PROENCA - DF076833

MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

TERRITORIOS

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CRIMES CONTRA A HONRA.
LIBERDADE DE EXPRESSAO. ANIMUS NARRANDI/
CRITICANDI. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justiga limita-se, na via
especial, a apreciacdo de questdes de direito, sendo
inviavel o revolvimento do conteudo fatico-probatdrio,
nos termos da Sumula n. 7 do STJ. Precedentes.

2. Do agravo em recurso especial se deve conhecer
quando esse impugna, de modo especifico e
suficiente, os fundamentos da decisdo de inadmissao
proferida pelo Tribunal de origem, superando a
incidéncia da Sumula n. 182 do STJ. Precedentes.

3. O acérdao recorrido fixou premissas faticas no
sentido da auséncia de dolo especifico (animus
caluniandi/difamandi/injuriandi) e do enquadramento
das manifestagcdes no ambito da liberdade de
expressado, com animus narrandi/criticandi/consulendi,
inclusive registrando a insuficiéncia da identificacao
implicita para, por si sO, caracterizar os delitos contra a
honra.
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4. A pretensdo recursal de reconhecimento de
tipicidade e de comprovagcao do dolo especifico, bem
como a alegacdo de invalidez de referéncias
extraprocessuais, demanda reexame do acervo fatico-
probatério consolidado pelas instancias ordinarias, o
que é vedado pela Sumula n. 7 do STJ.

5. A alegada negativa de prestagéo jurisdicional (art.
619 do CPP) n&o se verifica quando o Tribunal de
origem enfrenta os pontos relevantes e afasta, de
forma motivada, omissao, contradigcao ou obscuridade,
com fundamentacao suficiente ao controle do julgado.
Precedentes.

6. Agravo conhecido e ndo conhecido o recurso
especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conhecer do agravo e
nao conhecer do recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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4. A pretensdo recursal de reconhecimento de
tipicidade e de comprovagcao do dolo especifico, bem
como a alegacdo de invalidez de referéncias
extraprocessuais, demanda reexame do acervo fatico-
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que é vedado pela Sumula n. 7 do STJ.
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619 do CPP) n&o se verifica quando o Tribunal de
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6. Agravo conhecido e ndo conhecido o recurso
especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por MARCELA
SUMAN ULHOA contra a decisdo do Tribunal de origem que inadmitiu o recurso
especial ante o 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

Alega que houve negativa de prestacao jurisdicional, pois o acordao
dos embargos ndo teria enfrentado vicios especificos: contradicdo entre o
reconhecimento da identificacdo implicita e a conclusdo pela atipicidade;
omissao quanto ao dolo especifico; e utilizacdo de dado extraprocessual (“52
mensagens”) sem comprovagdo nos autos, o que configuraria violagdo do
art. 619 do CPP.

Afirma que ndo pretende revolver provas, mas promover revaloracao
juridica das premissas faticas ja reconhecidas pelo acérdao recorrido, razéo pela
qual seria inaplicavel a Sumula n. 7 do STJ; invoca precedentes e sustenta que a
subsuncgao correta dos arts. 13, 18, 138, 139, 140 e 141, lll, do CP, além dos
arts. 155 e 156 do CPP, permitiria o conhecimento do especial.

Defende que a identificagdo implicita da vitima, admitida pelo acérdao,
€ suficiente para a configuragdo dos crimes contra a honra, apontando
contradicdo na conclusdo pela atipicidade e trazendo precedente em apoio a
tese.

Pondera que houve violacdo do art. 155 do CPP, porque o acordao
teria se apoiado em elementos néo judicializados (referéncia a “52 mensagens”),
o0 que macula a fundamentacdo e afasta a conclusdo pela veracidade dos
relatos.

Assevera que o dolo especifico resta demonstrado, uma vez que a
agravada difundiu conteudo depreciativo sem checagem técnica, revelando
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voluntariedade e intengcdo de imputar fatos ofensivos; sustenta, ainda, a
presenca do nexo causal nos termos do art. 13 do CP.

Entende que a invocagcao de “utilidade publica® e de liberdade de
expressao nao afasta a responsabilidade penal quando a informacao € atécnica
e difundida sem verificagdo, devendo ser uniformizados os limites juridicos
dessas balizas.

Em contrarrazées, o recorrido alega que do agravo ndo se deve
conhecer por auséncia de prequestionamento e pela incidéncia da Sumula n. 7
do STJ e, superado o 6bice, requer seu desprovimento, com manutencado da
decisao de inadmissao.

Parecer do Ministério Publico Federal é pelo desprovimento do agravo
em recurso especial ou, subsidiariamente, pelo desprovimento do recurso
especial, destacando a inexisténcia de vicios do art. 619 do CPP, a necessidade
de revolvimento fatico-probatério (Sumula n. 7 do STJ) e a ndo comprovagao do
dolo especifico (fls. 1.275-1.281).

E o relatdrio.

VOTO

A concluséo da instancia de origem pela inadmissibilidade do recurso
deve ser mantida.

O recurso especial tem como objetivo obter a condenacédo da
querelada pelos crimes de calunia, difamacdo e injuria, bem como o
reconhecimento de nulidade por negativa de prestacéo jurisdicional (art. 619 do
CPP).

Contudo, como bem esclarecido pela corte de origem, o acolhimento
dessa pretensdo demandaria o reexame dos aspectos faticos delineados no
acordao recorrido, o que se colhe do seguinte trecho da decisao impugnada pelo
agravo: “Melhor sorte nao colhe o apelo no tocante a mencionada transgressao
aos artigos 13, 18, inciso |, 138, 139, 140 e 141, inciso lll, todos do Cadigo
Penal, 155 e 156, ambos do Codigo de Processo Penal, pois para desconstituir
as premissas adotadas pelo 6rgao julgador, a fim de acolher o pleito recursal,
seria indispensavel reapreciar o acervo fatico e probatério, procedimento vedado
pelo enunciado sumular 7 do Superior Tribunal de Justi¢a” (fl. 1.201).

Sobre o ponto, é importante transcrever o que constou do acoérdao
proferido na origem (fls. 1.029-1.031):
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Disso resulta facilmente a conclusdo de que o propdsito da
Querelada era de alertar suas seguidoras sobre situagdes de
risco envolvendo prejuizo para a saude e estética decorrentes de
procedimentos cirurgicos realizados, sobretudo, por indicagédo de
blogueiras, sem as devidas precaucgoes. [...] Sob esse prisma,
ndo se verifica na conduta da recorrida o animus injuriandi vel
difamandi, ou seja, a intencao especifica de ofender, limitando-se
ao animus consulendi, narrandi e criticandi, ndo restando
configurado delitos contra a honra da Querelante.
Sobre a identificacdo implicita da vitima — na documentacgao
postada com a marca d’agua da clinica da Querelante no ID
68761293 — nao é suficiente para a configuragdo dos crimes
contra a honra, pois nao se extrai o dolo especifico de ofender a
imagem, além de serem veridicas as informagbes postadas.
Ademais, o fato de a Querelada ter respondido as perguntas
feitas nos directs [...] se insere na érbita do direito a informacgao
(de utilidade publica), ndo atraindo a incidéncia das figuras
tipicas penais..

No caso, portanto, incide a Sumula n. 7 do STJ, uma vez que “a

pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

O papel definido pela Constituicdo Federal para o Superior Tribunal de
Justica na apreciagdo do recurso especial ndo € o de promover um terceiro
exame da questao posta no processo, limitando-se a apreciagcdo de questdes de
direito, viavel apenas quando ndo houver questionamentos que envolvam os
fatos e as provas do processo.

Por isso, quando nao puder ser utilizado com a finalidade exclusiva de
garantir a uniformidade da interpretacao da lei federal, analisada abstratamente,
nao se pode conhecer do recurso especial, que nao se presta a corregao de
alegados erros sobre a interpretacdo fatico-processual alcancada pelas
instancias ordinarias.

Esse é o pacifico sentido da jurisprudéncia deste Superior Tribunal,
como exemplificam os seguintes precedentes: AgRg no REsp n. 2.150.805/SP,
relator Ministro Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 1/7/2025, DJEN
de 4/7/2025; AgRg no AREsp n. 2.828.086/MS, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN de 25/6/2025; AgRg no
AREsp n. 2.835.035/MG, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 17/6/2025, DJEN de 26/6/2025; AgRg no AREsp n.
2.719.789/GO, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
13/5/2025, DJEN de 20/5/2025; AgRg no AREsp n. 2.530.799/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 21/5/2024, DJe de 23/5/2024;
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AgRg no AREsp n. 2.406.002/MS, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 3/10/2023, DJe de 11/10/2023.

Vejam-se, a propodsito, os seguintes excertos da manifestagcdo do
Ministério Publico Federal sobre o ponto, aqui acolhidos como razdo de decidir
(fl. 1.276 e 1.280):

1. Preliminarmente, da leitura do acérddao que julgou os
embargos de declaragéo (e-STJ Fls. 1118/1126), observa-se que
o Tribunal de origem enfrentou todos os argumentos trazidos pela
agravante, a fim de concluir pela inexisténcia dos vicios
elencados no art. 619 do CPP, concluindo, ademais, que a
oposicdo de embargos de declaragdo se deu por mero
inconformismo da parte.

2. Superada a preliminar; no mérito, para acolher o pleito
defensivo de condenacédo da agravada nos termos da queixa-
crime apresentada seria necessario o revolvimento fatico-
probatdério, providéncia vedada nesta instancia recursal por forca
do Enunciado de Sumula de n® 7 do STJ. Ademais, da analise
das circunstancias faticas delineadas nos autos (revaloragéo das
provas), observa-se que nao restou comprovado o elemento
subjetivo dos tipos penais imputados a agravada (dolo), sendo
forcosa da manutencao da absolvigao.

[...]

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INJURIA E DIFAMACAO. AUSENCIA DE ANIMUS
DIFAMANDI E INJURIANDI. ALTERACAO DA CONCLUSAO
DAS INSTANCIAS DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE INCURSAO FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA SUMULA N. 7/STJ. RECURSO IMPROVIDO. [...]
As instancias de origem concluiram pela inexisténcia do animus
difamandi e injuriandi com fundamento nas provas dos autos,
destacando que se verificou apenas o animus narrandi et
criticandi. [...] devidamente fundamentada a absolvigdo, tem-se
que a alteragao de tal entendimento demandaria incursao fatico-
probatoria, o que atrai a incidéncia da Sumula n. 7/STJ. (AgRg
no AREsp n. 2.177.781/DF, rel. Ministro Antdnio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 23/3/2023, DJe de 30/3/2023)

Portanto, as razées do agravo nao alteram a conclusédo recorrida, ndo
se podendo conhecer do recurso especial.

Ante o exposto, conhego do agravo e ndo conhego do recurso
especial.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 07126868720238070007 7126868720238070007
EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MARCELA SUMAN ULHOA
ADVOGADOS : RAUL LIVINO VENTIM DE AZEVEDO - DF002542
MARCEL ANDRE VERSIANI CARDOSO - DF017067
RAPHAEL CASTRO HOSKEN - DF035614
ADRIANO VERSIANI PINTO - MG149933
AGRAVADO : EMANOELE TALITA BATISTA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : EDIVAN DE SOUSA NASCIMENTO - DF069845
ADVOGADA : PATRICIA ALMEIDA PROENCA - DF076833
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Familia - Crimes Contra a Assisténcia Familiar -
Abandono Intelectual

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu do agravo e ndo conheceu do recurso
especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Documento eletrénico VDAB60675680 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA, SEXTA TURMA Assinado em: 07/10/2026 02:07:09
Codigo de Controle do Documento: 0A65F578-DC2B-4127-A1D8-46B585648AA3



