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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 226107 - MG
(2025/0411948-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : WILTON VIEIRA CAMACHO (PRESO)
ADVOGADOS : ELIESE VINICIUS SOUZA LOPES - MG188353
JOAO PEDRO SILVA VERSIANI - MG231944
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
INTERPOSICAO CONCOMITANTE DE_RECURSO EM HABEAS
CORPUS E RECURSO DE APELACAO CONTRA A MESMA
DECISAO. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIOS DA
UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL, DA PRECLUSAO
CONSUMATIVA E DA INDEVIDA SUPRESSAO DE
INSTANCIA. DESPROVIMENTO DO AGRAVO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que negou
provimento ao recurso em habeas corpus, por se tratar de
reiteracao de pedido formulado de forma concomitante em recurso
de apelacgao.

2. O agravante, condenado pela pratica do crime do art.
121, § 29 1II, ¢/c art. 14 II, ambos do Codigo Penal, sustenta
cerceamento de defesa por nao ter sido intimada a testemunha
arrolada sob clausula de imprescindibilidade e pela apresentagao
intempestiva de documentos pelo Ministério Publico, durante a
sessdo plendria.

3. O agravante argumentou a  existéncia de
constrangimento ilegal e reiterou os fundamentos da inicial,
requerendo a reconsideracdo da decisdo ou a submissdo do
recurso a Turma para concessao da ordem, ainda que de oficio.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdao consiste em saber se a
interposicao conjunta do recurso de apelagao e do recurso
em habeas corpus pela mesma parte contra a mesma decisao pode
ser conhecido, considerando os principios da unirrecorribilidade
recursal, da preclusao consumativa e da supressao de instancia.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A interposicao de dois recursos contra a mesma decisao
pela mesma parte configura preclusao consumativa, em razao do
exaurimento do direito de recorrer com a interposicao do primeiro
recurso.

6. O principio da unirrecorribilidade veda a interposicao
simultanea de mais de um recurso contra a mesma decisao
judicial.

7. A auséncia de prévia manifestacao da Corte de origem
sobre temas discutidos no mandamus inviabiliza seu conhecimento
pelo Superior Tribunal de Justica, porquanto estar-se-ia atuando
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em patente afronta a competéncia constitucional reconhecida a
esta Corte, nos termos do art. 105 da Carta Magna.
IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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em patente afronta a competéncia constitucional reconhecida a
esta Corte, nos termos do art. 105 da Carta Magna.
IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por WILTON VIEIRA
CAMACHO contra decisdo que negou provimento ao recurso em habeas
corpus, diante da aplicacdo do principio da unirrecorribilidade e por falta de
esgotamento da instancia.

Em suas razoes, o recorrente alega, em suma, que nao ha falar em
auséncia de exaurimento da instancia a quo, na medida em que apesar da
interposicao do recurso de apelacdao na instancia ordindria, o remédio
constitucional "visa a uma medida cautelar de natureza constitucional, qual
seja, a suspensao da execucgao provisoria da pena, até que o mérito da
apelacao seja devidamente apreciado" (fl. 334).

Reitera, no mais, os fundamentos da inicial.

Requer seja reconsiderada a decisao, ou submetido o recurso a
julgamento pela Turma, a fim de que seja concedida a ordem, ainda que de
oficio.

E o relatério.

VOTO

A decisdo que negou provimento ao recurso em habeas corpus assim dispds
(fls. 322-325):

O ac?rd]éo recorrido esta assim fundamentado (fl. 194):

No que se refere as supostas nulidades arguidas pela
defesa, quais sejam, auséncia de intimagdo de testemunhas
arroladas sob clausula de imprescindibilidade, em total
afronta ao disposto no artigo 461 do CPP e juntada
intempestiva de documentos pelo Ministério Publico, o que
viola os principios do contraditério e da plenitude de defesa,
bem como o previsto no artigo 479 do CPP, cumpre ressaltar
que o “writ” ndo se mostra a via adequada para a andlise das
referidas teses defensivas.

Ademais, verifico que na inicial a defesa informou que o
recurso de apelacdo ja foi efetivamente interposto para
discutir o alegado (razoes recursais disponiveis no PJE - ID
105330695610), atentando, assim, contra o principio da
unirrecorribilidade das demsoes ao trazer a esta Instancia
Revisora a mesma questdo por vias diversas.

Como se vé, a ordem foi denegada pelo Tribunal de origem
diante da concomitante interposi¢cao do recurso de apelagao, via
recursal apta a discussdao das matérias trazidas no bojo do
presente recurso ordindrio em habeas corpus.

De fato, referida circunstancia impede o conhecimento da
impetracédo, pois, de acordo com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, nao €& possivel a impetracao de habeas
corpus concomitantemente com a 1nterp031gao de apelagao sob
pena de indevida supressao de instancia e de violagdo do principio
da unirrecorribilidade.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO., RECURSO EM HABEAS
CORPUS. PLEITO DE ALTERACAO DE REGIME. TEMA NAO
EXAMINADO PELA CORTE A QUO. IMPOSSIBILIDADE DE
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DEBATE SOBRE A MATERIA SOB PENA DE INDEVIDA
SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO POR VEICULAR IDENTICO TEMA POSTO EM
APELACAO CRIMINAL PENDENTE DE JULGAMENTO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. LEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Quanto ao pedido de abrandamento do regime prisional,
verifica-se que a questdao suscitada nao foi apreciada pelo
Tribunal a quo, de modo que nao pode ser conhecida
originariamente por este Superior Tribunal de Justiga, sob
pena de supressao de instancia.

2. Nao se vislumbra qualquer irregularidade no nao
conhecimento do mandamus originario no ponto, pois, como
bem consignado pela instancia de origem, a via eleita nao é
adequada para o julgamento antecipado de matéria, que foi
objeto do recurso de apelagao Ja interposto pela defesa.

3. Em atencao ao prlnmplo da unirrecorribilidade das
decisoes, nao é possivel a 1mpetra(;ao de habeas corpus
concomitantemente com a interposicao de apelacao.
Precedentes.

4. De todo modo, observa-se que, embora a pena fixada
seja inferior a 8 (oito) anos, o fato de o acusado ser
reincidente, justifica, em regra, o estabelecimento do regime
prisional mais severo - no caso, o fechado -, conforme a
interpretacao do art. 33, § 2.2 do Codlgo Penal.

5. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no RHC n. 160.224/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 8/3/2022, DJe
de 11/3/2022.) [grifei]

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS. RECONHECIMENTO DE VEICULO POR
FOTOGRAFIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao dque
indeferiu liminarmente habeas corpus, sob o fundamento de
que a via estreita do writ, na pendéncia de apreciacdo do
recurso proprio, néo se apresenta adequada para o exame da
pretensao da defesa.

2. O Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo nao
conheceu do habeas corpus, registrando que a sentenca de
primeiro grau enfrentou expressamente a preliminar de
nulidade arguida pela defesa, destacando que o
reconhecimento néo foi o unico fundamento da condenacao.
Ademais, salientou que a defesa interpés recurso de
apela(;ao pendente de apreciagao, sendo esta a via recursal
apropriada para andlise das alegacoes da defesa.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. H4 uma questdao em discussao: saber se a alegacao de
nulidade relativa no reconhecimento pessoal e veicular,
realizado por uma unica fotografia, pode ser analisada na via
do habeas corpus quando pendente o julgamento do recurso
de apelagao.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A impetracao de habeas corpus concomitantemente
com a interposicao de recurso de apelacao contra o
mesmo ato judicial configura indevida subversao do
sistema recursal e violacao ao principio da
unirrecorribilidade das decisoes judiciais.

5. A alegacao de nulidade relativa no reconhecimento do
veiculo por fotografia ndo pode ser analisada na via estreita
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do habeas corpus, considerando que se encontra pendente de

exame no recurso de apelacao interposto pela defesa.

6. A decisao agravada estd em conformidade com
precedentes jurisprudenciais que vedam a utilizacao do
ha%)ef]:ls corpus como substituto de recurso proéprio.

(AgRg no HC n. 1.045.336/ES, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN de
22/12/2025.) [grifei]

Ademais, consoante fixado pelo julgamento no STF do Tema
1068, a execucao provisoria da pena imposta pelo Tribunal do Juri
é autorizada pela soberania dos veredictos, independentemente do
total da pena aplicada. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
EXECUGCAO PROVISORIA DE _PENA IMPOSTA PELO
TRIBUNAL DO JURI. APLICACAO DO TEMA 1068 DA
REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que
indeferiu liminarmente habeas corpus, em razdo da auséncia
de flagrante ilegalidade na determinacdao da execugao
imediata da pena aplicada pelo Tribunal do Juri ao agravante,
condenado pelo delito de homicidio qualificado a pena de 12
anos e 6 meses de reclusao, em regime inicial fechado.

2. A defesa sustenta a 1napllcab111dade do Tema 1068 ao
caso, alegando que o delito foi cometido antes da vigéncia da
Lei n. 13.964/2019 (Pacote Anticrime), que alterou o art. 492,
I, "e", do Cdédigo de Processo Penal, e que a aplicacao da
orlenta(;ao jurisprudencial superveniente configuraria
constrangimento ilegal.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a execugao
provisoria da pena imposta pelo Tribunal do Juri pode ser
aplicada a fatos ocorridos antes da vigéncia da Lei n.
13.964/2019, considerando a tese de repercussao geral fixada
pelo STF no Tema 1068.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia do STF autoriza a imediata
execucao da pena imposta pelo Tribunal do Juri,
independentemente do total da pena aplicada,
conforme o Tema 1068 de repercussao geral.

5. A auséncia de modulagdao temporal dos efeitos da
decisao do STF permite a aplicacdo imediata da execugao
proviséria da pena, mesmo para fatos ocorridos antes da
vigéncia da Lei n. 13.964/2019.

6. A decisdo agravada esta em conformidade com o
entendimento do STF e do STJ, nao havendo ilegalidade na
manutencao da prisao do agravante.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A execucgdo provisoria da pena imposta pelo Tribunal do
Jari & autorizada pela soberania dos veredictos,
independentemente do total da pena aplicada. 2. A auséncia
de modulacao temporal dos efeitos da decisao do STF permite
a aplicagcdo imediata da execugdo provisoria da pena.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 492, 1, "e".

Jurisprudéncia relevante citada:STF, RE 1.235.340/SC,
Tema 1068 da Repercussao Geral; ST], AgRg no HC
788.126/SC, Rel. Min. Sebastiao Reis Jinior, Sexta Turma,
julgado em 27/9/2024; STJ], AgRg no HC n. 972.605/RS, Sexta
Turma, Rel. Min. Og Fernandes, julgado em 5/3/2025; ST].
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AgRg no HC n. 210.197/PR, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 12/3/2025.

(AgRg no HC n. 1.043.952/SP, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN de
22/12/2025.)

Né&o ha, portanto, flagrante ilegalidade que justifique a
concessio da ordem de oficio.

Desse modo, conforme entendimento desta Corte, na hipétese de
interposicao de dois recursos contra a mesma decisao, pela mesma
parte, apenas o primeiro pode ser conhecido, tendo em vista a ocorréncia de
preclusao consumativa e a ofensa ao principio da unicidade recursal ou
unirrecorribilidade, que veda a interposicao simultanea de mais de um
recurso contra a mesma decisao judicial.

Nesse sentido, os seguintes precedentes:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DE DOIS RECURSOS
PELA MESMA PARTE CONTRA A MESMA DECISAO. PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
SEGUNDO AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. Hipotese na qual a agravante ja havia interposto agravo
regimental por meio de advogado constituido. Desse modo, a
posterior interposicao de novo agravo pela Defensoria Publica é
incompativel com o principio da unirrecorribilidade.

2. "O entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido
de que, no caso de interposicao de dois recursos pela mesma parte
e contra a mesma decisao, apenas o0 primeiro podera ser
conhecido em virtude da preclusdo consumativa e do principio da
unicidade recursal, que veda a interposicao simultanea de mais de
um recurso contra a mesma decisao judicial. A ressalva a esse
entendimento € a possibilidade de interposicdo de recursos
especial e extraordinario pela mesma parte e contra a mesma
decisao. Contudo, esse nao é o caso dos autos". (AREsp n.
2.911.627/RS, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva Terceira
Turma, julgado em 30/6/2025, DJEN de 7/7/2025).

3. Agravo regimental nao conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.955.070/MS, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/8/2025, DJEN de
27/8/2025.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

Interpostos dois agravos regimentais pela mesma parte contra a
mesma decisdo, tem-se por configurada, por aplicacao do principio
da unirrecorribilidade das decisdes judiciais, a preclusao
consumativa quanto ao segundo recurso, pelo exaurimento do
direito ou faculdade de recorrer em virtude do seu integral
exercicio (efetiva interposicao do primeiro agravo regimental).

Agravo regimental nao conhecido.

(AgRg no AREsp n. 1.891.502/TO, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 7/2/2023, DJe de
14/2/2023.)

Ademais, conforme entendimento consolidado, ndao é cabivel o
exame diretamente da questao por esta Corte superior, sob pena de indevida
supressao de instancia, nao podendo o ST] substituir a analise do Tribunal
de origem quanto a teses nao apreciadas pelo respectivo Tribunal. Nesse
sentido: AgRg no HC 711.283/R], Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta
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Turma, julgado em 08.02.2022; AgRg no HC n. 717.803/R], relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 9/8/2022, DJe de
16/8/202).

Com efeito, a auséncia de prévia manifestacao da Corte de origem
sobre temas discutidos no mandamus inviabiliza seu conhecimento pelo
Superior Tribunal de Justica, porquanto estar-se-ia atuando em patente
afronta a competéncia constitucional reconhecida a esta Corte, nos termos
do art. 105 da Carta Magna.

A proposito:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA | DE
DIMINUICAO DE PENA. EXTENSAO DE BENEFICIO
CONCEDIDO A CORRE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME 1. Agravo regimental interposto por
Guilherme Santos Viola da Silva contra decisdo monocratica da
egrégia Presidéncia desta Corte que indeferiu liminarmente o
habeas corpus impetrado em seu favor. O paciente foi condenado a
pena de 4 anos, 7 meses e 9 dias de reclusao, em regime
semiaberto, pelo crime previsto no art. 33 da Lei n. 11.343/2006.
A defesa pleiteia a incidéncia da causa de diminui¢do de pena do
trafico privilegiado, sob o argumento de que a corré obteve tal
beneficio na apelagao criminal.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. H4 duas questdes em
discussao: (i) definir se o pleito de reconhecimento do trafico
privilegiado pode ser analisado diretamente pelo Superior
Tribunal de Justica, sem prévio exame pelo Tribunal de origem; e
(ii) estabelecer se a extensao do beneficio concedido a corré
poderia ser analisada por esta Corte.

III. RAZOES DE DECIDIR 3. O conhecimento da matéria pelo
Superior Tribunal de Justica configura indevida supressao de
instancia, pois a questao referente a aplicacdo do tréafico
pr1v11eg1ado ao paciente nao foi objeto de deliberacao pelo
Tribunal de origem. 4. A analise do pedido de extensdo de
beneficio concedido a corré compete ao orgdo jurisdicional que
proferiu a decisao favoravel, nao cabendo ao Superior Tribunal de
Justica examinar a questdo originariamente. 5. A jurisprudéncia
desta Corte € firme no sentido de que a extensdo dos efeitos de
decisdao favoravel a corréu nao ocorre de forma automatica e deve
ser analisada pela instancia competente, levando-se em conta as
particularidades de cada acusado.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no HC n. 978.258/SC, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma,
julgado em 18/3/2025, DJEN de 24/3/2025.)

O agravante ndo apresentou nenhum elemento novo capaz de
alterar a conclusao do julgado, que deve ser mantido por seus proprios
fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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Numero Registro: 2025/0411948-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
03172008 0704081249093 10000232197541 10000232197541001 10000253522494001
12490933820088130704 35224943420258130000 704081249093

Sesséo Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : WILTON VIEIRA CAMACHO (PRESO)
ADVOGADOS : ELIESE VINICIUS SOUZA LOPES - MG188353

JOAO PEDRO SILVA VERSIANI - MG231944
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WILTON VIEIRA CAMACHO (PRESO)
ADVOGADOS : ELIESE VINICIUS SOUZA LOPES - MG188353

JOAO PEDRO SILVA VERSIANI - MG231944
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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