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RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TEMA 677.

APLICABILIDADE. ART. 523, §§ 1° E 2° DO CPC. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULAS N. 282 E 356/STF. PARCIAL PROVIMENTO.

1. O entendimento desta Corte estabelece que o depdsito judicial, ainda que realizado
como garantia do juizo, nado exime o devedor dos encargos moratérios previstos no
titulo executivo, pois ndo constitui pagamento efetivo ao credor, sendo que o montante
devido deve ser calculado com a incidéncia dos juros de mora previstos na sentenca
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transitada em julgado, até o efetivo pagamento a credora, deduzidos o saldo do
depdsito judicial e seus acréscimos pagos pelo Banco depositario.

2. A auséncia de prequestionamento impede o conhecimento da questdo deduzida no
recurso especial. Incidéncia, na hipdtese, das Sumulas n. 282 e 356 do Supremo
Tribunal Federal.

3. Recurso especial conhecido em parte e, nesta parte, parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026, por unanimidade,
conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte, dar-lhe parcial
provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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transitada em julgado, até o efetivo pagamento a credora, deduzidos o saldo do
depdsito judicial e seus acréscimos pagos pelo Banco depositario.

2. A auséncia de prequestionamento impede o conhecimento da questdo deduzida no
recurso especial. Incidéncia, na hipdtese, das Sumulas n. 282 e 356 do Supremo
Tribunal Federal.

3. Recurso especial conhecido em parte e, nesta parte, parcialmente provido.

RELATORIO

[T}

Trata-se de recurso especial interposto, com base na alinea “a” do inciso lll
do art. 105 da Constituicado Federal, por Fabio Renato dos Santos Vellasco e outros
contra acorddo assim ementado (fls. 64-65):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento de sentenca. Insurgéncia contra
decisdo que considerou inaplicavel o Tema 677 do STJ. Questdo em discussao: a
auséncia de transito em julgado n&o afasta a incidéncia de julgamento realizado
com a finalidade de pacificar o entendimento sobre o tema. Descabimento. A rigor a
auséncia de transito em julgado nao é impeditivo para imediata incidéncia de Tema
julgado em sede de repetitivo pelo STJ, ocorre, entretanto, que o tema 677 do STJ
firmou entendimento em sede de agido de expurgos inflacionarios, ndo sendo
aplicavel a hipotese vertente, que trata de agao indenizatéria. Recurso improvido.

A parte recorrente alega que o acérdao recorrido violou os arts. 489, § 1°, VI,
523, §§ 1° e 2°, 926, §§ 1° e 2°, 927, lll e IV, 932, V, “a”, 1.039 e 1.040 do Cddigo de
Processo Civil; e o art. 523, §§ 1° e 2°, do Cddigo de Processo Civil.

Sustenta negativa de prestacao jurisdicional por ofensa ao art. 489, § 1°, VI,
do Cadigo de Processo Civil.

Argumenta auséncia de fundamentagao especifica para afastar precedente
obrigatério e afirma inexisténcia de distingao entre o caso dos autos e a tese firmada no
Tema 677 desta Corte.

Defende aplicagdo imediata de precedentes qualificados, com base nos arts.
926, §§ 1° e 2° 927, lll e IV, 932, V, “a@”, 1.039 e 1.040, do Codigo de Processo Civil.
Afirma que ndo se exige transito em julgado para vinculagdo. Sustenta dever de
alinhamento a tese firmada ap6s a publicagdo do acérdéo paradigma.

Postula aplicagdo do Tema 677 para assegurar incidéncia de juros de mora e
corregao até o efetivo levantamento. Afirma que o depdésito judicial ndo isenta o devedor
dos consectarios da mora previstos no titulo. Defende dedugdo do saldo da conta
judicial quando da entrega do dinheiro ao credor.

Requer incidéncia das penalidades do art. 523, §§ 1° e 2° do Cadigo de
Processo Civil. Afirma auséncia de pagamento voluntario e apenas garantia do juizo.

Sustenta multa de 10% e honorarios de 10% sobre o saldo remanescente.

Postula determinacdo para aplicagdo das penalidades na origem.

Nas contrarrazdes de fls. 82-97, a Sul América Companhia Nacional de
Seguros argui auséncia de relevancia da questao federal, com fundamento no art. 105,
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§ 2°, da Constituicdo Federal, e deficiéncia de fundamentagéo, invocando as Sumulas
282 e 284 do Supremo Tribunal Federal.

Alega falta de prequestionamento, com incidéncia da Sumula 211/STJ.

Defende inaplicabilidade do Tema 677 as agdes indenizatorias e necessidade
de aguardar transito em julgado e eventual modulagdo, com base nos arts. 927, §§ 3° e
4° e 14 do Codigo de Processo Civil, além de principios da seguranga juridica,
confianga e coisa julgada.

Sustenta impossibilidade de incidéncia das penalidades do art. 523 do
Cddigo de Processo Civil, por depdésito integral anterior e preclusdo. Requer nao
conhecimento e, subsidiariamente, a que se negue provimento.

E o relatério.

VOTO

Originariamente, trata-se de acdo de indenizagdo securitaria por vicios
construtivos proposta por Fabio Renato dos Santos Vellasco e outros em face de Sul
América Companhia Nacional de Seguros.

A sentenga foi procedente e seguiu-se cumprimento de sentenga, com
deposito judicial em 2/7/2013 (fls. 64-65).

A decisao interlocutéria indeferiu a aplicacdo do Tema 677 quanto a
complementagdo com correcdo e juros até o levantamento, sob fundamento de
auséncia de transito em julgado do paradigma, mantendo a negativa de
complementagao no cumprimento de sentencga (fls. 64-65).

O Tribunal de origem consignou que o Tema 677 se firmou em execugdes de
expurgos inflacionarios e nao alcanga acgao indenizatéria securitaria, afirmando
inaplicabilidade da tese e negando provimento ao agravo de instrumento (fls. 64-65; fls.
129-130).

Afasta-se, de inicio, a auséncia de relevancia, haja vista que as disposi¢oes
do § 2° do art. 105 da Constituicdo Federal, incluido pela Emenda Constitucional n.
125/2022, nao constituem obice ao conhecimento do recurso especial até que venha a
lei regulamentadora, nos termos do Enunciado Administrativo n. 8 desta Corte e nos
termos da jurisprudéncia.

A saber:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
MONOCRATICA PROFERIDA NA FORMA DO CPC E DO RISTJ. NAO
IMPUGNAGAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 182 DO STJ. AGRAVO INTERNO CONHECIDO EM
PARTE E DESPROVIDO.

|. Caso em exame
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1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento a agravo em
recurso especial fundado em alegagédo de nulidade de decisées monocraticas; na
presuncao da relevancia prevista no art. 105, § 2°, V, da Constituicdo Federal para
admissao do recurso especial, incluida na Constituicdo Federal pela Emenda
Constitucional n. 125/2022; e em divergéncia jurisprudencial.

2. A decisdo agravada negou provimento ao agravo em recurso especial por
auséncia de demonstracao de violagao do art. 489 do CPC e incidéncia da Sumula
n. 283 do STF, além de n&o conhecer do recurso especial no tocante a divergéncia
jurisprudencial, por falta de cotejo analitico e por apresentacdo de decisdo
monocratica como paradigma.

II. Questdo em discussao

3. Ha duas questdes em discussao: a) saber se a decisdo monocratica do relator no
STJ que negou provimento ao agravo em recurso especial viola o principio da
colegialidade e se ha divergéncia jurisprudencial; e b) saber se a presungao de
relevancia introduzida na Constituicdo Federal pela Emenda Constitucional n.
125/2022 aplica-se aos casos de contrariedade a jurisprudéncia dominante do STJ.

Ill. Razbes de decidir

4. A decisdao monocratica do relator no STJ nao viola o principio da colegialidade,
pois estd sujeita a apreciagdo do orgao colegiado mediante agravo interno,
conforme os arts. 932, lll, do CPC e 34, XVIIl, a e b, do RISTJ.

5. Nos termos do Enunciado Administrativo n. 8, aprovado pelo pleno do STJ, ainda
nao deve ser exigida a demonstragédo do requisito de relevancia, visto que inexiste
norma regulamentadora em vigor. A alegada divergéncia jurisprudencial foi
devidamente analisada.

6. A auséncia de impugnacgao especifica dos fundamentos da decisdo agravada,
conforme o art. 1.021, § 1°, do CPC e a Sumula n. 182 do STJ, inviabiliza o
conhecimento do agravo interno.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo interno conhecido em parte e desprovido.

Tese de julgamento: "1. A decisdo monocratica do relator no STJ n&o viola o
principio da colegialidade, pois esta sujeita & apreciagcdo do 6rgao colegiado
mediante agravo interno. 2. A auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos
da decisdo agravada inviabiliza o conhecimento do agravo interno".

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 932, Ill, e 1.021, § 1°; RISTJ, art. 34,
XVIIl, a e b; CF/1988, art. 105, § 2°, V. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint
no REsp n. 1.847.741/MS, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira
Turma, julgado em 24/10/2022; STJ, Agint nos EDcl no AREsp n. 1.479.157/SP,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 10/10/2022; STJ,
Agint no REsp n. 1.964.122/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 5/9/2022; STJ, Agint nos EREsp n. 1.841.540/SC, relator
Ministro Luis Felipe Salomao, Segunda Sec¢ao, julgado em 24/8/2022.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.304.207/RJ, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

O Tribunal local, no mais, consignou e concluiu que:

"(...) a auséncia de trénsito em julgado ndo é impeditivo para imediata incidéncia
de Tema julgado em sede de repetitivo pelo STJ, ocorre, entretanto, que o tema 677
do STJ, que estabeleceu: 'na execugao, o depdsito efetuado a titulo de garantia do
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juizo ou decorrente da penhora de ativos financeiros nao isenta o devedor do
pagamento dos consectarios de sua mora, conforme previstos no titulo executivo,
devendo-se, quando da efetiva entrega do dinheiro ao credor, deduzir do montante
final devido o saldo da conta judicial.

Foi firmada para os julgamentos das execug¢des de expurgos inflacionarios. O
presente cumprimento de sentencga versa sobre execu¢cao em acao de indenizacao
securitaria por vicios construtivos, afastando a cogéncia da aplicagdo do Tema para
a hipotese" (fls. 64-65).

Esta Corte, todavia, tem entendimento de que a tese firmada no Tema
Repetitivo 677 se aplica, igualmente, aos titulos judiciais, razdo pela qual, se o depdsito
judicial ndo houver sido realizado para fins de pagamento, mas apenas para garantia do
juizo, cabe ao devedor a complementacdo de eventual saldo decorrente da diferencga
entre os encargos pagos pela instituigdo financeira depositaria e os consectarios
decididos no titulo judicial.

Para exame:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
APLICACAO DA TAXA SELIC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282 E 356/STF. APLICACAO DOS VALORES INCONTROVERSOS APENAS
SOBRE OS VALORES OFERTADOS EM GARANTIA EM JUiZO. INOVACAO NO
RECURSO. DEPOSITO EFETUADO A TIiTULO DE GARANTIA DO JUIizO.
ENCARGOS MORATORIOS. TiTULO EXECUTIVO. INCIDENCIA. TEMA 677 DO
STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nao se admite o recurso especial quando a questao federal nele suscitada nao
foi enfrentada no acérdao recorrido. Incidem as Sumulas 282 e 356 do Supremo
Tribunal Federal (STF).

2. Trata-se de inovacdo a matéria trazida, tdo somente, em embargos de
declaracdo, em face da decisao que julgou o recurso especial, visto que a parte
recorrente nem sequer trouxe tal pleito nas contrarrazbes do recurso especial.

3. O entendimento consolidado pelo STJ estabelece que o depdsito judicial, ainda
que realizado como garantia do juizo, ndo exime o devedor dos encargos
moratérios previstos no titulo executivo, pois ndo constitui pagamento efetivo ao
credor, sendo que o montante devido deve ser calculado com a incidéncia dos juros
de mora previstos na sentencga transitada em julgado, até o efetivo pagamento da
credora, deduzido o saldo do depdsito judicial e seus acréscimos pagos pelo Banco
depositario.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no REsp n. 2.224.639/SC, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 25/5/2026, DJEN de 28/5/2026.)

Desviou-se o0 acordao local, como se vé, da jurisprudéncia desta Corte.

A questao, todavia, ndo pode ser diretamente decidida nesta Casa, haja vista
que o Tribunal de origem nao se aprofundou na questao, dirimindo se havia divergéncia
entre o valor depositado e a determinacéao proferida no titulo judicial.

No que toca, de outro lado, aos encargos previstos no artigo 523, § 1°, do
Caodigo de Processo Civil, em que pese o entendimento desta Casa no sentido de que
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incidem no cumprimento provisorio de sentenga, no caso de pagamento parcial (sobre a
diferenca devida) ou, ainda, na hipdtese de o depdsito ter sido realizado apenas para
garantia do juizo, a questdo nao foi examinada pelo Tribunal local e a tanto foi
provocado, porquanto sequer embargos de declaragdo foram opostos.

Por essa razdo, as demais questdes carecem do indispensavel
prequestionamento, a atrair a incidéncia dos enunciados n. 282 e 356 da Sumula do
Supremo Tribunal Federal.

Em face do exposto, conheg¢o parcialmente do recurso especial e, nesta
extensédo, lhe dou parcial provimento para determinar o retorno dos autos a origem e,
aplicando a tese firmada no Tema 677 desta Casa, reexaminar a questdo. Sucumbéncia
ao final.

E como voto.
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ANA FLAVIA VICENTINE ZANARDO - SP463386
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 13/10/2026
a 20/10/2026, por unanimidade, decidiu conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte, dar-lhe
parcial provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026
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