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RECURSO ESPECIAL N° 2239910 - SP (2025/0409961-4)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : RENOVA INTERMEDIACOES SAUDE E BELEZA LTDA

RECORRENTE : AMANDA FRANCINE YAMANAKA

RECORRENTE : CYNTHIA CRISTINE YAMANAKA

RECORRENTE : MARIA TANAKA

ADVOGADOS : RACHEL SCHIAVON RODRIGUES ROCHA - SP144255
RODRIGO CARLOS DA ROCHA - SP171097

RECORRIDO : NOEMIA MACEDO
ADVOGADA : FABIOLA MELLO DUARTE - SP139035
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE DISSOLUCAO
PARCIAL E LIQUIDAGCAO DE SOCIEDADE COM APURACAO DE
HAVERES. JULGAMENTO EXTRA PETITA, PRECLUSAO PRO JUDICATO,
IMPOSSIBILIDADE DE PERICIA, INVERSAO DO ONUS DA PROVA E
TERMO INICIAL DOS JUROS. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial contra acordao do Tribunal de Justi¢a do Estado de Sao Paulo,
que, em apelagdo, deu parcial provimento para fixar os juros de mora a partir de
noventa dias da publicagdo da sentenca e manteve os demais capitulos
condenatoérios.

2. A controvérsia envolve acdo de dissolucdo e liquidacdo de sociedade, com
apuragao de haveres e medida cautelar de sequestro inaudita altera parte.

3. O Juizo de primeiro grau declarou a dissolucdo parcial, condenou ao pagamento
de R$ 250.791,08 com corregdo e juros desde a citacdo, determinou ressarcimento
por aportes a terceiros sem autoriza¢do da socia autora e fixou honorarios em 10%
sobre o valor da condenacao.

4. A Corte de origem deu parcial provimento apenas para ajustar o termo inicial dos
juros de mora ao prazo nonagesimal contado da publicagdo da sentenca; os
embargos de declaracdo foram rejeitados.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
5. Héa oito questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
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jurisdicional por violacao dos arts. 11, 489, caput e § 1°,1V, e 1.022, 1 ¢ II, do CPC;
(11) saber se a condenagdo por ressarcimento excedeu os limites do pedido,
configurando julgamento ultra petita, por violagao dos arts. 141 e 492 do CPC; (iii)
saber se houve Vlolagao dos arts. 505 e 507 do CPC, pela preclusao pro ]udzcato na
determinacao de pericia; (iv) saber se houve 1mpratlcab111dade da perlcla contabil
por violacao do art. 464, § 1°, III, do CPC; (v) saber se houve inversao indevida do
onus da prova e imposigﬁo de presungﬁo de culpa por violacao dos arts. 373, [ e 11,
e 400 do CPC; (vi) saber se o termo inicial dos juros moratorios foi fixado em
desconformidade com o art. 1.031, § 2°, da Lei n. 10.406/2002.

IT11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao se verifica a alegada violagdo dos arts. 11, 489 e 1.022 do CPC, pois o
acordao enfrentou fundamentadamente as questdes controvertidas e rejeitou os
embargos por inexisténcia de omissao, obscuridade ou contradigdo.

7. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ porque o acdérdio recorrido estda em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte quanto a interpretacdo logico-
sistemadtica da peticao inicial, afastando decisdo extra ou ultra petita.

8. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ porque o magistrado ¢ destinatario da prova e
pode determinar sua producdo, inexistindo preclusio pro judicato em matéria
probatoria.

9. Incide a Stimula n. 7 do STJ porque a tese de impraticabilidade da pericia
demanda reexame do acervo fatico-probatorio, notadamente do laudo contabil e dos
documentos valorados.

10. Incide a Sumula n. 7 do STJ porque a pretensdo de afastar a responsabilizacao,
por suposta inversao do O6nus da prova ou presun¢dao indevida de culpa, requer
revolvimento do conteudo fatico-probatorio.

11. Nao ocorreu violagdo do art. 1.031, § 2° da Lei n. 10.406/2002, pois o termo
inicial dos juros de mora foi corretamente fixado para o vencimento do prazo
nonagesimal, contado da liquidacdo dos haveres reconhecida no titulo judicial;
eventual revisdo da premissa fatica atrai a Simula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

Tese de julgamento: “1. Nao se verifica a alegada violagdo dos arts. 11, 489 e 1.022
do CPC quando o acordao enfrenta de modo claro e fundamentado as questdes
controvertidas. 2. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ para afastar alegacdo de
julgamento extra ou ultra petita quando o acordao observa a interpretagdo logico-
sistematica da peticdo inicial. 3. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ quanto a
inexisténcia de preclusdo pro judicato em matéria probatoria, por ser o magistrado
destinatario da prova. 4. Incide a Simula n. 7 do STJ quando a pretensao recursal
demanda reexame do laudo pericial e do conjunto fatico-probatorio. 5. Incide a
Stimula n. 7 do STJ quando a discussdo sobre 6nus da prova e presuncao de culpa
pressupde revolvimento do contetido fatico-probatorio. 6. Nas agdes de dissolugdo
parcial com apuragdo de haveres sob o Codigo Civil de 2002, os juros de mora
incidem a partir do prazo nonagesimal contado da liquidacdo dos haveres, ndo
havendo violacao do art. 1.031, § 2°, da Lei n. 10.406/2002.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 11, 370, 489, caput e § 1°,1V, 1.022, 1 ¢
I1, 141, 492, 505, 507, 464, § 1°, 111, 373, L e II e 400; CC, arts. 1.017 e 1.031, § 2°.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STJ, Agint no REsp n.
1.781.470/RJ, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
1/7/2024; STJ, AgIint no AREsp n. 2.944.881/GO, relator Ministro Raul Aratjo,
Quarta Turma, julgado em 9/2/2026; STJ, AgInt nos EDcl no Aglnt nos EDcl no
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REsp n. 1.942.597/PR, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgados em 26/2/2024; STJ, Agint no Agint no AREsp n. 661.203/ES, relator
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 24/4/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessdo Virtual de 22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial contra acordao do Tribunal de Justi¢ca do Estado de Sao Paulo,
que, em apelagdo, deu parcial provimento para fixar os juros de mora a partir de
noventa dias da publicagdo da sentenca e manteve os demais capitulos
condenatorios.

2. A controvérsia envolve acdo de dissolucdo e liquidacdo de sociedade, com
apura¢ao de haveres ¢ medida cautelar de sequestro inaudita altera parte.

3. O Juizo de primeiro grau declarou a dissolugdo parcial, condenou ao pagamento
de R$ 250.791,08 com correcao ¢ juros desde a citagcdo, determinou ressarcimento
por aportes a terceiros sem autoriza¢dao da socia autora e fixou honorarios em 10%
sobre o valor da condenacao.

4. A Corte de origem deu parcial provimento apenas para ajustar o termo inicial dos
juros de mora ao prazo nonagesimal contado da publicacdo da sentenca; os
embargos de declaracdo foram rejeitados.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
5. Ha oito questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional por violacao dos arts. 11, 489, caput e § 1°,1V, e 1.022, 1 e II, do CPC;
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(i1) saber se a condenagdo por ressarcimento excedeu os limites do pedido,
configurando julgamento ultra petita, por violagao dos arts. 141 e 492 do CPC; (iii)
saber se houve violagdo dos arts. 505 e 507 do CPC, pela preclusao pro judicato na
determinacao de pericia; (iv) saber se houve impraticabilidade da pericia contabil
por violacao do art. 464, § 1°, III, do CPC; (v) saber se houve inversao indevida do
onus da prova e imposi¢ao de presun¢do de culpa por violagdo dos arts. 373, I e II,
e 400 do CPC; (vi) saber se o termo inicial dos juros moratorios foi fixado em
desconformidade com o art. 1.031, § 2°, da Lei n. 10.406/2002.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao se verifica a alegada violacdo dos arts. 11, 489 e 1.022 do CPC, pois o
acordao enfrentou fundamentadamente as questdes controvertidas e rejeitou os
embargos por inexisténcia de omissdo, obscuridade ou contradicao.

7. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ porque o acoérddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte quanto a interpretacdo logico-
sistematica da petic¢do inicial, afastando decisdo extra ou ultra petita.

8. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ porque o magistrado ¢ destinatario da prova e
pode determinar sua produg¢do, inexistindo preclusdo pro judicato em matéria
probatoria.

9. Incide a Simula n. 7 do STJ porque a tese de impraticabilidade da pericia
demanda reexame do acervo fatico-probatorio, notadamente do laudo contabil e dos
documentos valorados.

10. Incide a Simula n. 7 do STJ porque a pretensao de afastar a responsabilizagao,
por suposta inversao do O6nus da prova ou presun¢dao indevida de culpa, requer
revolvimento do contetdo fatico-probatorio.

11. Nao ocorreu violacao do art. 1.031, § 2° da Lei n. 10.406/2002, pois o termo
inicial dos juros de mora foi corretamente fixado para o vencimento do prazo
nonagesimal, contado da liquidacdo dos haveres reconhecida no titulo judicial;
eventual revisdo da premissa fatica atrai a Simula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

Tese de julgamento: “1. Nao se verifica a alegada violag¢ao dos arts. 11, 489 e 1.022
do CPC quando o acordao enfrenta de modo claro e fundamentado as questdes
controvertidas. 2. Aplica-se a Stimula n. 83 do STJ para afastar alegacdo de
julgamento extra ou ultra petita quando o acérdao observa a interpretacao 16gico-
sistematica da peticdo inicial. 3. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ quanto a
inexisténcia de preclusdo pro judicato em matéria probatoria, por ser o magistrado
destinatario da prova. 4. Incide a Sumula n. 7 do STJ quando a pretensao recursal
demanda reexame do laudo pericial e do conjunto fatico-probatorio. 5. Incide a
Stimula n. 7 do STJ quando a discussao sobre 6nus da prova e presungao de culpa
pressupoe revolvimento do conteudo fatico-probatorio. 6. Nas agdes de dissolugdo
parcial com apuracao de haveres sob o Codigo Civil de 2002, os juros de mora
incidem a partir do prazo nonagesimal contado da liquidagdo dos haveres, nao
havendo violagao do art. 1.031, § 2° da Lei n. 10.406/2002.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 11, 370, 489, caput e § 1°,1V, 1.022, 1 ¢
I, 141, 492, 505, 507, 464, § 1°, 111, 373, I e Il e 400; CC, arts. 1.017 ¢ 1.031, § 2°.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STJ, AgInt no REsp n.
1.781.470/RJ, relator Ministro Joao Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
1/7/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.944.881/GO, relator Ministro Raul Aratjo,
Quarta Turma, julgado em 9/2/2026; STJ, AgInt nos EDcl no Aglnt nos EDcl no
REsp n. 1.942.597/PR, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
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julgados em 26/2/2024; STJ, Agint no Agint no AREsp n. 661.203/ES, relator
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 24/4/2023.

RELATORIO

Trata-se  de  recurso  especial interposto  por RENOVA
INTERMEDIACOES SAUDE E BELEZA LTDA. E OUTROS com fundamento
no art. 105, 111, a, da Constituicao Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo em apelacdo nos autos de acdo de dissolugdo e liquidacao de
sociedade com pedido de concessdo de medida cautelar de sequestro inaudita altera

parte. O julgado foi assim ementado (fl. 1.111):

Apelacdo — Acdo de dissolugdo e liquidacdo de sociedade com pedido de
concessao de medida cautelar de sequestro inaudita altera parte — Sentenca de
procedéncia — Recurso das rés — Alegada nulidade da sentenga por julgamento extra
petita — Inocorréncia — Interpretagdo logico- sistemdatica da petigdo inicial para
considerar o conjunto de argumentacdes realizadas em seu corpo (fatos e os
fundamentos juridicos do pedido), razdo pela qual ndo ha falar-se em nulidade da
sentenca que resolve a lide no seu limite objetivo — Alegada preclusdo pro judicato
quanto a determinagdo de realizagdo de prova pericial contabil — Descabimento — O
juiz € o destinatario da prova e a ele cabe adotar as providéncias no sentido de formar
seu livre convencimento motivado (CPC, art. 370), além do que, com apoio no
principio da independéncia funcional do juiz, que ¢ consectario da garantia de sua
imparcialidade, um juiz ndo esta atrelado as conclusdes de outro, quando atuam no
mesmo grau de jurisdi¢do e no mesmo processo — Conjunto probatorio que revela a
responsabilidade das rés pelo pagamento dos haveres a autora (CC, art. 1.017) —
Sentenca corrigivel quanto aos juros de mora que t€ém como termo inicial o
vencimento do prazo legal nonagesimal, contado desde a liquidacao dos haveres que,
no caso concreto, conta-se da publicagdo da sentenca — Precedentes — Verbas de
sucumbéncia mantidas — Recurso parcialmente provido.

Os embargos de declaragdao opostos foram decididos nestes termos (fl.

1.171):

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO E OBSCURIDADE. INOCORRENCIA. REJEICAO.
I. Caso em Exame Embargos de declaragdo opostos contra acorddo que deu parcial
provimento ao recurso de apelacdo interposto pelas embargantes contra sentenga que
julgou procedente o pedido deduzido pela embargada na “agdo de dissolugdo e
liquidagao de sociedade com pedido de concessdao de medida cautelar de sequestro
inaudita altera parte”. As embargantes alegam omissao e obscuridade no acdrdao
recorrido. II. Questdo em Discussdo A questdo em discussdo consiste em determinar
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se houve omissdo e obscuridade no acérdao recorrido ao dar parcial provimento ao
recurso de apelacdo interposto pelas embargantes. I1I. Razdes de Decidir Questdes
controvertidas analisadas fundamentadamente (CPC, art. 489). Inexisténcia de
omissao e obscuridade, inescondivel finalidade infringente dos embargos de
declaragdo a revelar o descabimento da oposi¢do. IV. Dispositivo Embargos de
declaragdo rejeitados.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

1.187):

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO. INOCORRENCIA. REJEICAO. 1. Caso em Exame
Embargos de declaragdo opostos contra acordao que rejeitou embargos de declaragao
opostos pelas embargantes contra acordao que deu parcial provimento ao recurso de
apelacdo interposto por elas. II. Questdo em Discussao A questdo em discussao
consiste em determinar se houve omissdo no acérdao recorrido ao julgar o recurso de
apelagdo das embargantes. III. Razdes de Decidir Questdo controvertida analisada
fundamentadamente. Inexisténcia de omissdo, a tornar inescondivel a finalidade
infringente dos embargos de declaragdo. Oposicao descabida. IV. Dispositivo
Embargos de declaracdo rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 11 do Cédigo de Processo Civil, porque o acordao nao teria registrado de modo
suficiente os elementos empiricos da peticao inicial que sustentaram a conclusao de
inexisténcia de julgamento ultra petita, gerando nulidade por auséncia de
fundamentacao e necessidade de anulagcdo por omissao renitente;

b) 489, caput e § 1°, IV, do Codigo de Processo Civil, j4 que o acordao teria
deixado de enfrentar argumentos capazes de infirmar a conclusdo, notadamente
quanto a identificagdo de pedido condenatorio por interpretagdo 16gico-sistematica,
a impraticabilidade da pericia por auséncia de documentos essenciais € a definicao
do termo inicial de juros moratérios;

c) 1.022, I e II, do Cédigo de Processo Civil, pois os embargos de declaracao nao
teriam sanado omissdes especificas sobre: fundamentos concretos da inicial que
afastaram o ultra petita; andlise da incidéncia do § 1°, III, do 464 do Codigo de

Processo Civil acerca da impraticabilidade da pericia; definicdo de responsabilidade
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pelo extravio dos documentos e adequagao da presuncao de culpa contra os réus em
face dos 373, I e 11, e 400 do Codigo de Processo Civil; e equiparagao da sentenga a
liquidacao para aplicacdo do § 2° do 1.031 do Cédigo Civil;

d) 141 e 492 do Codigo de Processo Civil, porque a condenagdo por ressarcimento
decorrente de supostos atos ilicitos na gestao teria excedido os limites da causa de
pedir e do pedido, configurando julgamento ultra petita;

e) 505 e 507 do Codigo de Processo Civil, porquanto o juiz superveniente teria
reaberto questdo ja decidida quanto a inviabilidade da pericia, contrariando a
preclusdo pro judicato e a progressividade da marcha processual;

f) 464, § 1°, 111, do Codigo de Processo Civil, uma vez que a pericia contabil teria
sido realizada sem os documentos essenciais, caracterizando impraticabilidade e
subversao do proposito técnico da prova;

g) 373, 1 e II, e 400 do Codigo de Processo Civil, visto que a imposi¢ao de
presun¢cdo de culpa contra os réus para suprir lacunas documentais nao lhes
imputaveis teria invertido indevidamente o 6nus da prova e admitido fatos como
verdadeiros sem recusa ilegitima de exibigao; e

h) 1.031, § 2°, da Lei n. 10.406/2002, porque a sentenca de piso ndo teria liquidado
ativo e passivo societarios nem fixado quota liquidada, sendo indevida a contagem
dos juros de mora a partir de noventa dias da publicagdo da sentenca.

Requer o provimento do recurso para que se anule o acordao por violagao
dos arts. 11, 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil e, caso superado, se reforme
o julgado a fim de afastar a condenagdo por ressarcimento, reconhecer a
impraticabilidade da pericia, rejeitar a presuncdo de culpa e fixar corretamente o
termo inicial dos juros moratorios; requer ainda o provimento do recurso para que
se inverta o encargo da sucumbéncia (fls. 1.192-1.224).

Nas contrarrazdes, a parte recorrida aduz que nao houve demonstragao adequada do
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dissidio jurisprudencial nos termos do art. 1.029, § 1°, do Cdodigo de Processo Civil,
sustenta a auséncia de prequestionamento e a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ,
requerendo a inadmissdo ou o desprovimento do recurso € a majoracao dos
honorarios (fls. 1.231-1.246).

O recurso especial foi admitido pelo art. 105, III, a, da Constituicado Federal (fls.
1.247-1.248).

E o relatério.
vVOTO

A controvérsia diz respeito a ag¢do de dissolucdo e liquidacao de
sociedade com pedido de concessao de medida cautelar de sequestro inaudita altera
parte, em que a parte autora pleiteou a dissolugdo parcial, a liquidacdo da
sociedade, a apuragdo de haveres e a divisdo e partilha dos bens sociais, inclusive
com nomeagao de liquidante. O valor da causa foi fixado em R$ 6.000,00.

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau declarou a dissolu¢do parcial,
condenou ao pagamento de R$ 250.791,08 com corregdo e juros desde a citagdo, ¢
ao ressarcimento de recursos direcionados a terceiros sem autorizagao da socia
autora, fixando honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da condenagao (fls.
1.121-1.122).

A Corte de origem deu parcial provimento para fixar os juros de mora a
partir de noventa dias contados da publicagdo da sentenca, mantendo, no mais, a
sentenca, inclusive a condenacao ¢ as verbas de sucumbéncia (fls. 1.129-1.133).

I-Arts. 11,489, § 1°, 1V, e 1.022, I e I1, do Codigo de Processo Civil

No recurso especial, a parte recorrente alega negativa de prestacdo
jurisdicional, afirmando que o acérdao ndo teria enfrentado, de modo suficiente,
pontos essenciais: afastamento do ultra petita por interpretagdo logico-sistematica

Documento eletrénico VDA59644851 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatério(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 01/09/2026 16:19:52
Codigo de Controle do Documento: c9f0e801-64db-47d9-aeea-100fcc124a25



sem indicar elementos da inicial, analise da impraticabilidade da pericia (464, § 1°,
IIT), definicdo da responsabilidade pelo extravio documental e adequacdao da
presuncao de culpa (373 e 400), além da equiparagdo da sentenca a liquidagdo para
os fins do § 2° do 1.031 do Codigo Civil.

O acérdao dos embargos rejeitou a existéncia de vicios e consignou que
as questdes controvertidas foram analisadas fundamentadamente, com expressa
referéncia ao enfrentamento dos pontos, afirmando: “Questdes controvertidas
analisadas fundamentadamente (CPC, art. 489). Inexisténcia de omissdo ¢
obscuridade [...]” (fl. 1.171); e, no segundo julgado, “Questdo controvertida
analisada fundamentadamente. Inexisténcia de omissao [...]” (fl. 1.187). O acoérdao
de apelagdo detalhou as razdes sobre interpretacdo 1dgico-sistematica dos pedidos,
preclusdo pro judicato inexistente e termo inicial dos juros (fls. 1.124-1.133).

Nao se verifica a alegada ofensa ao artigo, pois a questdo referente a
omissdo, obscuridade, contradi¢do e falta de fundamentagdo, especificamente
quanto a interpretacdo logico-sistemdtica do pedido, a necessidade e validade da
pericia e ao termo inicial dos juros de mora, foi devidamente analisada pela Corte
estadual que concluiu pela inexisténcia de vicios, rejeitando os embargos de

declaragdo. Confira-se trecho do acordao recorrido (fls. 1.176-1.179):

Analisados os pedidos e os fundamentos deduzidos pela apelada na peticao
inicial, compreende-se que ela formulou, sim, pedido para a liquidac¢ao da sociedade,
apuracdo de haveres, divisdo e partilha dos bens sociais. [...] Quanto & mencionada
preclusdo pro judicato, o artigo caput do 370 do Coédigo de Processo Civil confere ao
juiz a possibilidade de [...] determinar as provas necessarias [...] Nao havendo falar-
se em decisdo surpresa [...] houve, sim, a incidéncia de 6nus processual imposto a
apelante [...] Ora, se ¢ assim, [...] reforma-se parcialmente a r. sentenga recorrida
para fixar-se a incidéncia dos juros de mora noventa dias [...] da publicagcdo da r.
sentenga recorrida.

Ressalte-se que ndo caracteriza omissdao ou falta de fundamentacdo a

mera decisdo contraria ao interesse da parte.
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Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°, E 1.022, I, DO CPC. NAO
OCORRENCIA. PRESCRICAO QUINQUENAL DAS PARCELAS
ANTECEDENTES AO AJUIZAMENTO DA DEMANDA. PRESCRICAO DO
FUNDO DO DIREITO. INEXISTENCIA. DEVOLUCAO DE RESERVA DE
POUPANCA. DISCUSSAO SOBRE SER CASO DE CONTRATO DE RISCO.
REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E PROVAS. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5, 7,291 E 427 DO STJ . AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando a corte de origem
examina e decide, de modo claro, objetivo e fundamentado, as questdes que
delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o acoérdao
recorrido.

[...]

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp n. 1.781.470/RJ, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 1/7/2024, DJe de 8/7/2024.).

Assim, ndo se verifica a alegada violagdao dos arts. 11, 489 e 1.022 do
CPC.

IT - Arts. 141 e 492 do Codigo de Processo Civil

A recorrente afirma julgamento ultra petita, porque a condenagdo por
ressarcimento teria excedido os limites do pedido e da causa de pedir.

O acérdao recorrido assentou a possibilidade de interpretagdo logico-
sistematica dos pedidos, considerando toda a peticdo inicial, e concluiu que a
condenacgdo estava dentro do limite objetivo da lide, afastando nulidade por extra
ou ultra petita (fls. 1.124-1.126).

O entendimento do acorddo recorrido estd em consondncia com a
jurisprudéncia do STJ, que admite a compreensao logico-sistematica do pedido

para afastar alegacao de decisdo extra ou ultra petita. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C ACAO DEMOLITORIA.
DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. RECONSIDERACAO. ALEGACAO DE
JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA. INTERPRETACAO
LOGICO-SISTEMATICA DO PEDIDO. PRINCIPIO DA CONGRUENCIA.
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SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. 1. A agravante realizou a impugnacao
especifica dos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial.
Decisdao da Presidéncia reconsiderada. 2. Na hipotese, o eg. Tribunal de origem
afastou a alegacdo de que houve julgamento extra petita, concluindo que, ao
converter a a¢do demolitéria em nunciacdo de obra nova, o Juizo de primeira
instancia manteve o pedido das partes na integralidade (suspensdo da construcdo e
demolicdo do que ja foi construido), sendo certo que foi exatamente contra esses
fatos e em relagdo a esses pedidos que o recorrente se defendeu. 3. A jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justica reconhece que nao ha julgamento extra,
citra ou ultra petita quando o 6rgdo julgador decide com base em interpretaciao
logico-sistematica da inicial, em conformidade com o principio da congruéncia.
Incide, no caso, o dbice da Stimula 83/STJ. 4. Agravo interno provido. Agravo
conhecido. Recurso especial desprovido

(AgInt no AREsp n. 2.944.881/GO, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 9/2/2026, DJEN de 13/2/2026.)

Aplica-se, portanto, a Simula n. 83 do STJ.

III - Arts. 505 e 507 do Codigo de Processo Civil

A recorrente sustenta violacdo da preclusdo pro judicato, pois o juiz
superveniente teria reaberto questao decidida sobre a inviabilidade da pericia.

O acordao recorrido afirmou que nao hd preclusio pro judicato em
matéria probatdria, por ser o juiz destinatdrio da prova, podendo determinar sua
produgao (fls. 1.126-1.127).

A orientacdo jurisprudencial do STJ ¢ firme no sentido de inexistir
preclusdo pro judicato na instru¢do probatoria, cabendo ao magistrado determinar

as provas necessarias. Veja-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA E DESNECESSIDADE DE PRODUCAO DE
PROVA. SUMULA N. 7/STJ . 1. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que o
julgador, destinatario final da prova, pode, de maneira fundamentada, indeferir a
realizagdo de provas e diligéncias protelatorias, desnecessarias ou impertinentes. 2.
Alterar a conclusdo do acordao do Tribunal a quo acerca da analise das provas e da
auséncia de cerceamento de defesa demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio
dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante a incidéncia da Sumula n .
7 do STJ.Precedentes. 3. O Superior Tribunal de Justica tem entendimento firmado
no sentido de que n3o had cerceamento de defesa quando o julgador considera
desnecessaria a produg¢do de prova, mediante a existéncia nos autos de elementos
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suficientes para a formagdo de seu convencimento . Precedentes.Agravo interno
provido.

(AgInt no AgInt no AREsp n. 661.203/ES, relator Ministro HUMBERTO
MARTINS, Segunda Turma, julgado em 24/04/2023, DJe 28/04/2023.)

Aplica-se novamente a Sumula n. 83 do STJ.

IV - Art. 464, § 1°, 111, do Codigo de Processo Civil

A recorrente aduz impraticabilidade da pericia por auséncia de
documentos essenciais.

O acordio de origem fundamentou-se no laudo pericial, nos elementos
probatérios e na adverténcia as partes quanto aos efeitos da ndo apresentacdo de
documentos, concluindo pela responsabilidade das rés e pela validade da prova
produzida (fls. 1.114-1.121, 1.177-1.179).

No recurso especial, a parte alega que a pericia foi invidvel e que os seus
resultados ndo poderiam amparar a condenagdo. O Tribunal de origem, entretanto,
analisou extensamente o acervo probatorio e o laudo pericial. Rever tal
entendimento demandaria o reexame de provas, o que ¢ incabivel em recurso
especial, ante o 6bice da Simula n. 7 do STJ.

V -Arts. 373, 1 e 11, e 400 do Codigo de Processo Civil

A recorrente argumenta que houve imposicao indevida de presun¢do de
culpa para suprir lacunas probatorias ndo imputaveis aos réus, com inversao do
onus da prova e admissdo de fatos como verdadeiros sem recusa ilegitima de
exibicao.

O acordao recorrido, com base na prova pericial € documental, concluiu
pela responsabilidade das administradoras, aplicando o art. 1.017 do Cédigo Civil e
destacando a auséncia de comprovagao pelas rés de que os valores apurados nao

autorizariam a responsabilizac¢do (fls. 1.118-1.121, 1.129).
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A pretensdo deduzida demanda reexame do conjunto fatico-probatorio,
obstado pela Simula n. 7 do STJ.

VI - Art. 1.031, § 2°, da Lei n. 10.406/2002

No tocante a tese de ofensa ao art. 1.031, § 2°, do Codigo Civil, os
recorrentes pretendem a postergagdo dos juros de mora para momento posterior a
uma nova liquidacao judicial.

A Terceira Turma deste Tribunal Superior firmou a orientagdo de que, nas
acoes de dissolucao parcial de sociedade sob a égide do Codigo Civil de 2002, o
termo inicial dos juros de mora corresponde ao encerramento do prazo nonagesimal

contado da efetiva liquidacao dos haveres societarios:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE DISSOLUCAO PARCIAL DE SOCIEDADE COM APURACAO DE
HAVERES. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. PRAZO NONAGESIMAL A
CONTAR DA LIQUIDACAO. PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia do STJ entende que, nas acdes de dissolugdo de sociedade
com apuracao de haveres relativas a fatos anteriores ao Codigo Civil vigente, os
juros de mora contam-se da citacdo inicial, em razdo de expressa regra de transicao
contida no art. 2.034 do CC/02.

2. Todavia, também ¢ certo que a jurisprudéncia desta Corte ¢ no sentido de
que, nas agdes de dissolugdo de sociedade com apuracdo de haveres, a partir do
Codigo de 2002, nos termos do art. 1.031, § 2° os juros de mora terdo por termo
inicial o vencimento do prazo legal nonagesimal, contado da liquidacdo dos haveres.
Hipoétese dos autos, porquanto ajuizada a ac¢do ja na vigéncia do Cddigo Civil de
2002.

Agravo interno provido para negar provimento ao recurso especial.

(AgInt nos EDcl no Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.942.597/PR, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 29/2/2024.)

O TISP expressamente consignou que a sentenga recorrida operou a
efetiva liquidagao dos haveres com base no laudo técnico, fixando os juros
moratdrios apds o transcurso de noventa dias da respectiva publicagdao (fls.

1.178-1.179).
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Rever a premissa de que a sentenga ja quantificou integralmente a
obrigacao demandaria reexame probatério, obstado pela Sumula n. 7 do STJ.

III - Conclusao

Ante o exposto, conheco parcialmente do recurso especial e, nessa
extensio, nego-lhe provimento.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85
do CPC, em razao da inexisténcia de prévia fixacdo na origem.

E o voto.
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Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : RENOVA INTERMEDIACOES SAUDE E BELEZA LTDA

RECORRENTE : AMANDA FRANCINE YAMANAKA

RECORRENTE : CYNTHIA CRISTINE YAMANAKA

RECORRENTE : MARIA TANAKA

ADVOGADOS : RACHEL SCHIAVON RODRIGUES ROCHA - SP144255
RODRIGO CARLOS DA ROCHA - SP171097

RECORRIDO : NOEMIA MACEDO

ADVOGADA : FABIOLA MELLO DUARTE - SP139035

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - ESPECIES DE SOCIEDADES

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 22/09/2026
a 29/09/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas |lhe negou provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
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Brasilia, 29 de setembro de 2026
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