SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RCD no HABEAS CORPUS N° 1045185 - MG (2025/0409048-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

REQUERENTE : JOAO CARLOS RIBEIRO ANTUNES (PRESO)

ADVOGADA : ALINE PEREIRA LOPES - MG191792

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
INDEFERIMENTO DE LIMINAR EM MANDAMUS PREVIO. SUMULA N. 691/STF.
RECURSO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Pedido de reconsideragdo interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente o habeas corpus,
recebido como agravo regimental em razdo dos principios da fungibilidade recursal e da
instrumentalidade das formas.

2. A defesa aponta violacdo a Simula Vinculante n. 56/STF, decorrente da manuten¢ao do apenado
em regime mais gravoso, a titulo cautelar, enquanto aguarda manifestacdo do Juizo de primeiro
grau sobre a suspensdo do livramento condicional.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussdo consiste em saber se ha flagrante ilegalidade ou teratologia na decisdao
que indeferiu liminarmente o habeas corpus, de modo a afastar o 6bice da Sumula n. 691/STF e
justificar a concessdo da ordem ou deferimento da liminar.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

4. A auséncia de previsdo regimental para pedido de reconsideracdo contra decisdo de relator
permite o recebimento do pedido como agravo regimental, em respeito aos principios da
fungibilidade recursal e da instrumentalidade das formas.

5. A jurisprudéncia consolidada do STF e do STJ estabelece que ndo cabe habeas corpus contra
decisdo que indefere pedido liminar em mandamus prévio, salvo em casos de flagrante ilegalidade
ou teratologia da decisdo impugnada.

6. No caso concreto, nao se verifica flagrante ilegalidade ou teratologia na decisdo que indeferiu a
liminar no mandamus prévio, considerando que a matéria suscitada demanda analise aprofundada
pelo Tribunal de origem sobre a suspensdo cautelar do livramento condicional em razdo do
descumprimento de suas condi¢des, especialmente considerando a realizagdo recente de audiéncia
de justificagdo.

7. A decisdo de aguardar o julgamento definitivo do habeas corpus pelo Tribunal de origem € a
providéncia mais cautelosa e adequada, evitando-se a indevida supressdo de instancia.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. Nao cabe habeas corpus contra decisdo que indefere pedido liminar em mandamus prévio, salvo
em casos de flagrante ilegalidade ou teratologia da decisdo impugnada.

2. A auséncia de flagrante ilegalidade ou teratologia na decisdo que indefere liminar em habeas
corpus prévio justifica a manutencao do 6bice da Sumula n. 691/STF.

Dispositivos relevantes citados: Simula n. 691/STF; Sumula Vinculante n. 56/STF.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 837.994/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da

Fonseca, Quinta Turma, DJe de 22/8/2023; STJ, AgRg no HC n. 832.442/SP, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 30/8/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 04/12/2025
a 10/12/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 11 de dezembro de 2025.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
INDEFERIMENTO DE LIMINAR EM MANDAMUS PREVIO. SUMULA N. 691/STF.
RECURSO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Pedido de reconsideragdo interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente o habeas corpus,
recebido como agravo regimental em razdo dos principios da fungibilidade recursal e da
instrumentalidade das formas.

2. A defesa aponta violagdo a Simula Vinculante n. 56/STF, decorrente da manuten¢ao do apenado
em regime mais gravoso, a titulo cautelar, enquanto aguarda manifestagdo do Juizo de primeiro
grau sobre a suspensao do livramento condicional.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ha flagrante ilegalidade ou teratologia na decisao
que indeferiu liminarmente o habeas corpus, de modo a afastar o 6bice da Simula n. 691/STF e
justificar a concessao da ordem ou deferimento da liminar.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. A auséncia de previsdo regimental para pedido de reconsideracdo contra decisdo de relator
permite o recebimento do pedido como agravo regimental, em respeito aos principios da
fungibilidade recursal e da instrumentalidade das formas.
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5. A jurisprudéncia consolidada do STF e do STJ estabelece que ndo cabe habeas corpus contra
decisdo que indefere pedido liminar em mandamus prévio, salvo em casos de flagrante ilegalidade
ou teratologia da decisdao impugnada.

6. No caso concreto, nao se verifica flagrante ilegalidade ou teratologia na decisdo que indeferiu a
liminar no mandamus prévio, considerando que a matéria suscitada demanda analise aprofundada
pelo Tribunal de origem sobre a suspensdo cautelar do livramento condicional em razdo do
descumprimento de suas condi¢des, especialmente considerando a realizagdo recente de audiéncia
de justificagdo.

7. A decisdo de aguardar o julgamento definitivo do habeas corpus pelo Tribunal de origem ¢ a
providéncia mais cautelosa e adequada, evitando-se a indevida supressdo de instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. Nao cabe habeas corpus contra decisao que indefere pedido liminar em mandamus prévio, salvo
em casos de flagrante ilegalidade ou teratologia da decisdo impugnada.

2. A auséncia de flagrante ilegalidade ou teratologia na decisdo que indefere liminar em habeas
corpus prévio justifica a manutencao do 6bice da Sumula n. 691/STF.

Dispositivos relevantes citados: Simula n. 691/STF; Sumula Vinculante n. 56/STF.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 837.994/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe de 22/8/2023; STJ, AgRg no HC n. 832.442/SP, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 30/8/2023.

RELATORIO

Trata-se de pedido de reconsideracio interposto por JOAO CARLOS RIBEIRO

ANTUNES contra decisdo que indeferiu liminarmente o habeas corpus.

Em suas razdes, a defesa reafirma que a manuten¢do do paciente em regime mais
severo, a titulo cautelar, viola a Sumula Vinculante n. 56/STF, pois a ilegalidade nao pode ser
convalidada por espera da deliberagao do juizo de primeiro grau sobre a suspensdo do livramento
condicional. Sustenta, ainda, que a questdo depende unicamente de decisao do magistrado de

origem e que houve equivoco na compreensao da impetragao.

Requer, ao final, a reconsideracdo da decisdo agravada, a fim de ser deferida a liminar,
ou a concessao da ordem, nos termos do art. 647-A do CPP, determinando a imediata colocagao do

paciente em regime semiaberto harmonizado, conforme o teor da Stmula Vinculante n. 56.
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Subsidiariamente, postula a realizacdo de distinguishing em relagdo ao AgRg no
REsp n. 2.194.228/CE.

vVOTO

Diante da auséncia de previsdo regimental de pedido de reconsideragdo contra decisdo
de Relator e, em homenagem aos principios da fungibilidade recursal e da instrumentalidade das
formas, recebe-se o pedido de reconsideracdo como agravo regimental. Porém, ndo obstante a

irresignacao defensiva, a decisdo ora agravada merece ser mantida em seus proprios fundamentos.

Esta Corte pacificou entendimento no sentido de que ndo cabe habeas corpus contra
decisdo que indefere pedido liminar, salvo em casos de flagrante ilegalidade ou teratologia da
decisdo impugnada (Stmula n. 691/STF: "Nao compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de
habeas corpus impetrado contra decisdao do Relator que, em habeas corpus requerido a tribunal

superior, indefere a liminar.").

[lustrativamente:

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. IMPETRACAO CONTRA DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR
QUE INDEFERIU PEDIDO DE LIMINAR EM HABEAS CORPUS IMPETRADO NA
CORTE DE ORIGEM. SUMULA 691/STF. INSURGENCIA CONTRA DECISAO
DO JUiZO DE EXECUCAO QUE TERIA DESCUMPRIDO ORDEM DESTA
CORTE, QUE DETERMINARA A SUBMISSAO DO EXECUTADO A PERICIA
MEDICA DESTINADA A AVALIAR SUA CAPACIDADE MENTAL, ANTES DA
EXPEDICAO DE MANDADO DE PRISAO PARA CUMPRIMENTO DE PENA NO
REGIME SEMIABERTO. SUPERVENIENTE DECISAO DO JUIZO DE
EXECUCAO DETERMINANDO A INSTAURACAO DE INCIDENTE DE
INSANIDADE MENTAL E SUSPENDENDO A EXECUCAO. PERDA DE OBJETO
DA IMPETRACAO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem compreensdo firmada no sentido de ndo ser
cabivel habeas corpus contra decisdo que indefere o pleito liminar em prévio mandamus
, a ndo ser que fique demonstrada flagrante ilegalidade, o que ndo ocorre na espécie.
Inteligéncia do verbete n. 691 da Siimula do Supremo Tribunal Federal.

2. Ausente teratologia ou evidente ilegalidade na decisdo impugnada capaz de justificar
o processamento da presente ordem, pela mitigacdo da Sumula 691 do STF, deve-se
resguardar a competéncia do Tribunal Estadual para analise do tema e evitar a indevida
supressdo de instancia.

[...]

4. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC n. 837.994/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 15/8/2023, DJe de 22/8/2023.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. SUMULA N. 691 DO STF.
DECISAO DO RELATOR QUE INDEFERIU O PEDIDO LIMINAR.
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TERATOLOGIA OU FALTA DE RAZOABILIDADE. EXCESSO DE PRAZO PARA
APRECIACAO DE PROGRESSAO DE REGIME. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme na compreensdo de que nao tem cabimento o
habeas corpus para desafiar decisdo do relator que indeferiu o pedido liminar.
Inteligéncia do enunciado sumular n. 691 do Supremo Tribunal Federal (precedentes).

2. Os rigores do mencionado verbete somente sdo abrandados nos casos de manifesta
teratologia da decisdo ou constatacdo de falta de razoabilidade.

3. No caso, a despeito de pender exame criminolégico, a defesa do agente impetrou
habeas corpus na origem 10 dias apds cumprir o lapso temporal para progressdo de
regime, e 12 dias depois nesta Corte Superior, sem dar oportunidade as instancias
ordindrias de analisarem o pedido de progressao e a realizagdo do exame criminologico
em tempo habil.

4. Nao demonstrada de plano a configuracdo da flagrante ilegalidade, ndo ha como
afastar o obice ao conhecimento do remédio constitucional, devendo-se aguardar o
julgamento meritorio da impetragdo perante o Tribunal de origem, sob pena de indevida
supressdo de instancia.

5. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC n. 832.442/SP, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 30/8/2023.)

No caso dos autos, observo que a Desembargadora plantonista indeferiu a liminar no

mandamus prévio pontuando os seguintes aspectos:

"A concessdo de liminar em habeas corpus é medida excepcional, s6 podendo ser
concedida em casos em que se demonstre de plano, de modo inequivoco, a presencga dos
requisitos autorizadores da medida.

No caso em analise, a despeito das alegagdes da impetragdo, tenho que os argumentos
apontados na peca inicial ndo sdo suficientes para a concessdo da liminar, notadamente
por ter sido realizada a audiéncia de justificacdo no dia 13 de outubro de 2025 pelo
juizo da Comarca de Sao Gotardo, que neste momento, aguarda a apresentacdo de
memoriais, mostrando-se sensato, neste primeiro momento, ouvir a autoridade apontada
como coatora.

Destarte, indefiro a liminar.

Requisitem-se informagdes a autoridade apontada como coatora, no prazo de cinco (05)
dias, notadamente a respeito da realizagdo da audiéncia de custodia.

Em seguida, com as informacgdes, vista & douta Procuradoria- Geral de Justica, pelo
prazo legal.

Ap6s, redistribua-se o feito nos termos regimentais." (e-STJ, fls. 8-9).

Do trecho acima transcrito, ndo observo flagrante ilegalidade na decisdo que indeferiu
a liminar no mandamus prévio, de modo a afastar o obice sumular, visto que a matéria suscitada
demanda, de fato, cogni¢do aprofundada do Tribunal de origem sobre a suspensdo cautelar do

livramento condicional, em face do descumprimento de suas condigoes.
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Com efeito, aguardar o julgamento definitivo daquele habeas corpus € a providéncia

mais cautelosa e adequada a ser tomada por esta Corte Superior, antes de qualquer intervengao.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

IMPETRANTE : ALINE PEREIRA LOPES

ADVOGADA : ALINE PEREIRA LOPES - MG191792

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : JOAO CARLOS RIBEIRO ANTUNES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUCAO PENAL E DE MEDIDAS
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 04/12/2025 a
10/12/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e

Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 10 de dezembro de 2025
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