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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3082163 - PR (2025/0408719-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE - EVANICE DE OLIVEIRA
ADVOGADOS - JULIANO MACIEL ABRAO - PR047208
LUCAS MAINARDES JOAQUIM - PR090129
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. LIMITES DA REVISAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA 0] TRAFICO. MUDANCA JURISPRUDENCIAL
SUPERVENIENTE. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para ndo conhecer do
recurso especial, em demanda revisional que impugna condenacdo pelos crimes dos arts. 33,
caput, e 35, caput, da Lei 11.343/2006, mantida em apelacdo, com transito em julgado em 2019.
2. A Defesa sustenta a admissibilidade da revisao criminal fundada em mudanca jurisprudencial
superveniente mais benéfica e aponta ofensa ao art. 158 do CPP, por alegada auséncia de
apreensao e laudo toxicoldgico que comprovem a materialidade do crime de trafico, requerendo o
conhecimento do recurso especial e a absolvi¢ao quanto a um dos fatos.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a revisdo criminal pode ser admitida com
fundamento exclusivo em mudanga jurisprudencial superveniente mais benéfica, ausentes novas
provas (CPP, art. 622, paragrafo Unico); e (ii) saber se a materialidade do delito de trafico exige
apreensdo de entorpecentes e laudo toxicologico especifico em poder do acusado (CPP, art. 158),
ou se pode ser demonstrada por outros meios probatorios idoneos.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. A revisdo criminal possui natureza excepcional e ndo se presta como terceira instancia recursal
para reexame de fatos e provas, devendo observar os estritos limites do art. 621, I, do CPP, ¢ a
exigéncia de apresentacdo de provas novas aptas a alterar o panorama fatico (CPP, art. 622,
paragrafo nico).

5. Mudanga jurisprudencial superveniente ndo autoriza, por si, a desconstituicao da coisa julgada
em sede revisional, ausente demonstracao de erro judiciario manifesto, em respeito a seguranga
juridica e a estabilidade das decisdes.

6. A materialidade do crime de trafico de drogas ndo exige apreensdo direta de entorpecentes com
todos os agentes, sendo suficiente a comprovagdo do liame subjetivo entre os envolvidos e a
apreensdo com ao menos um deles, corroborada por interceptagdes e depoimentos idoneos.
Incidéncia da Sumula 83/STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:
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1. A revisdo criminal ndo se presta ao reexame de fatos e provas e ndo pode ser fundada
exclusivamente em mudanga jurisprudencial superveniente, ausentes provas novas (CPP, art. 622,
paragrafo Unico, c/c art. 621, I). 2. A condenagdo por trafico de drogas e associagdo para o trafico
pode subsistir sem apreensdo direta de entorpecentes em poder de todos os acusados, desde que
comprovado o liame subjetivo e haja apreensdo com ao menos um corréu, amparada em meios
probatorios idoneos. 3. A consonancia do acérddo recorrido com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica atrai a incidéncia da Stimula 83/STJ e obsta o conhecimento do recurso
especial.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 621, I; CPP, art. 622, paragrafo unico; CPP, art. 158; Lei1 11.343/2006, arts. 33, caput,
35, caput, e 40, I'V; Sumula 83/STJ

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, REsp 2.238.850/PR, DJe 17.12.2025; STJ, REsp 2.123.321/RJ, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, j. 11.11.2025, DJEN 19.11.2025; STJ, HC 686.312/MS, j. 12.04.2023; STJ, AgRg
no HC 1.000.955/PB, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, j. 05.08.2025, DJEN
14.08.2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria Marluce Caldas
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3082163 - PR (2025/0408719-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE - EVANICE DE OLIVEIRA
ADVOGADOS . JULIANO MACIEL ABRAO - PR047208
LUCAS MAINARDES JOAQUIM - PR090129
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. LIMITES DA REVISAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA 0 TRAFICO. MUDANCA JURISPRUDENCIAL
SUPERVENIENTE. AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para ndo conhecer do
recurso especial, em demanda revisional que impugna condenagdo pelos crimes dos arts. 33,
caput, e 35, caput, da Lei 11.343/2006, mantida em apelacao, com transito em julgado em 2019.

2. A Defesa sustenta a admissibilidade da revisdo criminal fundada em mudancga jurisprudencial
superveniente mais benéfica e aponta ofensa ao art. 158 do CPP, por alegada auséncia de
apreensao e laudo toxicoldgico que comprovem a materialidade do crime de trafico, requerendo o
conhecimento do recurso especial e a absolvi¢ao quanto a um dos fatos.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a revisdo criminal pode ser admitida com
fundamento exclusivo em mudanga jurisprudencial superveniente mais benéfica, ausentes novas
provas (CPP, art. 622, paragrafo Gnico); e (ii) saber se a materialidade do delito de trafico exige
apreensdo de entorpecentes e laudo toxicologico especifico em poder do acusado (CPP, art. 158),
ou se pode ser demonstrada por outros meios probatorios idoneos.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. A revisdo criminal possui natureza excepcional e ndo se presta como terceira instancia recursal
para reexame de fatos e provas, devendo observar os estritos limites do art. 621, I, do CPP, e a
exigéncia de apresentacdo de provas novas aptas a alterar o panorama fatico (CPP, art. 622,
paragrafo nico).

5. Mudanga jurisprudencial superveniente nao autoriza, por si, a desconstitui¢ao da coisa julgada
em sede revisional, ausente demonstragao de erro judiciario manifesto, em respeito a seguranga
juridica e a estabilidade das decisdes.
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6. A materialidade do crime de trafico de drogas ndo exige apreensdo direta de entorpecentes com
todos os agentes, sendo suficiente a comprovagdo do liame subjetivo entre os envolvidos e a
apreensao com ao menos um deles, corroborada por interceptagdes e depoimentos idoneos.
Incidéncia da Sumula 83/STJ.

I'V. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A revisdo criminal ndo se presta ao reexame de fatos e provas e ndo pode ser fundada
exclusivamente em mudanca jurisprudencial superveniente, ausentes provas novas (CPP, art. 622,
paragrafo Unico, c/c art. 621, I). 2. A condenagdo por trafico de drogas e associagdo para o trafico
pode subsistir sem apreensdo direta de entorpecentes em poder de todos os acusados, desde que
comprovado o liame subjetivo e haja apreensao com ao menos um corréu, amparada em meios
probatorios idoneos. 3. A consonancia do acérddo recorrido com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica atrai a incidéncia da Stimula 83/STJ e obsta o conhecimento do recurso
especial.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 621, I; CPP, art. 622, paragrafo unico; CPP, art. 158; Lei 11.343/2006, arts. 33, caput,
35, caput, e 40, I'V; Sumula 83/STJ

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, REsp 2.238.850/PR, DJe 17.12.2025; STJ, REsp 2.123.321/RJ, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, j. 11.11.2025, DJEN 19.11.2025; STJ, HC 686.312/MS, j. 12.04.2023; STJ, AgRg
no HC 1.000.955/PB, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, j. 05.08.2025, DJEN
14.08.2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por EVANICE DE OLIVEIRA contra

decisdo que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial (e-STJ, fls. 585-591).

Nas razdes, a defesa sustenta a admissibilidade da revisdo criminal fundada em
mudanga jurisprudencial superveniente mais benéfica, com precedentes da Terceira Secdo
(inaplicabilidade da Sumula 83/STJ); e aponta ofensa ao art. 158 do CPP, por auséncia de
apreensdo e laudo toxicologico que comprovem a materialidade do crime de trafico de drogas,

requerendo o conhecimento do REsp e a absolvi¢ao quanto ao Fato 02 (e-STJ, fls. 596-604).

Requer a reconsiderag@o da decisdo agravada ou a submissao do recurso ao crivo do

orgdo colegiado, a fim de que seja provido.

E o relatorio.

VOTO

A irresignagdo ndo merece guarida.
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Observa-se que a parte agravante ndo trouxe argumentos suficientemente capazes de

infirmar a decisdo agravada, motivo pelo qual a mantenho por seus proprios fundamentos.

Consta dos autos que, em primeiro grau, a recorrente foi condenada pelos crimes dos
arts. 33, caput, e 35, caput, da Lei 11.343/2006, a pena de 9 anos de reclusao, em regime inicial
fechado, e 1.351 dias-multa (fls. 300-301). O Tribunal de origem, ao julgar a apelagdo, manteve

integralmente a condenacao da recorrente. A condenacao transitou em julgado em 17/09/2019.

O acoérdao recorrido, que julgou improcedente a revisao criminal proposta, foi assim
fundamentado (fls. 476-481):

"A revisdo criminal, acdo penal originaria em segunda instdncia, objetiva
desconstituir sentenga ou acorddo transitado em julgado, tendo por finalidade
precipua corrigir erros do judiciario, s6 podendo ser admitida quando se enquadrar,
rigorosamente, nas hipdteses enumeradas no artigo 621 do Codigo de Processo Penal,
in verbis:

Art. 621 — A revisdo dos processos findos serd admitida:

I — Quando a sentenga condenatoria for contraria ao texto expresso da lei penal ou a
evidéncia dos autos;

II — Quando a sentenca condenatoria se fundar em depoimentos, exames ou
documentos comprovadamente falsos;

IIT — quando, apos a sentenga, se descobrirem novas provas de inocéncia do condenado
ou de circunstancia que determine ou autoriza a diminui¢do especial da pena.

Na hipotese em comento, o pedido revisional tem fulcro no artigo 621, inciso I, do
Cddigo de Processo Penal, pugnando a requerente pela absolvigdo quanto ao crime de
trafico de drogas, por auséncia de materialidade delitiva, na medida em que ndo foram
apreendidos entorpecentes em seu poder ou dos demais codenunciados.

Razdo nio lhe assiste.

O magistrado de primeiro grau entendeu presente a materialidade do delito de trafico
pelos seguintes motivos:

“Em que pese a inexisténcia de apreensdo de drogas neste caderno processual, tem-se
que restou sobejamente demonstrada a materialidade delitiva. Explica-se.

Quando da degravacdo das interceptagdes telefonicas, conforme relatdrios acima
colacionados, ficou mais do que evidenciado o conluio entre os réus, tendo, na
oportunidade, ocorrido oportunidades e negociagdes, entrega da substancia, combinado
de valores (movs. 1.4 e 1.5).

Calha mencionar que sedimentou a jurisprudéncia entendimento de que, a despeito da
auséncia de apreensdo das drogas, tal circunstancia ¢ dispensavel na hipdtese em que
se puder provar a materialidade delitiva por outros meios de prova. (...).

Logo, com base na transcri¢do em epigrafe das interceptacdes telefonica e da prova
testemunhal, ¢ possivel se concluir com robustez que os réus, efetivamente,
participaram ativamente do comércio de substincias entorpecentes nos moldes da
exordial acusatoria.

Cumpre esclarecer que, para a caracterizacdo do delito em comento, desnecessario que
fossem flagrados no exato momento em que comercializavam a substancia
entorpecente, ja que basta que o agente criminoso pratique uma das condutas descritas
no tipo penal, haja vista se tratar de um tipo misto alternativo”.

O entendimento foi mantido pela Colenda 4* Camara Criminal deste e. Tribunal de
Justica.
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Na hipétese, a requerente ndo demonstrou cabalmente que a condenagao foi contraria
ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos, ou at€¢ mesmo que tenha se
fundado em depoimentos, exames ou documentos comprovadamente falsos, ¢ nem
que tenham sido descobertas provas novas que ensejassem a condenacdo do
requerente ou a redugdo de sua pena.

Ou seja, ndo houve a demonstracdo da ocorréncia de quaisquer das hipoteses do art.
621 do Codigo de Processo Penal.

O que se percebe ¢ que a defesa almeja o reexame do conjunto probatdrio com base
em nova jurisprudéncia acerca da materialidade do crime de trafico de drogas.
Contudo, na seara eleita, ndo se admite a reavaliacdo de questdes analisadas em
primeiro e segundo graus de jurisdicdo, como se fosse uma mera reproducdo do
recurso de apelacao.

[...]

Destarte, as alegacdes apresentadas nesse momento nao bastam para desconstituir
uma decisdo judicial transitada em julgado sob o fundamento de que a condenagao se
deu de forma contraria a texto de lei ou a evidéncia dos autos, sendo necessario que
seja apresentada, a injustica ocorrida de maneira incontestavel na decisdo revisanda, o
que ndo ocorreu na presente hipotese.

In casu, o requerente limitou-se a questionar o conjunto probatério ja existente, sem
indicar a existéncia de provas falsas ou novas que corroborassem suas alegacoes.
Neste ponto, destaque-se que nao se olvida que houve mudanga jurisprudencial acerca
da impossibilidade de condenagao pelo crime de trafico se ndo foi apreendido toxico
em poder dos réus.

Todavia, sabe-se que eventual alteracdo de entendimento jurisprudencial ndo ¢é
fundamento para a propositura de a¢ao revisional.

[...]

Considerando que a pacificagdo sobre a necessidade de apreensdo da droga para a
demonstracdo da materialidade do crime de trafico foi estabelecida no HC
686.312/MS, julgado em 12/4/2023 e que esta decisdo € posterior ao julgado que se
pretende rescindir ndo € possivel aplica la ao caso em questdo, que transitou em
julgado em 2019.

Logo, ausentes quaisquer hipoteses previstas no art. 621 do Codigo de Processo Penal
a justificar a propositura da presente revisdo criminal, o reconhecimento de sua
improcedéncia ¢ medida que se impoe."

A revisdo criminal ¢ uma a¢do de natureza excepcional, destinada a rescindir a coisa
julgada em casos de manifesto erro judicidrio. Sua finalidade ndo ¢ servir como uma nova
instancia recursal para reexaminar fatos e provas ja discutidos, mas sim corrigir falhas graves que

comprometem a justica da condenacao.

No caso dos autos, a revisdo criminal proposta pela recorrente foi julgada
improcedente pela auséncia de fatos novos, destacando o Tribunal de origem que, "com base na
transcrigdo em epigrafe das interceptagdes telefonica e da prova testemunhal, é possivel se
concluir com robustez que os réus, efetivamente, participaram ativamente do comércio de

substancias entorpecentes nos moldes da exordial acusatdria".

Vale destacar que, no julgamento do REsp 2.238.850/PR (DJe 17/12/2025), de minha
relatoria, interposto pela mesma recorrente e referente a mesma "Operagdo Magnata II", o
Tribunal de origem esclareceu que, "em situagdes examinadas em outros processos oriundos da

mesma investigacao, houve efetiva apreensao de entorpecentes".
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A absolvi¢do do crime de trafico de drogas em sede revisional, sob o fundamento de
auséncia de apreensdo direta de substancias entorpecentes com o acusado, quando a condenagao
original se lastreia em provas robustas como interceptagdes telefonicas, depoimentos seguros e
apreensdes em outros processos, extrapola os limites do artigo 621, inciso I, do Cddigo de
Processo Penal. A expressdao "contraria a evidéncia dos autos" ndo autoriza a desconstitui¢ao da
condenacao pela mera insuficiéncia ou precariedade de provas, mas sim quando a decisdo se

divorcia completamente dos elementos existentes, revelando um erro judicidrio patente.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ pacifica no sentido de que a
caracterizagcdo do crime de trafico de drogas nao exige a apreensao do entorpecente em poder de
cada um dos acusados, sendo suficiente a comprovagdo do liame subjetivo entre os agentes ¢ a

apreensao de drogas com ao menos um deles para se configurar a materialidade do delito.

Neste sentido, destaca-se o precedente:

“DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu do
habeas corpus, por ser substitutivo de recurso proprio, em conformidade com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

O paciente foi condenado por trafico de drogas e associa¢do para o trafico, com base
em interceptacdes telefonicas, apreensdes realizadas durante as investigagdes e outras
provas constantes dos autos.

A defesa alega auséncia de provas idoneas e suficientes para embasar a condenagao,
especialmente pela falta de apreensdo de entorpecentes em poder do paciente. II.
Questao em discussio

A questao em discussao consiste em saber se o habeas corpus pode ser conhecido ¢ a
ordem concedida, diante da alegacdo de auséncia de provas suficientes para a
condenacdo do paciente. I1I. Razdes de decidir

O habeas corpus ndo foi conhecido por ser substitutivo de recurso proprio, conforme
entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justiga.

A condenagdo do paciente estd fundamentada em provas materiais e testemunhais,
incluindo a apreensdo de drogas com outros membros da associagdo para o trafico, o
que corrobora a materialidade delitiva.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a condenagdo por trafico de
drogas mesmo quando a apreensdo de entorpecentes ocorre exclusivamente em poder
de corréu integrante da mesma associac¢do para o trafico.

O reexame de fatos e provas ndo ¢ admissivel na via estreita do habeas corpus,
inviabilizando a analise do pleito absolutorio. I'V. Dispositivo e tese

Agravo regimental desprovido. Tese de julgamento: "1. O habeas corpus nao pode ser
conhecido quando utilizado como substitutivo de recurso proprio. 2. A condenagio
por trafico de drogas pode ocorrer mesmo sem apreensdo de entorpecentes em poder
de todos os acusados, desde que comprovado o liame subjetivo entre os agentes. 3. O
reexame de fatos e provas ¢ vedado na via do habeas corpus". Dispositivos relevantes
citados: CPP, art. 204; Lei n. 11.343/06, arts. 33, 35 e 40. Jurisprudéncia relevante
citada: STF, Samula 284; STJ, Sumula 7; STJ, Sumula 211.” (AgRg no HC n.
1.000.955/PB, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
5/8/2025, DJEN de 14/8/2025.)

Documento eletrénico VDA57539095 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 10/06/2026 17:41:52
Codigo de Controle do Documento: €1368868-dace-4ab0-8b2c-7cd6aa7adf62



O acordao recorrido reforga, ainda, que eventual mudanga jurisprudencial nao
autoriza, por si, a revisao, salvo hipoteses excepcionalissimas de entendimento pacifico e

relevante.

Com efeito, a invocagdo de eventual alteracao de entendimento jurisprudencial para
justificar a absolvigdo, como aventado pela defesa em suas teses sobre a necessidade de

apreensao de entorpecentes, ¢ igualmente descabida em sede de revisao criminal.

A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que a mudanga de entendimento
jurisprudencial ndo autoriza a parte litigante pleitear sua aplicagdo retroativa, por uma questao de

seguranca e estabilidade juridica.

No ponto:

"DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. REVISAO
CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
LIMITES DA REVISAO CRIMINAL. RECURSO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro
contra acorddo proferido em revisdo criminal que absolveu o recorrido do crime de
trafico de drogas (art. 33 da Lei n° 11.343/06) e redimensionou a pena pelo crime de
associacao para o trafico (art. 35 da Lei n® 11.343/06) para 5 anos, 4 meses ¢ 24 dias
de reclusao, além de 1.200 dias-multa.

2. O acordao recorrido fundamentou a absolvigdo na auséncia de apreensdo de drogas
e na insuficiéncia de provas para comprovar a materialidade do crime de trafico, bem
como revisou a dosimetria da pena aplicada ao crime de associagdo para o trafico,
afastando a causa de aumento prevista no art. 40, IV, da Lei n° 11.343/06.

3. O Ministério Publico sustenta que a revisdo criminal foi utilizada indevidamente
como terceira instancia recursal, em violacdo aos artigos 621, inciso I, e 622,
paragrafo unico, do Cddigo de Processo Penal, e que a absolvicdo e a reducdo da pena
basearam-se em revaloracdo subjetiva de provas ja analisadas, sem a apresentagdo de
novas provas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questoes em discussdo: (i) saber se a revisdo criminal pode ser admitida
sem a apresentacdo de novas provas, em violacdo ao art. 622, paragrafo unico, do
Cddigo de Processo Penal; e (ii) saber se a absolvicao do crime de trafico de drogas e
a redugdo da pena pelo crime de associag@o para o trafico, com base em revaloracdo
subjetiva de provas, extrapolam os limites do art. 621, inciso I, do Cddigo de
Processo Penal.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A revisdo criminal constitui agdo de natureza excepcional, ndo se prestando como
terceira instancia recursal para reexame de fatos e provas exaustivamente debatidos
ou para que novos julgadores imponham sua propria valoragdo discricionaria a
dosimetria da pena.

Sua finalidade restringe-se a correcdo de erro judiciario manifesto, decisdo
flagrantemente contraria a evidéncia dos autos ou a lei, e ndo a simples revaloragéo
subjetiva do conjunto probatorio.

6. A reiteracdo de pedido revisional sem a apresentacdo de provas novas, que
justifiquem a excepcionalidade de uma nova anélise do mérito e sejam aptas a alterar
0 panorama fatico-juridico previamente examinado, encontra Obice no artigo 622,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Penal. A violagdo a esse dispositivo
compromete a seguranca juridica e a estabilidade das decisdes judiciais transitadas em
julgado.
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7. A absolvigdo do crime de trafico de drogas em sede revisional, sob o fundamento
de auséncia de apreensdo direta de substancias entorpecentes com o acusado, quando
a condenacdo original se lastreia em provas robustas como interceptacdes telefonicas
e depoimentos que demonstram a posi¢do de lideranga e coordenagdo em organizacao
criminosa, extrapola os limites do artigo 621, inciso I, do Codigo de Processo Penal.
A expressdo "contraria a evidéncia dos autos" ndo autoriza a desconstituicdo da
condenacdo pela mera insuficiéncia ou precariedade de provas, mas sim quando a
decisdo se divorcia completamente dos elementos existentes, revelando um erro
judiciério patente.

8. No contexto de criminalidade organizada, a prova da materialidade e autoria do
delito de trafico de drogas ndo se restringe a flagrancia da posse direta, sendo legitimo
o reconhecimento do crime a partir de um conjunto probatdério que demonstre a
geréncia e o comando da atividade ilicita. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica ¢ firme no sentido de que a auséncia de apreensdo de drogas diretamente com
o0 agente ndo afasta a materialidade do delito se comprovado o liame subjetivo entre
os envolvidos e a apreensdo com ao menos um corréu.

9. A reanalise da dosimetria da pena em revisao criminal, promovendo nova aplicagao
da sancdo com base em critérios subjetivos dos julgadores da revisdo e afastando
majorantes sem demonstragdo de manifesta ilegalidade ou contrariedade expressa a
lei, desvirtua a finalidade da acdo rescisoria. Alteragcdbes de entendimento
jurisprudencial posteriores ao transito em julgado ndo podem servir de base para
desconstituir a coisa julgada em sede revisional, em respeito aos principios da
seguranga juridica e da estabilidade das decisdes judiciais.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Recurso provido para cassar o acérddao proferido na
revisdo criminal e restabelecer o acordao da apelagdo, com a condenacdo do recorrido
pelos crimes de trafico de drogas e associagdo para o trafico, fixando a pena total em
22 anos, 4 meses € 24 dias de reclusio, além de 3.033 dias-multa.

Tese de julgamento:

1. A revisdo criminal ndo pode ser admitida sem a apresentacdo de novas provas,
conforme o art. 622, paragrafo tnico, do Cdédigo de Processo Penal.

2. A absolvigdo ou redugdo de pena em revisdo criminal deve observar os limites do
art. 621, inciso I, do Cddigo de Processo Penal, sendo vedada a revaloragdo subjetiva
de provas ja analisadas.

3. A condenagdo por trafico de drogas pode ocorrer mesmo sem apreensdo direta de
entorpecentes com o acusado, desde que comprovado o liame subjetivo entre os
agentes e a atuacdo em prol da organizag@o criminosa.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 621, I, e 622, paragrafo tnico; Lei n°
11.343/2006, arts. 33, 35 e 40, IV.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 1.000.955/PB, Rel. Min. Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 05.08.2025."

(REsp n. 2.123.321/RJ, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
11/11/2025, DJEN de 19/11/2025.)

O acdérdao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior,

incidindo, no caso, a Simula 83/STJ.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 09/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : EVANICE DE OLIVEIRAN
ADVOGADOS . JULIANO MACIEL ABRAO -PR047208
LUCAS MAINARDES JOAQUIM - PR090129
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EVANICE DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : JULIANO MACIEL ABRAO - PR047208
LUCAS MAINARDES JOAQUIM - PR090129
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria Marluce Caldas
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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