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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3080758 - SC(2025/0407699-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : TANCREDO SEVERINO DA SILVA

ADVOGADA : NATALIA COPPINI - SC055131

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLENCIA DOM ESTICA.
VIAS DE FATO E AMEACA. PRETENDIDA ABSOLVICAO POR
INSUFICIENCIA PROBATORIA. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. PALAVRA DA VITIMA. ESPECIAL RELEVANCIA.
OUTROS ELEMENTOS CORROBORATORIOS. AGRAVANTE DO ART. 61, I,
"F', DO CP. BIS IN IDEM. NAO CONFIGURACAO. TEMA 1197/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

1. O pleito absolutério fundado em alegada insuficiéncia probatoria
demanda necessariamente 0 reexame do conjunto fético-probatério dos autos,
providéncia vedada em recurso especial pela Simula 7 desta Corte.

2. Em crimes praticados no contexto de violéncia doméstica, a palavra da
vitima possui especial relevancia probatéria, mostrando-se apta a embasar
condenagdo quando firme, coerente e em harmonia com os demais elementos dos
autos.

3. No caso concreto, a condenagcdo ndo se lastreou exclusivamente no
depoimento da vitima, havendo corroboracdo pelos depoimentos dos policiais que
atenderam a ocorréncia, pelo auto de prisdo em flagrante, boletim de ocorréncia,
guia de pericia e requerimento de medidas protetivas.

4. A aplicacdo da agravante prevista no art. 61, I, "f", do Cédigo Penal em
conjunto com as disposicOes da Lel Maria da Penha n&o configura bis in idem,
consoante entendimento consolidado no Tema 1197 desta Corte Superior.

5. Agravo conhecido para hegar seguimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo e negar provimento ao recurso

especial.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel I1an Paciornik €
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 19 de maio de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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2. Em crimes praticados no contexto de violéncia doméstica, a palavra da
vitima possui especial relevancia probatéria, mostrando-se apta a embasar
condenagdo quando firme, coerente e em harmonia com os demais elementos dos
autos.

3. No caso concreto, a condenagcdo ndo se lastreou exclusivamente no
depoimento da vitima, havendo corroboracdo pelos depoimentos dos policiais que
atenderam a ocorréncia, pelo auto de prisdo em flagrante, boletim de ocorréncia,
guia de pericia e requerimento de medidas protetivas.

4. A aplicacdo da agravante prevista no art. 61, I, "f", do Cédigo Penal em
conjunto com as disposicOes da Lel Maria da Penha n&o configura bis in idem,
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5. Agravo conhecido para hegar seguimento ao recurso especial.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interposto por TANCREDO SEVERINO DA SILVA contra
decisdo do Tribunal de Justica de Santa Catarina que inadmitiu recurso especial, com
fundamento na Simula 7 do STJ.

O agravante foi condenado as penas de 1 més e 10 dias de detencdo, em regime
aberto, pela prética do crime de ameaga (art. 147, caput, c/c art. 61, 1I, "f", do CP), e 17 dias de
prisdo simples, também em regime aberto, pela contravencdo penal de vias de fato (art. 21 do
Decreto-Lei 3.688/1941, c/c art. 61, 1I, "f*, do CP), aém de indenizagdo por danos morais no
valor de R$ 1.518,00.

Segundo a denuncia, em 8 de agosto de 2021, o agravante agrediu sua entdo
companheira mediante golpe no pescoco e proferiu ameaca de morte, afirmando que "pegaria
um revolver com um amigo e daria um tiro na cabeca dela’.

A sentenca condenatéria foi mantida pelo acérddo do TJSC, que consignou estarem
comprovadas a materialidade e autoria delitivas, com base nos depoimentos da vitima,
corroborados pelos relatos dos policiais militares que atenderam a ocorréncia, 0s quais notaram
"vermelh&o" no pescogo da ofendida.
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No recurso especial, a defesa alegou violagéo ao art. 386, VII, do CPP, sustentando
insuficiéncia probatoria para a condenagdo, uma vez que esta se baseou exclusivamente no
depoimento da vitima, sem amparo em elementos externos idéneos. Apontou ainda violagéo ao
art. 61, Il, "f", do CP, sob o argumento de bis in idem, j& que os tipos penais sancionam a
conduta praticada contra cdnjuge no &mbito doméstico.

O recurso foi inadmitido pelo Vice-Presidente do TJSC. Quanto a primeira
controvérsia, aplicou-se a Sumula 7 do STJ, por demandar reexame fético-probatorio.
Relativamente a segunda questdo, negou-se seguimento com base no art. 1.030, I, "b", do CPC,
por estar 0 acordao em conformidade com o Tema 1197 do STJ, que firmou a tese de que néo
configura bis in idem a aplicacdo da agravante do art. 61, 11, "f", do CP em conjunto com as
disposices daLel Mariada Penha.

Nas razdes do agravo, a defesa insiste que ndo ha pretensdo de reexame de provas,
mas sim de revaloragdo juridica da suficiéncia probatoria. Sustenta que a condenacdo baseou-se
exclusivamente na palavra da vitima, que apresentou contradi¢cdes entre as fases policial €
judicial. Argumenta gque testemunhas relevantes ndo foram ouvidas em juizo e que os policiais
militares ndo presenciaram os fatos.

O Ministério Publico de Santa Catarina apresentou contrarrazoes.

O Ministério Publico Federal manifesta-se pelo conhecimento do agravo para negar
seguimento ao recurso especial. Quanto a primeira controvérsia, entende que o pleito de
absolvicdo por insuficiéncia probatoria demanda reexame fético-probatorio vedado pela Simula
7. Ademais, aponta que 0 acorddo estd em harmonia com a jurisprudéncia do STJ (Simula 83),
que reconhece especial relevancia a palavra da vitima em crimes de violéncia domeéstica
Ressalta que, no caso concreto, a condenagdo ndo se amparou exclusivamente no testemunho da
vitima, havendo corroboracdo pelo auto de prisdo em flagrante, boletim de ocorréncia, guia de
pericia, requerimento de medidas protetivas e depoimentos de policiais que constataram
vermel hidéo no pescogo da ofendida.

E o relatério.
VOTO

O agravo N30 merece prosperar.

A insurgéncia defensiva, em sua esséncia, volta-se contra a manutencdo da
condenacdo sob dois fundamentos: auséncia de provas suficientes e configuracdo de bisin idem
pela aplicacéo da agravante previstano art. 61, 11, "f*, do Codigo Penal.

Quanto ao primeiro ponto, a pretensdo absolutéria esbarra em obstéculo
intransponivel. Por mais que a defesa procure revestir sua irresignagdo com roupagem juridica,
afirmando ndo buscar reexame de provas mas sim "revaloracdo juridica da suficiéncia
probatéria’, o fato € que a andlise pretendida demanda necessariamente o revolvimento do
conjunto f&tico-probatdrio dos autos.

N&o se trata agui de aferir a correta aplicacéo do art. 386, VII, do CPP a partir de
premissas faticas incontroverses. O que a defesa efetivamente almeja € que esta Corte Superior
reavalie o peso e a credibilidade dos elementos de prova, concluindo de modo diverso das
instancias ordindrias quanto a suficiéncia do acervo probatorio. Tal pretensdo encontra 6bice na
SUmula 7 desta Corte.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme ao reconhecer que compete
as instancias ordinérias valorar as provas e formar o convencimento quanto a autoria €
materialidade delitivas. A intervencdo desta Corte limita-se a0 exame da correta aplicacéo do
direito federal, ndo se prestando o recurso especial ao reexame da suficiéncia probatéria para
sustentar o decreto condenatorio.

Ademais, ainda que superavel fosse tal dbice, o proprio acordéo recorrido deixa claro
gue a condenacdo ndo se lastreou isoladamente na palavra da vitima. O édito condenatério
encontra respaldo também nos depoi mentos dos agentes policiais que atenderam a ocorréncia, 0s
quais relataram o estado emocional abalado da ofendida e constataram sinais fisicos da agressao.
Some-se a isso 0 auto de prisdo em flagrante, o boletim de ocorréncia, a guia de periciae o
requerimento de medidas protetivas.
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N&o se pode olvidar que, em delitos praticados no contexto de violéncia doméstica,
perpetrados longe de testemunhas e na intimidade do lar, a palavra da vitima assume relevo
probatorio especial. No caso presente, alias, sequer se esté diante de provaisolada.

As alegadas contradicdes apontadas pela defesa entre os depoimentos prestados nas
fases policial ejudicia ndo se revelam capazes de abalar a credibilidade do conjunto probatorio.
Variagbes quanto a detalhes periféricos da dindmica dos fatos sdo naturais e esperadas,
especia mente considerando o decurso temporal e o estado emocional da vitima. O que importa €
acoerénciaessencia da narrativa, presente no caso dos autos.

Relativamente a segunda controvérsia, a questdo foi adequadamente resolvida pelo
Tribunal de origem com fundamento no Tema 1197 desta Corte, que pacificou a matéria em
sede de recursos repetitivos. O precedente firmou expressamente que ndo ha bis in idem na
aplicacdo da agravante do art. 61, 11, "f", do Codigo Penal em conjunto com as disposicdes da
Lei Maria da Penha.

A proposito:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSAMENTO SOB O RITO DO ART. 543-C
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA . LESAO CORPORAL PRATICADA NO AMBITO
DOMESTICO CONTRA A MULHER (ART. 129, § 92, CP). APLICACAO DA
AGRAVANTE GENERICA (ART. 61, II, F, CP) POSSIBILIDADE. BIS IN
IDEM NAO CONFIGURADO. MAIOR PUNICAO QUANDO O CRIME E
PRATICADO CONTRA A MULHER (GENERO FEMININO). 1 . Recurso
Especial processado sob o regime previsto no art. 543-C, 8§ 2°, do CPC, clcoart. 3
do CPP, e na Resolucéo n. 8/2008 do STJ . 2. N&o ha bis in idem na aplicagéo da
agravante genérica prevista na alinea f do inc. 1l do art. 61 do Cddigo Penal ( CP),
em relacdo ao crime previsto no art . 129, 8 9°, do mesmo Cadigo, vez que a
agravante objetiva uma sancdo punitiva maior quando a conduta criminosa €
praticada "com abuso de autoridade ou prevalecendo-se de relacdes domésticas, de
coabitacdo ou de hospitalidade, ou com violéncia contra a mulher na forma da lei
especifica’ (destaquei), enquanto as elementares do crime de lesdo corporal
tipificado no art. 129, § 9° do Cddigo Penal, traz a figura da lesdo corporal
praticada no espaco doméstico, de coabitacdo ou de hospitalidade, contra qualquer
pessoa independente do género, bastando ser ascendente, descendente, irmao,
conjuge ou companheiro, ou com guem 0 agente conviva ou tenha convivido, ou
sgja, as elementares do tipo pena ndo fazem referéncia ao género feminino da
vitima, enquanto o que justifica a agravante € essa condicdo de carater pessoal
(género feminino - mulher). 3. A circunstancia que agrava a pena € a pratica do
crime de violéncia domeéstica contra a mulher, enquanto a circunstancia elementar
do tipo penal do art . 129, § 9°, do Cddigo Penal, ndo faz nenhuma referéncia ao
género feminino, ou seja, a melhor interpretacdo - segundo o art. 5° da Lei de
Introducéo as Normas do Direito Brasileiro - é aquela que atende a funcéo social da
Lei, e, por isso, deve-se punir mais a lesdo corporal contra ascendente, descendente,
irmado, cobnjuge ou companheiro, ou com quem conviva ou tenha convivido, ou,
ainda, prevalecendo-se 0 agente das relagbes domeésticas, de coabitacdo ou de
hospitalidade, se a vitima for mulher (género feminino), haja vista a necessaria
aplicacdo da agravante genérica (art. 61, inc. Il, alinea f, do CP) . 4. Recurso
especial representativo da controvérsia provido, para, ho caso concreto, restabel ecer
a sentenca condenatoria que, na segunda fase da dosimetria, aplicou a agravante do
art. 61, inc. I, dineaf, do Cadigo Penal, fixando a pena privativa de liberdade final
em 4 meses e 20 dias de detencdo, em regime inicia aberto; e, assentar, sob o rito
do art . 543-C do CPC a seguinte TESE: "A aplicacdo da agravante do art. 61, inc.
Il, dineaf, do Codigo Pena ( CP), em conjunto com as disposicfes da Lei Mariada
Penha (Lei n. 11 .340/2006), ndo configura bisin idem". )

(STJ - REsp: 2027794 MS 2022/0296862-1, Relator.: Ministro JESUINO
RISSATO DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJDFT, Data de Julgamento:
12/06/2024, S3 - TERCEIRA SECAO, Data de Publicacdo: DJe 24/06/2024)

A circunstancia de o crime ter sido praticado com violéncia contra a mulher no
ambito doméstico néo integra, como elementar, os tipos penais de ameaca e vias de fato. A
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agravante incide justamente para recrudescer a puni¢do quando, além das circunstancias j
contempladas no tipo basico, verifica-se o abuso de autoridade ou a prevaléncia de relagdes
domeésticas dirigida especificamente contra mulher, naforma da lei especifica. Nao ha, portanto,
dupla valoragdo da mesma circunstancia.

A decisdo que inadmitiu o recurso especial aplicou corretamente a legislacéo
processual. No ponto relativo a suficiéncia probatoria, incide a Simula 7. Quanto a agravante, o
acordao estd em perfeita consonancia com a jurisprudéncia consolidada desta Corte, atraindo a
incidénciada Simula 83 e do art. 1.030, I, "b", do Codigo de Processo Civil.

Registro, por fim, que a questéo relativa a eventual preclusdo suscitada pelo
Ministério Publico estadual perde relevancia diante da solucéo aqui adotada.

Ante 0 exposto, conhego do agravo para negar seguimento ao recurso especial, nos
termos do art. 1.030, V, do Cdodigo de Processo Civil quanto a primeira controversia, e do
art. 1.030, I, "b", do mesmo diplomalegal quanto a segunda.

E como vato.
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NUmero Origem: 50225554620218240033
EM MESA JULGADO: 19/05/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : TANCREDO SEVERINO DA SILVA
ADVOGADA : NATALIA COPPINI - SC055131
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Les&o Corporal - Leve
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo e negou provimento ao recurso
especial.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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