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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3079455 - RJ (2025/0407569-1)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : SONIA REGINA DUARTE LEITE
ADVOGADO - EVANGELINA XAVIER - RJ182717
AGRAVADO - UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO. LEI N. 3.373/1958.
COISA JULGADA. ART. 485, INCISO V, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. INADMISSAO NA ORIGEM POR FUNDAMENTOS
AUTONOMOS. CONSONANCIA JURISPRUDENCIAL E DEFICIENCIA
DO COTEJO ANALITICO NAO IMPUGNADAS. SUMULA N. 182 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ART. 932, INCISO III, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE
INCINDIVEL. EAREsp N. 746.775/PR. INOVACAO RECURSAL.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial com base em trés
fundamentos autonomos: incidéncia da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de
Justiga, consonancia do acordao recorrido com a jurisprudéncia desta Corte e
deficiéncia do cotejo analitico (art. 255, § 1°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justiga).

2. A parte agravante limitou sua insurgéncia a pretendida superagao do
obice da Sumula n. 7 desta Corte, deixando de impugnar, de modo especifico,
os demais fundamentos da decisao de inadmissibilidade, em afronta ao
principio da dialeticidade recursal, o que atrai a incidéncia da Stimula n. 182
do Superior Tribunal de Justi¢a e do art. 932, inciso III, do Cdédigo de Processo
Civil.

3. A Corte Especial, no julgamento dos EAREsp n. 746.775/PR (Rel.
p/ acordao Min. Luis Felipe Salomdo, DJe 30/11/2018), firmou entendimento
de que a decisdo que inadmite o recurso especial ndo se compde de capitulos
autonomos, mas de dispositivo Unico, exigindo-se a impugnacdo integral de
todos os seus fundamentos, sob pena de ndo conhecimento do agravo.

4. As teses relativas a existéncia de fatos supervenientes, a
inexisténcia de triplice identidade e a inobservancia dos requisitos do art. 503,
§ 1°, do Codigo de Processo Civil concernem ao mérito do recurso especial
ndo conhecido e configuram inovacdo recursal inadmissivel em sede de
agravo interno.

5. Agravo interno conhecido e desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de

25/06/2026 a 01/07/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 01 de julho de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3079455 - RJ (2025/0407569-1)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE - SONIA REGINA DUARTE LEITE
ADVOGADO - EVANGELINA XAVIER - RJ182717
AGRAVADO - UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO. LEI N. 3.373/1958.
COISA JULGADA. ART. 485, INCISO V, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. INADMISSAO NA ORIGEM POR FUNDAMENTOS
AUTONOMOS. CONSONANCIA JURISPRUDENCIAL E DEFICIENCIA
DO COTEJO ANALITICO NAO IMPUGNADAS. SUMULA N. 182 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ART. 932, INCISO III, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE
INCINDIVEL. EAREsp N. 746.775/PR. INOVACAO RECURSAL.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial com base em
trés fundamentos auténomos: incidéncia da Sumula n. 7 do Superior Tribunal
de Justica, consonancia do acérdao recorrido com a jurisprudéncia desta Corte
e deficiéncia do cotejo analitico (art. 255, § 1°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica).

2. A parte agravante limitou sua insurgéncia a pretendida superagdo do
obice da Simula n. 7 desta Corte, deixando de impugnar, de modo especifico,
os demais fundamentos da decisdo de inadmissibilidade, em afronta ao
principio da dialeticidade recursal, o que atrai a incidéncia da Stimula n. 182
do Superior Tribunal de Justica e do art. 932, inciso III, do Codigo de
Processo Civil.

3. A Corte Especial, no julgamento dos EAREsp n. 746.775/PR (Rel.
p/ acordao Min. Luis Felipe Salomao, DJe 30/11/2018), firmou entendimento
de que a decisdo que inadmite o recurso especial ndo se compde de capitulos
autonomos, mas de dispositivo Unico, exigindo-se a impugnac¢do integral de
todos os seus fundamentos, sob pena de ndo conhecimento do agravo.

4. As teses relativas a existéncia de fatos supervenientes, a
inexisténcia de triplice identidade e a inobservancia dos requisitos do art. 503,
§ 1°, do Cddigo de Processo Civil concernem ao mérito do recurso especial
ndo conhecido e configuram inovacao recursal inadmissivel em sede de
agravo interno.

5. Agravo interno conhecido e desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por SONIA REGINA DUARTE LEITE
contra decisdo da Presidéncia desta Corte (fls. 169-170) que nao conheceu do agravo em

recurso especial por auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos de
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inadmissibilidade (consonancia jurisprudencial e deficiéncia de cotejo analitico), com
majoracdo de honorérios, este, por sua vez, interposto contra acorddo do Tribunal
Regional Federal da 2* Regido, nos autos de Apelagio Civel
n. 5030892-89.2024.4.02.5101/RJ, assim ementado (fl. 89):

ADMINISTRATIVO - PROCESSUAL CIVIL - PENSAO - FILHA - LEI
3.373/58 - CANCELAMENTO DO BENEFICIO EM VIRTUDE DE UNIAO
ESTAVEL - PEDIDO DE RESTABELECIMENTO - COISA JULGADA - ART.
485, V, DO CPC.

I - Recurso de apelacdo interposto por Sonia Regina Duarte Leite em face de
sentenca que, com fundamento no art. 485, V, do CPC, reconheceu a coisa julgada e
julgou o feito extinto sem resolugdo do mérito.

IT - Verifica-se que, anteriormente ao ajuizamento da presente agdo, a
apelante ajuizou a agdo ordindria n® 5074688-72.2020.4.02.5101, onde também
objetiva o restabelecimento de sua pensao, com transito em julgado em 02/02/2024.

Il - De fato, entre o presente feito e o processo n
5074688-72.2020.4.02.5101, ambas as acdes ajuizadas pela ora apelante, ha clara
identidade da causa de pedir e pedido; e uma vez que o feito anteriormente ajuizado
teve seu pedido julgado improcedente, por reconhecimento da constitui¢do de unido
estavel estabelecida com o Sr. Paulo Cesar da Silva dos Santos, - o que impossibilita
a manutencdo de um beneficio cujo um dos fundamentos ¢ a condicao de solteira -,
deve ser mantida a sentenga que extinguiu o presente feito com base no art. 485, V,
do CPC, por seus proprios fundamentos.

IV - Recurso desprovido.

o

Inadmitido o recurso especial, SONIA REGINA DUARTE LEITE interpds o
respectivo agravo, que nao foi conhecido pela Presidéncia desta Corte por auséncia de

impugnacao especifica, com majoragdo de honorarios, nos seguintes termos:

Por meio da analise dos autos, verifica-se que a decisdo agravada inadmitiu
o Recurso Especial, considerando: Sumula 7/STJ, consonédncia do acérdao recorrido
com jurisprudéncia do STJ e deficiéncia de cotejo analitico.

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente:
consonancia do acordado recorrido com jurisprudéncia do STJ e deficiéncia de cotejo
analitico.

Nos termos do art. 932, III, do CPC e do art. 253, paragrafo tnico, I, do
Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecera do Agravo em Recurso Especial
que "ndo tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo
recorrida".

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ, a decisdo de
inadmissibilidade do Recurso Especial ndo ¢ formada por capitulos autbonomos, mas
por um unico dispositivo, 0 que exige que a parte agravante impugne todos os
fundamentos da decisdo que, na origem, inadmitiu o Recurso Especial.

[...]

Ressalte-se que, em atengdo ao principio da dialeticidade recursal, a
impugnacdo deve ser realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada, ndo
sendo suficientes alegacdes genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia, sob
pena de incidéncia, por analogia, da Simula n. 182/STJ.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, ¢/c o art. 253, paragrafo tnico, I,
ambos do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga, ndo conhego do
Agravo em Recurso Especial.

Caso exista nos autos prévia fixacdo de honorarios advocaticios pelas
instancias de origem, determino sua majoracdo em desfavor da parte agravante, no
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importe de 15% sobre o valor j& arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de
Processo Civil, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e
3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concessdo da gratuidade da
justica.

Inconformada, SONIA REGINA DUARTE LEITE interpde o presente agravo
interno.

O agravante sustenta, em sintese:

(1) a tempestividade do recurso, considerando a publicacdo em 17/11/2025 e os
feriados/pontos facultativos de 20/11, 21/11 e 08/12;

(i) o enfrentamento especifico dos fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade na origem (Stmula n. 7/STJ, “consonancia jurisprudencial” ndo
identificada e deficiéncia de cotejo), afastando a incidéncia da Simula n. 182/STJ;

(i11) que fatos supervenientes afastam a coisa julgada, inexistindo triplice
identidade, e que a coisa julgada ndo alcanca a questdo prejudicial por auséncia dos
requisitos do art. 503, § 1°, do Codigo de Processo Civil;

(iv) a inaplicabilidade da Simula n. 7/STJ, por se tratar de revaloracao juridica
de quadro fatico incontroverso;

(v) a realizacdo adequada do cotejo analitico e a demonstracao da divergéncia
jurisprudencial, sendo desnecessario formalismo excessivo (fls. 176-182).

E o relatorio.
vVOTO

A insurgéncia ndo merece prosperar.

O Tribunal de origem inadmitiu o recurso com lastro em trés fundamentos
autonomos: (1) incidéncia da Sumula n. 7/STJ; (i1) consonancia do acordao recorrido com
a jurisprudéncia consolidada deste Superior Tribunal de Justica, com expressa referéncia
aos julgados AgInt no AREsp n. 2.233.236/RJ e Aglnt no REsp n. 2.058.005/CE (fls.
133-134); e (iii) deficiéncia do cotejo analitico, a luz do art. 255, § 1°, do RISTJ (fl. 135).

Todavia, a parte agravante, nas razdes do agravo em recurso especial (fls.
137-143), nao impugnou, de maneira especifica, a fundamentagao atinente a consonancia
jurisprudencial e a deficiéncia do cotejo analitico, restringindo sua insurgéncia a
pretendida superagdo do obice da Stimula n. 7/STJ.

Por conseguinte, aplicam-se, a hipdtese dos autos, o art. 932, inciso III, do
Codigo de Processo Civil e a Simula n. 182 do STJ, in verbis: "E inviavel o agravo do
art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdao

agravada". Ilustrativamente:

DIREITO PROCESSUAL  CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA
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DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182 DO STJ. RECURSO
NAO CONHECIDO.

1. O art. 1.021, § 1°, do CPC impde ao recorrente o dever de impugnar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, sob pena de inadmissibilidade
do agravo interno.

2. No agravo interno, a parte agravante nao impugnou, de forma direta e
especifica, nenhum dos fundamentos da decisdo agravada, incidindo, assim, o Obice
da Simula n. 182 do STJ.

3. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.656.718/MG, relator Ministro Teodoro
Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 22/10/2025, DJEN de 28/10/2025.)

[...]

5. Constitui 6nus da parte agravante a refutagdo especifica de todos os
fundamentos da decisdo agravada, a luz do principio da dialeticidade, o que ndo
ocorreu no caso dos autos. Incidéncia da Simula 182/STJ e do art. 932, 111, do CPC.

6. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 2.141.230/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 15/12/2022, DJe de 19/12/2022.)

Por fim, esclareco que a Corte Especial deste Superior Tribunal de Justica
firmou entendimento no sentido de que o provimento judicial que ndo admite o recurso
especial ndo € constituido por capitulos autdbnomos, mas, sim, por dispositivo Unico.

Dessa forma, nas hipdteses tais como a presente, nas quais a parte agravante
nao se insurge de maneira adequada contra qualquer um dos fundamentos que alicer¢gam a
inadmissibilidade, ¢ inviavel conhecer do agravo em recurso especial na integralidade.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA. SUMULA N. 283 DO STF E
SUMULAS N. 7 E 182 DO STJ. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL.
NAO CONHECIMENTO.

1. A decisdao que inadmite o recurso especial ndo ¢ composta por capitulos
autonomos, mas por um dispositivo Unico, exigindo que a parte agravante refute
todos os fundamentos que sustentam a inadmissibilidade, sob pena de incidéncia da
Stimula n. 182/STJ.

2. No caso concreto, a parte agravante deixou de impugnar adequadamente
os fundamentos relacionados a aplicacao das Simulas n. 283 do STF e n. 7 do STJ,
limitando-se a alegacdes genéricas e ao mérito da controvérsia, o que nio atende ao
principio da dialeticidade recursal.

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp n. 2.890.161/MG, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, julgado em 22/10/2025, DJEN de 28/10/2025.)

[.]

1. No tocante a admissibilidade recursal, é possivel ao recorrente a eleicao
dos fundamentos objeto de sua insurgéncia, nos termos do art. 514, II, c/c o art. 505
do CPC/1973. Tal premissa, contudo, deve ser afastada quando houver expressa e
especifica disposicao legal em sentido contrario, tal como ocorria quanto ao agravo
contra decisdo denegatoria de admissibilidade do recurso especial, tendo em vista o
mandamento insculpido no art. 544, § 4°, I, do CPC, no sentido de que pode o relator
"ndo conhecer do agravo manifestamente inadmissivel ou que ndo tenha atacado
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especificamente os fundamentos da decisdo agravada" - o que foi reiterado pelo
novel CPC, em seu art. 932.

2. A decisdo que nao admite o recurso especial tem como escopo exclusivo
a apreciacdo dos pressupostos de admissibilidade recursal. Seu dispositivo ¢ tnico,
ainda quando a fundamentacgdo permita concluir pela presenga de uma ou de varias
causas impeditivas do julgamento do mérito recursal, uma vez que registra, de forma
univoca, apenas a inadmissdo do recurso. Nao ha, pois, capitulos autdbnomos nesta
decisao.

3. A decomposicdo do provimento judicial em unidades auténomas tem
como parametro inafastavel a sua parte dispositiva, e ndo a fundamentagdo como um
elemento autbnomo em si mesmo, ressoando inequivoco, portanto, que a decisdo
agravada ¢ incindivel e, assim, deve ser impugnada em sua integralidade, nos exatos
termos das disposicoes legais e regimentais.

4. Outrossim, conquanto ndo seja questdo debatida nos autos, cumpre
registrar que o posicionamento ora perfilhado encontra excecao na hipdtese prevista
no art. 1.042, caput, do CPC/2015, que veda o cabimento do agravo contra decisdo
do Tribunal a quo que inadmitir o recurso especial, com base na aplicagdo do
entendimento consagrado no julgamento de recurso repetitivo, quando entdo sera
cabivel apenas o agravo interno na Corte de origem, nos termos do art. 1.030, § 2°,
do CPC.

5. Embargos de divergéncia nao providos.

(EAREsp n. 746.775/PR, relator Ministro Joao Otavio de Noronha, relator
para acordao Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial, julgado em 19/9/2018,
DJe de 30/11/2018.)

Acresgo, ainda, que as teses ora deduzidas no agravo interno acerca de fatos
supervenientes, da inexisténcia de triplice identidade e da inobservancia dos requisitos do
art. 503, § 1°, do Cddigo de Processo Civil dizem respeito ao mérito do recurso especial
ndo conhecido, configurando inovagdo recursal inadmissivel, porquanto extrapolam o
ambito de cognicdo estreita deste agravo, circunscrito a idoneidade dos fundamentos da
decisdo monocratica que obstou o transito do apelo nobre.

Ante o exposto, CONHECO do agravo interno para NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 3.079.455/ RJ

Numero Registro: 2025/0407569-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50308928920244025101

Sesséo Virtual de 25/06/2026 a 01/07/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario
Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : SONIA REGINA DUARTE LEITE
ADVOGADO : EVANGELINA XAVIER - RJ182717
AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - PENSAO - RESTABELECIMENTO -
MAIORIDADE

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SONIA REGINA DUARTE LEITE
ADVOGADO : EVANGELINA XAVIER - RJ182717
AGRAVADO : UNIAO

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
25/06/2026 a 01/07/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.
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Brasilia, 01 de julho de 2026
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