SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3079612 - SP (2025/0406476-1)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : MARCOS HIAGO DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. LESAO CORPORAL
GRAVISSIMA. LEGITIMA DEFESA. DOSIMETRIA.
REGIME SEMIABERTO. REEXAME DE PROVAS.
SUMULAN. 7 DO STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nao se pode conhecer do recurso especial quando a
pretensdo demandar o reexame do conjunto fatico-
probatério, como ocorre com a pretensdao de
absolvicao por legitima defesa, redimensionamento da
pena-base e modificagdo do regime inicial (Sumula n. 7
do STJ).

2. O acérdéao recorrido fixou as seguintes premissas
faticas: palavra da vitima corroborada por prova
técnica; 37 pontos; recuperagcao da lesdo em dois
anos; deformidade estética permanente; afastamento
da legitima defesa, justificando-se a exasperacgao da

pena-base.
3. A revisdo da dosimetria, no recurso especial,
somente e possivel perante ilegalidade,

independentemente de incursdo probatdria, de modo
que as circunstancias judiciais desfavoraveis,
idoneamente motivadas, impedem o]
redimensionamento.

4. O regime inicial mais gravoso € compativel com a
existéncia de circunstancia judicial negativa, ainda que
a pena seja inferior a 4 anos, segundo a jurisprudéncia
deste Superior Tribunal sobre o tema.

5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso
especial.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, Numeros Origem:
00000251420258260559 15000252020258260306 15026195820248260559
251420258260559 25142025826055915000252020258260306 448712024

A Sexta Turma, por unanimidade, conhecer do agravo para nao
conhecer do recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : MARCOS HIAGO DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. LESAO CORPORAL
GRAVISSIMA. LEGITIMA DEFESA. DOSIMETRIA.
REGIME SEMIABERTO. REEXAME DE PROVAS.
SUMULAN. 7 DO STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nao se pode conhecer do recurso especial quando a
pretensdo demandar o reexame do conjunto fatico-
probatério, como ocorre com a pretensdo de
absolvigao por legitima defesa, redimensionamento da
pena-base e modificacdo do regime inicial (Sumula n. 7
do STJ).

2. O acérdao recorrido fixou as seguintes premissas
faticas: palavra da vitima corroborada por prova
técnica; 37 pontos; recuperacdo da lesdo em dois
anos; deformidade estética permanente; afastamento
da legitima defesa, justificando-se a exasperacao da

pena-base.
3. A revisdo da dosimetria, no recurso especial,
somente e possivel perante ilegalidade,

independentemente de incursdo probatoria, de modo
que as circunstancias judiciais desfavoraveis,
idoneamente motivadas, impedem o)
redimensionamento.

4. O regime inicial mais gravoso € compativel com a
existéncia de circunstancia judicial negativa, ainda que
a pena seja inferior a 4 anos, segundo a jurisprudéncia
deste Superior Tribunal sobre o tema.

5. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso
especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por MARCOS
HIAGO DA SILVA contra decisdo do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
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que inadmitiu o recurso especial com base na incidéncia das Sumulas n. 7 do
STJ e 283 do STF, além de apontar fundamentacéo deficiente a luz do art. 1.029
do CPC.

Nas razdes do recurso especial, o recorrente alegou violagdo dos arts.
23, I, 33, §§ 2° c, e 3° e 59 do Caodigo Penal, pretendendo obter, em sintese,
absolvicdo por legitima defesa, reducdo da pena-base ao minimo legal e
alteracao do regime inicial.

No presente agravo em recurso especial, argumenta que a decisdo de
inadmissao incorreu em erro ao afirmar auséncia de impugnacao especifica, pois
‘o recurso especial interposto apontou clara e precisamente as razdes pelas
quais merece ser admitido” e tratou, ponto a ponto, das supostas violagdes dos
arts. 23, 11, 33, §§ 2°, ¢, e 3° e 59 do CP (fls. 284-285).

Aduz que ndo incide a Sumula n. 7 do STJ, porquanto pretende “nova
valoragao da prova ja produzida”, sem reexame do acervo fatico-probatério (fl.
285), citando precedentes sobre a possibilidade de revaloracéao juridica de fatos
incontroversos.

Requer, ao final, o conhecimento e provimento do agravo para que se
conhega do recurso especial e a ele seja dado provimento.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 292-298, pugnando pelo néao
processamento do recurso especial e, subsidiariamente, pela negativa de
provimento, sob os ébices das Sumulas n. 7 e 182 do STJ e 283 do STF.

O Ministério Publico Federal manifestou-se as fls. 320-323, opinando
pelo conhecimento do agravo e por seu ndao provimento, destacando a incidéncia
da Sumula n. 7 do STJ as teses de absolvigao por legitima defesa e de revisio
da dosimetria e do regime inicial.

E o relatorio.
VOTO

A decisao que inadmitiu o recurso especial mostra-se acertada.

A irresignacgao, de fato, ndo comporta conhecimento, pois sua analise
encontra ébice na jurisprudéncia desta Corte Superior, notadamente a Sumula n.
7 do STJ, uma vez que as teses veiculadas — que envolvem pedidos de
absolvicdo por legitima defesa, reducdo da pena-base e abrandamento do
regime — demandam revolvimento do conjunto fatico-probatério.
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O acérdao recorrido estabeleceu premissas faticas que sustentam a
condenacao e afastam a legitima defesa, além de justificar a exasperagao da
pena-base e o regime inicial mais gravoso. Confira-se (fls. 228-229):

3. A condenacdo esta amparada em provas consistentes,
incluindo declaragdes da vitima e laudos de exames periciais que
confirmam a gravidade das lesdes.

4. A tese de legitima defesa ndo se sustenta, pois ndo ha
evidéncias de agressédo prévia pela vitima, e a reagéo do reu foi
desproporcional.

5. A dosimetria da pena foi corretamente aplicada, considerando
as circunstancias desfavoraveis do crime, justificando a fixacao
da pena-base acima do minimo legal.

Em reforgo as premissas probatorias, o acérddo consignou que o
ofendido levou “cerca de 37 (trinta e sete) pontos, levando dois anos para se
recuperar”, estando “o réu sob efeitos de drogas” e tendo desferido “golpes
contra sua cabega mediante utilizagdo de garrafa” (fls. 231-232).

A prova técnica, por sua vez, concluiu pela existéncia de lesées “de
natureza gravissima, pela deformidade estética permanente, cicatriz extensa em
face esquerda até o pescogo” (fls. 233-234).

Na dosimetria, a pena-base foi elevada em 1/6 em razdo das
“circunstancias nas quais o crime foi praticado”, notadamente os “37 pontos” e
“dois anos para cicatrizarem completamente”, retornando ao minimo legal na
segunda fase (fls. 235-236). O regime semiaberto foi mantido pela existéncia de
circunstancia judicial desfavoravel (fls. 236-238).

Nessas condigcbes, a pretensdao de absolvigdo por legitima defesa —
fundada em alegado excesso de reagdo da vitima ou necessidade de nova
valoragdo do conjunto probatério — busca infirmar a convicgdo das instancias
ordinarias quanto a dinamica dos fatos e a suficiéncia das provas, o que é
inviavel em sede especial, por implicar reexame de provas. No mesmo sentido, a
revisdo da pena-base e do regime inicial, a partir de uma requalificacdo das
circunstancias judiciais, igualmente demandaria incursdo no acervo fatico-
probatério fixado no acérdao.

A jurisprudéncia desta Sexta Turma é firme no ponto, sendo
consolidado que a dosimetria “é matéria afeta a certa discricionariedade do
Magistrado, dentro do livre convencimento motivado, somente cabivel de revisao
em casos excepcionais, quando constatada, sem a necessidade de incursao no
acervo fatico-probatorio, a inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade” (AgRg no AREsp n. 2.745.415/SP, relator Ministro Antonio
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Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 20/5/2025, DJEN de 26/5/2025), o
que néo se verifica no caso, diante da fundamentacido especifica assentada as
fls. 235-236.

Também quanto ao regime inicial, esta Sexta Turma reconhece a
idoneidade da fixagdo mais gravosa quando presentes circunstancias judiciais
desfavoraveis, ainda que a pena seja inferior a 4 anos: “A fixacdo de regime
inicial fechado para pena inferior a quatro anos ¢€ justificada pela reincidéncia e
circunstancias judiciais desfavoraveis, conforme interpretagdo da Sumula n.
269/STJ” (AgRg no HC n. 981.229/SP, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
— Desembargador convocado do TJSP —, Sexta Turma, julgado em 30/4/2025,
DJEN de 8/5/2025). No caso, a manutengao do semiaberto foi expressamente
amparada no vetor negativo do art. 59 do CP (fls. 236-238).

O parecer do Ministério Publico Federal, por sua vez, converge com
essa conclusdo, ao afirmar que a “[a]plicagdo da excludente de ilicitude, bem
como a alteragdo da dosimetria, salvo em casos de ilegalidade ou teratologia,
pressupde reanalise de matéria fatico-probatéria. Incidéncia da Sumula n. 7 do
STJ. E, de modo explicito, registra: “Verifica-se que a decisdo do Tribunal local
foi devidamente impugnada, resultando no conhecimento do agravo, porém nao
no seu provimento.” (fl. 321.)

Ante o exposto, conhego do agravo para n&o conhecer do recurso
especial.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 15019282420228260071 20758502022
EM MESA JULGADO: 04/08/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : MARCOS HIAGO DA SILVA B
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE §AO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Les&o Corporal - Gravissima

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, Nimeros Origem: 00000251420258260559
15000252020258260306 15026195820248260559 251420258260559
25142025826055915000252020258260306 448712024

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu do agravo para ndo conhecer do
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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