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RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

AGRAVADO : LUIZ HENRIQUE SILVA DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADA . JULIANA GUEDES VICENTE - RS134796

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EXECUCAO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ORDEM CONCEDIDA, DE
OFICIO. PRISAO DOMICILIAR HUMANITARIA. DEFERIMENTO
REVOGADO NO SEGUDO GRAU. ART. 117 DA LEP.
INTERPRETACAO EXTENSIVA. PRECEDENTES. DEBILIDADE DE
SAUDE. INSUFICIENCIA DE TRATAMENTO NO
ESTABELECIMENTO  PRISIONAL. OCORRENCIA. VASTA
DOCUMENTACAO PROBATORIA. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado do Rio
Grande do Sul contra decisdo monocratica que nao conheceu do habeas
corpus, mas concedeu a ordem, de oficio, para reformar o acordao do
Tribunal de origem e restabelecer a decisdo de primeiro grau que deferiu ao
paciente prisao domiciliar humanitéria.

2. O agravante sustenta que o revolvimento fatico-probatdrio ¢ incompativel
com a via estreita do habeas corpus e que o rol do art. 117 da Lei de
Execucdao Penal ¢ taxativo, aphcavel apenas aos condenados em regime
aberto. Argumenta ainda que ndo hé laudos médicos recentes que evidenciem
a gravidade e a imprescindibilidade de tratamento extramuros, alegando que
o tratamento de satde do apenado seria exclusivamente medicamentoso e
disponivel na unidade prisional.

3. Requer a reforma integral da decisdo monocratica para restabelecer o
acorddo do Tribunal de origem que revogou a prisdo domiciliar humanitaria.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se € possivel conceder prisao
domiciliar humanitaria a apenado em regime fechado ou semiaberto, diante
da comprovacao de debilidade de saude e da insuficiéncia do estabelecimento
prisional em prover o tratamento médico necessario.

5. Saber se o rol do art. 117 da Lei de Execu¢dao Penal ¢ taxativo e se a
concessdao de prisdo domiciliar humanitaria pode ser aplicada apenas aos
condenados em regime aberto.

6. Saber se a decisdo monocratica violou os limites cognitivos do habeas
corpus ao considerar elementos fatico-probatorios.

I11. RAZOES DE DECIDIR
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7. A decisdo monocratica seguiu entendimento jurisprudencial consolidado
no Superior Tribunal de Justi¢a, que admite, excepcionalmente, a concessao
de prisdo domiciliar humanitdria a apenados em regime fechado ou
semiaberto, desde que comprovada a debilidade de satide e a insuficiéncia do
estabelecimento prisional em prover o tratamento médico necessario.

8. A decisao monocratica baseou-se em elementos técnicos e pareceres que
demonstraram a gravidade do quadro de satde do apenado, a insuficiéncia do
estabelecimento prisional para oferecer o tratamento necessario e a
necessidade de acompanhamento pela rede de saude publica.

9. O Juizo da Execucdo, por sua proximidade com a realidade local, possui
maior acuidade para avaliar a estrutura carceraria e as condi¢des de saude do
apenado, sendo suas conclusdes merecedoras de credibilidade.

10. A decisdo monocratica nao realizou revolvimento fatico-probatorio, mas
considerou as premissas fixadas pelo juizo de primeiro grau, que estavam
devidamente fundamentadas em elementos técnicos e documentais.

IV. DISPOSITIVO

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental conhecido em parte e, na
parte conhecida, nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
05/03/2026 a 11/03/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe
negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz
e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 12 de mar¢o de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado do Rio
Grande do Sul contra decisdo monocratica que ndo conheceu do habeas
corpus, mas concedeu a ordem, de oficio, para reformar o acérddao do
Tribunal de origem e restabelecer a decisdao de primeiro grau que deferiu ao
paciente prisdo domiciliar humanitaria.

2. O agravante sustenta que o revolvimento fatico-probatorio ¢ incompativel
com a via estreita do habeas corpus e que o rol do art. 117 da Lei de
Execugdo Penal ¢ taxativo, aplicavel apenas aos condenados em regime
aberto. Argumenta ainda que ndo ha laudos médicos recentes que evidenciem
a gravidade e a imprescindibilidade de tratamento extramuros, alegando que
o tratamento de satde do apenado seria exclusivamente medicamentoso e
disponivel na unidade prisional.

3. Requer a reforma integral da decisdo monocratica para restabelecer o
acordao do Tribunal de origem que revogou a prisao domiciliar humanitaria.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se € possivel conceder prisao
domiciliar humanitaria a apenado em regime fechado ou semiaberto, diante
da comprovacao de debilidade de saude e da insuficiéncia do estabelecimento
prisional em prover o tratamento médico necessario.

5. Saber se o rol do art. 117 da Lei de Execugdao Penal ¢ taxativo e se a
concessdo de prisdo domiciliar humanitaria pode ser aplicada apenas aos
condenados em regime aberto.

6. Saber se a decisdo monocratica violou os limites cognitivos do habeas
corpus ao considerar elementos fatico-probatorios.

I11. RAZOES DE DECIDIR

7. A decisdo monocratica seguiu entendimento jurisprudencial consolidado
no Superior Tribunal de Justi¢a, que admite, excepcionalmente, a concessao
de prisao domiciliar humanitaria a apenados em regime fechado ou
semiaberto, desde que comprovada a debilidade de satde e a insuficiéncia do
estabelecimento prisional em prover o tratamento médico necessario.

8. A decisdao monocratica baseou-se em elementos técnicos e pareceres que
demonstraram a gravidade do quadro de satide do apenado, a insuficiéncia do
estabelecimento prisional para oferecer o tratamento necessdrio e a
necessidade de acompanhamento pela rede de satide publica.

9. O Juizo da Execucdo, por sua proximidade com a realidade local, possui
maior acuidade para avaliar a estrutura carceraria e as condi¢des de saude do
apenado, sendo suas conclusdes merecedoras de credibilidade.

10. A decis@ao monocratica nao realizou revolvimento fatico-probatorio, mas
considerou as premissas fixadas pelo juizo de primeiro grau, que estavam
devidamente fundamentadas em elementos técnicos e documentais.

IV. DISPOSITIVO

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental conhecido em parte e, na
parte conhecida, ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL contra decisdo monocratica, por mim
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proferida, que ndo conheceu do habeas corpus, mas concedeu a ordem, de oficio, para
reformar o acordao coator e restabelecer a decisdo de primeiro grau que deferiu ao
paciente prisdo domiciliar humanitaria.

Em suas razdes, sustenta o agravante, em sintese, que o revolvimento fatico-
probatorio € incompativel com a via estreita do habeas corpus, argumentando que o rol
do art. 117 da Lei de Execucdo Penal ¢ taxativo e pressupde o cumprimento no regime
aberto para a concessao da medida de regime domiciliar.

Aduz que ndo ha laudos médicos recentes a evidenciar gravidade e a
imprescindibilidade de tratamento extramuros, acrescentando que o tratamento de satide
do apenado seria exclusivamente medicamentoso e disponivel na unidade prisional.

Acrescenta enfoque adicional quanto a pena total imposta ao agravado em
comparagao ao respectivo percentual de cumprimento.

Ao final, requer a reforma integral da decisdo monocratica para restabelecer o
acordao do Tribunal de origem que revogou a prisao domiciliar humanitaria.

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco parcialmente do recurso
interposto, inviabilizado o exame no que respeita ao argumento inovador referente ao
quantum penal imposto pela condenacdo em relagdo ao percentual da reprimenda
executado pelo agravado.

No mérito, tenho que o agravo regimental ndo comporta provimento.

A decisdo monocratica examinou a impetracdo sob o prisma de flagrante
ilegalidade, diante do delicado quadro de saude e da insuficiéncia do estabelecimento
prisional em prover o tratamento adequado, destacando a fundamentacdo do Juizo da
execuc¢ao e os elementos técnicos constantes dos autos.

Em contraponto, alega o agravante que o rol taxativo do art. 117 da LEP
aplica-se aos condenados em cumprimento no regime prisional aberto.

Contudo, a decisdo agravada tdo somente consignou ao caso concreto o
posicionamento adotado no &mbito desta Corte Superior.

Confiram-se os trechos da decisdao recorrida contra os quais se insurge o

agravante (fls. 133/138, grifos originais):

(..)

Da leitura dos excertos supratranscritos, alinho-me a conclusdo alcangada
pelo Juizo da Execuc¢do, segundo a qual, resta fartamente demonstrado o
delicado quadro de saude e impossibilidade de receber o tratamento na casa
prisional (fl. 87).

E cedico que este Tribunal Superior possui firme jurisprudéncia no sentido
de que, para a prisdo domiciliar humanitdria, concedida aos apenados
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acometidos de moléstias graves, exige-se a comprova¢do da debilidade do
condenado e a constatagdo de que o tratamento adequado ao
restabelecimento de sua saude encontra-se comprometido, diante da
inexisténcia de assisténcia necessdria no interior do estabelecimento
prisional (HC n. 599388/SP, Rel. Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe
02/12/2020; HC n. 404.006/RS, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 14/11/2017, DJe 22/11/2017).
Na hipotese, entendo ser precisamente o caso, pois demonstrada a
inadequacdo da unidade prisional ao tratamento do qual necessita o
paciente, segundo consignou o Juizo de primeiro grau (fls. 71/72, grifamos):
No presente caso, restou demonstrado, de forma evidente, que o
estabelecimento prisional ndo tem a capacidade em promover a
assisténcia médica necessdria ao quadro de saude do apenado.
()
Assim, amplamente demonstrado o estado de saude do preso, pelos
inumeros atestados médicos, com a necessidade de tratamento de
saude adequado e inviabilidade de prestacdo no ambiente do carcere,
em observancia ao principio da dignidade da pessoa humana no
cumprimento da pena, impositiva a concessdo da prisdo domiciliar
humanitaria, por um periodo de 120 dias, a contar da liberagdo do
apenado na casa prisional, mediante monitoramento eletronico, sob as
seguintes condigoes:

()

Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus. No entanto, concedo a
ordem, de oficio, para reformar o acorddo coator e restabelecer a decisdo de
primeiro grau.

Vé-se, portanto, que a monocratica aqui combatida seguiu o entendimento
jurisprudencial deste Tribunal Superior, no sentido de que, para a prisdo domiciliar
humanitdria, concedida aos apenados acometidos de moléstias graves, exige-se a
comprovagdo da debilidade do condenado e a constatacdo de que o tratamento
adequado ao restabelecimento de sua saude encontra-se comprometido, diante da
inexisténcia de assisténcia necessaria no interior do estabelecimento prisional (...) € que,
embora o art. 117 da Lei de Execugoes Penais (...) é possivel o deferimento de prisdo
domiciliar ao sentenciado recolhido no regime fechado ou semiaberto (HC 574.582/RJ,
Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 23/06/2020, DlJe
30/06/2020 e HC 577.832/DF, Rel. Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
23/06/2020, DlJe 04/08/2020; HC 404.006/RS, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 14/11/2017, DJe 22/11/2017).

Nessa linha, a excepcionalidade foi reconhecida com suporte direto em
precedentes, afastando a tese de taxatividade como dbice absoluto.

Quanto a alegada auséncia de laudos recentes e a suficiéncia do tratamento
intramuros, a decisdo monocratica partiu da premissa fixada pelo Juizo das Execugoes,

que, ao deferir e prorrogar a medida, registrou estar devidamente comprovada a
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debilidade de saude do apenado (...), bem como comprovada a insuficiéncia do
estabelecimento prisional de ofertar o tratamento médico de que necessita e, [d]
emonstrado o quadro médico e o tipo de atendimento necessario.

Os verbetes acima evidenciam que o juizo natural da execucdo, atento a
realidade local, apurou a insuficiéncia estrutural e a necessidade de acompanhamento
continuado, impondo monitoramento eletronico e renovagao periddica, em contexto de
efetiva fragilidade clinica.

Ademais, a incapacidade da unidade prisional em prover o tratamento de
saude necessario restou suficientemente demonstrada, dentre outros elementos, ao se
observar os reiterados esforcos dispendidos pela Magistrada singular para fazer cumprir
suas determinacoes, como a necessidade de determinacdo da expedi¢do de segundo
oficio ao presidio, apos decorridos varios meses; unicamente para que simples exames
clinicos fossem realizados e entregues os respectivos resultados a sua Vara, com o fito de
proferir sua decisdo com subsidios minimamente técnicos.

Isto ¢, a decisdo agravada fez constar, de logo, que a decisdo reformada pelo
Tribunal a quo ndo foi proferida isoladamente, mas com lastro em elementos
suplementares a convicgdo ali formada e contou com vasta documentagao técnica e
facilmente aferivel nos autos, conforme se extrai da leitura dos seguintes excertos (fl.

134, grifos originais):

Impende destacar que a decisdo supra foi precedida de determinacoes do
Juizo, cumpridas mediante oficio datado de 01 de abril de 2024, requisitando-
se informagoes a respeito dos exames solicitados e se haviam sido
agendados; necessitando ser reiterado, para, somente entdo, serem
cumpridas as requisi¢oes e emitidos os resultados. Nessa ocasido, indeferiu-
se, por ora, o pleito e determinou-se uma reavalia¢do social, porém, desta
vez, pelo Assistente Social desta VEC, a fim de verificar se ha possibilidade
de que o apenado possa realizar estes exames de urgéncia, que aguarda pelo
SUS hd meses, bem como avaliar a questdo social familiar do apenado, de
forma pormenorizada, como o faz em seus pareceres (fls. 64/66).
Acrescente-se que, conforme mencionado, as aludidas conclusoes foram
apontadas ndo somente pelo Juizo singular, mas por Pareceres Técnicos
Jjuntados pelo impetrante, dentre os quais, registra-se (fl. 104, grifamos):
Diante da situagdo apresentada, verifica-se que o demandado encontra-
se em situacdo de fragilidade social e de saude, com limitagoes fisicas
e auséncia de renda. Ressalta-se a importdncia da manutengdo da
rede de atendimento em sauide ¢ a articulacdo com os servicos de
assisténcia social do municipio.
Importante constar que o demandado possui rede de apoio familiar
atuante e encontra-se cumprindo com o que foi determinado
judicialmente, em regime de prisdio domiciliar humanitaria com
monitoramento eletrénico.
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Por fim indicamos a continuidade do acompanhamento pela rede de
saude publica do municipio considerando sua condigdo clinica e
auséncia de meios proprios de subsisténcia.
A veracidade do teor acima colacionado é confirmada por inumeros
comparecimentos do paciente a atendimentos de saude e realizacoes de
exames, consoante se observa as fls. 91/102.
Por fim, releva destacar a cautela adotada pelo Magistrado, vez que
determinou o monitoramento eletronico do apenado, bem como fez constar o
cardter precario das autorizagoes, exigindo constante renova¢cdo mediante
requerimento para eventuais prorrogagoes do beneficio, além da exigéncia
de comprovagdo atualizada sobre a permanéncia da situagdo ensejadora da
medida excepcional; tendo todas as condigoes impostas estarem sendo
cumpridas sem intercorréncias pelo liberado.

Neste ponto, quanto ao argumento do recorrente com relacdo aos limites
cognitivos do habeas corpus e a vedagdo ao revolvimento fatico-probatorio; importa
destacar, distintamente do que tenta fazer crer o agravante, que o decisum ora atacado,
longe de proceder a qualquer reexame de provas, exp0s em seus termos o entendimento
segundo o qual, justamente em razdo da inviabilidade de tal providéncia, as premissas
alcancadas no primeiro grau nao poderiam ser desconstituidas com a simples assertiva de
insuficiéncia de demonstragao da situagao fatica ali reconhecida.

Tal conclusao assim restou registrada na monocratica agravada (fl. 135):

Ndo ha de se ignorar, portanto, a inquestionavel gravidade do quadro de
saude do apenado, bem como mostra-se desarrazoada a desconstitui¢do da
premissa alcancada pelo Juizo da Execugdo Penal; o qual, em rela¢do as
instancias ad quem, é o que detém melhor acuidade quanto a avaliagdo da
estrutura carceraria da sua comarca, dado com ela possuir maior
proximidade, merecendo, desse modo, a credibilidade correspondente ao seu
nivel de atuacdo.

Desse modo, impde-se o afastamento da afirmacao de que o quadro de satde
do agravado demanda tratamento exclusivamente medicamentoso e disponivel na
unidade prisional; pois tal apontamento, diversamente do que informam os autos, resta
desacompanhado de elemento apto a corrobora-lo.

De outra banda, consoante exaustivamente demonstrado, a monocratica ora
recorrida considerou o teor de Pareceres Técnicos elaborados pela propria equipe
multidisciplinar da Secretaria de Administragdo Penitencidria, que indicou a
continuidade do acompanhamento pela rede de saude publica do
municipio considerando sua condi¢do clinica; além da comprovag¢do nos autos
de inumeros comparecimentos do paciente a atendimentos de saude e realizagoes de
exames (fl. 134).

Dessa forma, ausentes argumentos capazes de infirmar os termos da decisao

agravada, impoe-se a manutencao da decisdo monocratica.
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Ante o exposto, conhego, em parte, do agravo regimental e, nessa extensao,
nego-lhe provimento.

E 0 voto.

Documento eletronico VDA54612840 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 04/03/2026 21:16:04
Codigo de Controle do Documento: a6fd41a2-7923-4790-9dd0-5b3aa205f372



%

D

{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.044.234 /| RS

Numero Registro: 2025/0404173-7 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50104293720108211001 80011451920258210001

Sessao Virtual de 05/03/2026 a 11/03/2026

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO

IMPETRANTE : JULIANA GUEDES VICENTE

ADVOGADA : JULIANA GUEDES VICENTE - RS134796

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE  : LUIZ HENRIQUE SILVA DOS SANTOS (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUCAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : LUIZ HENRIQUE SILVA DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADA : JULIANA GUEDES VICENTE - RS134796

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

TERMO

Documento eletronico VDA54949833 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 12/03/2026 12:46:34
Codigo de Controle do Documento: 97042bbe-f75e-442e-8fa5-e96e446161de



A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 05/03/2026
a 11/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de marco de 2026
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