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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3078502 - ES
(2025/0403768-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : ANGELITA DA CUNHA BORGES
AGRAVANTE : ANGELA MARIA DA CUNHA BORGES
AGRAVANTE : ANGELICA DA CUNHA BORGES
AGRAVANTE : ELISANGELA DA CUNHA BORGES
AGRAVANTE : LUCIANO DA CUNHA BORGES
AGRAVANTE : DEUZEDY DA CUNHA BARCELLOS
ADVOGADOS : JERIZE TERCIANO DE ALMEIDA - ES006739
MILA VALLADO FRAGA - ES017211
AGRAVADO : LUIZ ALBERTO OLEGARIO DINIZ
AGRAVADO : JANETE MARIA LIBARDI DINIZ
ADVOGADO : ANDRE CAMPANHARO PADUA - ES012184
INTERES. : RAMIRO SERAFIM DOS ANJOS
INTERES. : EMPRESA DE PESCA KENNEDY LTDA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA DE IMOVEL. FRAUDE A
EXECUCAO AFASTADA. MA-FE. INEXISTENCIA. REVISAO DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7 DO STJ.

1. Nos termos do verbete n° 375 da Sumula do Superior Tribunal de Justica e do
posicionamento firmado no Recurso Especial n® 956.943/PR, julgado sob o rito dos
repetitivos, o reconhecimento da fraude de execugao depende do registro da penhora
do bem alienado ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente.

2. Rever as conclusbes a que chegou o Tribunal de origem demandaria,
necessariamente, o reexame de fatos e provas, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.
3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026.
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Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora

Documento eletrénico VDA57329472 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 02/06/2026 16:18:16
Publicagdo no DJEN/CNJ de 08/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: 6f4edfa3-5ea2-42fc-b55d-c064e5fe3def



A
<@7
¢

{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3078502 - ES(2025/0403768-7)

RELATORA - MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE - ANGELITA DA CUNHA BORGES
AGRAVANTE : ANGELA MARIA DA CUNHA BORGES
AGRAVANTE - ANGELICA DA CUNHA BORGES
AGRAVANTE - ELISANGELA DA CUNHA BORGES
AGRAVANTE : LUCIANO DA CUNHA BORGES
AGRAVANTE - DEUZEDY DA CUNHA BARCELLOS
ADVOGADOS - JERIZE TERCIANO DE ALMEIDA - ES006739
MILA VALLADO FRAGA - ES017211
AGRAVADO - LUIZ ALBERTO OLEGARIO DINIZ
AGRAVADO - JANETE MARIA LIBARDI DINIZ
ADVOGADO : ANDRE CAMPANHARO PADUA - ES012184
INTERES. - RAMIRO SERAFIM DOS ANJOS
INTERES. : EMPRESA DE PESCA KENNEDY LTDA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA DE IMOVEL. FRAUDE A
EXECUCAO AFASTADA. MA-FE. INEXISTENCIA. REVISAO DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7 DO STJ.

1. Nos termos do verbete n°® 375 da Sumula do Superior Tribunal de Justica e do
posicionamento firmado no Recurso Especial n°® 956.943/PR, julgado sob o rito dos
repetitivos, o reconhecimento da fraude de execugao depende do registro da penhora
do bem alienado ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente.

2. Rever as conclusbes a que chegou o Tribunal de origem demandaria,
necessariamente, o reexame de fatos e provas, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto em face de decisao por meio da qual
neguei provimento a agravo em recurso especial que buscava a reforma de acoérdao
assim ementado (fl. 231):

APELACAO CIVEL. EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA DE IMOVEL.
FRAUDE A EXECUCAO AFASTADA. AUSENCIA DE AVERBACAO NO
CADASTRO IMOBILIARIO. INEXISTENCIA DE MA-FE DO ADQUIRENTE.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

| — Para que seja reconhecida a alienagcao de bem imovel em fraude a execucgao é
imprescindivel a demonstragcdo da prévia averbagdo no registro imobiliario ou a
comprovagao da ma-fé do terceiro adquirente. Precedentes do STJ.
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Il — E do exequente o 6nus de providenciar a averbagdo da acdo executiva na
matricula do imével e, caso nao a faga, de provar eventual ma-fé do terceiro
adquirente.

Il — Recurso conhecido e desprovido.

Em suas razdes de agravo interno, a parte agravante alega que nao incide a
Sumula 7 do STJ, pois requer-se apenas a interpretagao da violagao aos arts. 592, II,
593, Il e 596 do Codigo de Processo Civil/1973 (CPC/73) e os arts. 137 e 792, IV do
Cddigo de Processo Civil/2015 (CPC).

Reitera a alegagdo no sentido de que teria ficado configurada fraude a
execugdo, bem como que a alienacdo do imovel seria ineficaz em relagdo aos
exequentes por ter ocorrido na pendéncia de demanda capaz de conduzir o devedor a
insolvéncia, independentemente de averbacdo da penhora ou de prova de ma-fé do
terceiro adquirente.

Sustenta que houve ma-fé dos adquirentes ao ndo observarem a cautela
minima de obtengao das certiddes exigidas pela Lei 7.433/1985 quando da celebragao
do compromisso de compra e venda, o que afastaria a presuncdo de boa-fé e
caracterizaria fraude a execugao.

Impugnacéo ao agravo interno as fls. 424 - 429.

E o relatério.

VOTO

As razbes de agravo interno ndo s&o capazes de infirmar as conclusdes da
decisdo agravada.

Originariamente, Luiz Alberto Olegario Diniz e Janete Maria Libardi Diniz
opuseram embargos de terceiro, afirmando que o imovel penhorado nos autos da
execucao do processo 1073689-63.1998.8.08.0024 é de sua titularidade desde
17.4.1997, com escritura publica lavrada em 22.9.2011 e registro em 8.5.2013, sem
qualquer gravame a época, requerendo a suspensao da constricdo e a manutengao da
posse (fls. 2-11).

O Juizo de primeira instancia julgou procedentes os embargos de terceiro
para desconstituir a constricdo, manter a posse definitiva dos embargantes e condenar
0s embargados em custas e honorérios fixados em 10% sobre o valor da causa (fls.
156-164).

O Tribunal de origem negou provimento a apelagdo e manteve a sentencga,
sob os seguintes fundamentos: n&o havia restricdo averbada na matricula do imovel
quando da alienagéo e do registro, o 6nus de averbar recai sobre 0 exequente e néo se
comprovou a ma-fé dos adquirentes. A partir disso, o Tribunal aplicou a orientacao
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justiga sobre fraude a execugao.

A propésito, trechos do acérdao recorrido (fls. 231-245):
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Ainda sobre a tematica, transcrevo entendimento sumulado do C. STJ: “ O
reconhecimento da fraude a execucao depende do registro da penhora do bem
alienado ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente”. (...)

In casu, como visto, nao havia nenhuma restricio na matricula do imével
penhorado ao tempo da alienagao, afastando a presuncdao de conhecimento
de terceiros.

Neste ponto, importante frisar que a prépria legislacdo processual civil previa o
6nus do exequente de providenciar a averbagdo no oficio imobiliario
independentemente de mandado judicial (§4° do art. 659); de modo que cai por
terra qualquer alegacdo do apelante no sentido de imputar ao judiciario a
responsabilidade pela demora no registro. (...)

Em evolugao, também nao houve comprovagiao da ma-fé do terceiro
adquirente, ora apelado, 6nus que era do exequente/apelante, consoante
repetitivo do STJ citado alhures.

Friso que, como explicitado, apenas a boa-fé se presume, devendo a ma-fé
ser cabalmente demonstrada.

Os embargos de declaragao foram rejeitados, destacando-se a inexisténcia
de omisséao e a suficiéncia da fundamentacao, além do prequestionamento nos termos
do art. 1.025 do CPC (fls. 293-310).

Esta Corte, a proposito do tema, tem firme entendimento no sentido de que
o reconhecimento da fraude a execucao depende do registro da penhora do bem
alienado ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente.

Nesse contexto, vale registrar que se entende que, para a configuragao de
fraude a execucéo, € preciso que a alienagcdo dos bens ocorra apos a citacao valida.
Em alguns casos, no entanto, € possivel que se reconhega a fraude a execugado em
negocio juridico anterior a citagdo e posterior ao ajuizamento de execucao, desde que
haja comprovagcédo de ma-fé manifestada no intuito fraudatério da operacéo e na
ciéncia da pretensao executéria.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
TERCEIROS. CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA. REVISAO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. CONSTRICAO DE BEM MOVEL. FRAUDE A EXECUCAO
CONFIGURADA. TRANSFERENCIA DE BEM APOS CIENCIA DO FEITO
EXECUTIVO, AINDA QUE ANTERIOR A CITACAO FORMAL. DECISAO DE
ACORDO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

[...]

2. A exegese do artigo 792, IV, do CPC/2015 (art. 593, Il, do CPC/73), de se
fixar a citagcdo como momento a partir do qual estaria configurada a fraude
de execugao, exsurgiu com o nitido objetivo de proteger terceiros
adquirentes de boa-fé. No caso, nao ha terceiro de boa-fé a ser protegido,
havendo elementos nos autos a indicar que a devedora alienou
intencionalmente e de ma-fé o patriménio ao préprio filho, quando ambos ja
tinham ciéncia da demanda capaz de reduzi-la a insolvéncia.

3. Assim, a vista das peculiaridades do caso concreto, bem delineadas pelas
instancias ordinarias, deve ser confirmada a decretagcdo da fraude a execucao,
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mesmo que o ato da transferéncia dos bens tenha ocorrido antes da citagao formal
da devedora no processo de execucao.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.326.472/DF, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 4/9/2023, DJe de 8/9/2023.)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. CHEQUE. FRAUDE A EXECUCAO
CONFIGURADA. TRANSFERENCIA DE BENS DE ASCENDENTE PARA
DESCENDENTE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Consoante entendimento desta Corte Superior, considera-se fraude a execugao
a transferéncia de bens de ascendente para descendente quando, ao tempo da
doacao, tramitava contra o devedor alienante demanda capaz de reduzi-lo a
insolvéncia.

2. A exegese do artigo 792, IV, do CPC/2015 (art. 593, Il, do CPC/73), de se
fixar a citagdo como momento a partir do qual estaria configurada a fraude
de execugao, exsurgiu com o nitido objetivo de proteger terceiros
adquirentes de boa fé. No caso, ndao ha terceiro de boa-fé a ser protegido,
havendo elementos nos autos a indicar que a devedora doou
intencionalmente e de ma-fé todo o patrimoénio ao proéprio filho, quando
ambos ja tinham ciéncia da demanda capaz de reduzi-la a insolvéncia.

3. Assim, a vista das peculiaridades do caso concreto, bem delineadas na decisao
do Juizo a quo, deve ser confirmada a decretacdo da fraude a execugcdo, mesmo
que o ato da transferéncia dos bens tenha ocorrido antes da citagdo formal da
devedora no processo de execucao.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp n. 1.885.750/AM,
relator Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, DJe de 28/4/2021.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. RAZOES QUE NAO ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA DECISAO
AGRAVADA. DECISAO SINGULAR QUE NEGOU PROVIMENTO A AGRAVO.
POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE NAO VIOLADO. OMISSAO
NO ACORDAO ESTADUAL. INEXISTENCIA. FRAUDE A EXECUGAO.
SUMULA 375/STJ . RENUNCIA DE USUFRUTO. MAE E FILHOS. CIENCIA DA
ACAO EM TRAMITE ANTES DA CITACAO FORMAL DO DEVEDOR. MA-FE
COMPROVADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

(...) 4. Nos termos do verbete n° 375 da Sumula do Superior Tribunal de
Justica e do posicionamento firmado no Recurso Especial n° 956.943/PR,
julgado sob o rito dos repetitivos, o reconhecimento da fraude de execugao
depende do registro da penhora do bem alienado ou da prova de ma-fé do
terceiro adquirente.

5. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria
(Sumula 7/STJ).

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 1.718.883/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 31/8/2023.)

No caso dos autos, o Tribunal foi claro ao afirmar que "né&o havia nenhuma
restricdo na matricula do imoével penhorado ao tempo da alienagcdo, afastando a
presuncdo de conhecimento de terceiros", bem como que "ndo houve comprovagédo da
ma-fé do terceiro adquirente", afastando, a partir dessas premissas faticas, a alegagcao
de fraude a execucao.
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Assim, alterar as conclusbes a que chegou o Tribunal de
origem demandaria, necessariamente, o reexame de fatos e provas, providéncia
vedada pela Sumula 7/STJ.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVANTE : ELISANGELA DA CUNHA BORGES
AGRAVANTE : LUCIANO DA CUNHA BORGES
AGRAVANTE : DEUZEDY DA CUNHA BARCELLOS
ADVOGADOS : JERIZE TERCIANO DE ALMEIDA - ES006739
MILA VALLADO FRAGA - ES017211
AGRAVADO : LUIZ ALBERTO OLEGARIO DINIZ
AGRAVADO : JANETE MARIA LIBARDI DINIZ
ADVOGADO : ANDRE CAMPANHARO PADUA - ES012184

INTERES. : RAMIRO SERAFIM DOS ANJOS
INTERES. : EMPRESA DE PESCA KENNEDY LTDA
TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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