SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3077286 - SP (2025/0403595-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE [EIISEVISAO BANDEIRANTES DE PRESIDENTE PRUDENTE

ADVOGADO : GERALDO FONSECA DE BARROS NETO - SP206438

AGRAVADO : NOBREZA REAL LTDA

ADVOGADO .  SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

INTERES ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECGCAO DE SAO
' PAULO - "AMICUS CURIAE"

ADVOGADO :  JOSE UMBERTO FRANCO - SP211240

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. CLAUSULA
CONTRATUAL DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EXTRAJUDICIAIS
VINCULADA A MORA. VALIDADE CONDICIONADA A DESPESAS
EFETIVAS. RETORNO A ORIGEM PARA EXAME FATICO-PROBATORIO.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

I. Razoes de decidir

1. Considera-se deficiente a fundamentacdo de recurso especial que alega
violagéo do art. 1.022 do CPC e ndo demonstra, clara e objetivamente, qual
ponto omisso, contraditorio ou obscuro do acérdéo recorrido nao foi sanado
no julgamento dos embargos de declarag&o. Incidéncia da Sumula n. 284/
STF.

2. Admite-se, em tese, a validade de clausula de ressarcimento de despesas
de cobranga extrajudicial, inclusive honorarios advocaticios, desde que a
cobranca decorra de despesas efetivas, necessarias e comprovadas, nao
funcionando como penalidade automatica atrelada unicamente a mora, sob
pena de violagédo a boa-fé objetiva e a probidade contratual (art. 422 do CC).
Precedentes.

3. Tendo o Tribunal de origem decidido a controvérsia com base em
fundamento juridico diverso, sem examinar a presenga desses requisitos, e
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cuidando-se de matéria eminentemente fatico-probatéria, € vedado a esta
Corte Superior, em sede de recurso especial, presumir a presenca ou a
auséncia de tais elementos, a teor da Sumula n. 7/STJ, impondo-se o
retorno dos autos a origem para o exame da questdo a luz dos parametros
ora fixados.

Il. Dispositivo

4. Agravo em recurso especial parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar
parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do
TJMG), Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. CLAUSULA
CONTRATUAL DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EXTRAJUDICIAIS
VINCULADA A MORA. VALIDADE CONDICIONADA A DESPESAS
EFETIVAS. RETORNO A ORIGEM PARA EXAME FATICO-PROBATORIO.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

l. Razoées de decidir

1. Considera-se deficiente a fundamentacdo de recurso especial que alega
violagao do art. 1.022 do CPC e ndao demonstra, clara e objetivamente, qual
ponto omisso, contraditorio ou obscuro do acérdéo recorrido nao foi sanado
no julgamento dos embargos de declarag&o. Incidéncia da Sumula n. 284/
STF.

2. Admite-se, em tese, a validade de clausula de ressarcimento de despesas
de cobranga extrajudicial, inclusive honorarios advocaticios, desde que a
cobranca decorra de despesas efetivas, necessarias e comprovadas, nao
funcionando como penalidade automatica atrelada unicamente a mora, sob
pena de violagédo a boa-fé objetiva e a probidade contratual (art. 422 do CC).
Precedentes.

3. Tendo o Tribunal de origem decidido a controvérsia com base em
fundamento juridico diverso, sem examinar a presenga desses requisitos, e
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cuidando-se de matéria eminentemente fatico-probatéria, € vedado a esta
Corte Superior, em sede de recurso especial, presumir a presenca ou a
auséncia de tais elementos, a teor da Sumula n. 7/STJ, impondo-se o
retorno dos autos a origem para o exame da questdo a luz dos parametros
ora fixados.

Il. Dispositivo

4. Agravo em recurso especial parcialmente provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo nos proprios autos interposto por TELEVISAO
BANDEIRANTES DE PRESIDENTE PRUDENTE LTDA. contra decisao que inadmitiu o
recurso especial em razao da nao demonstracdo da violagdo de lei federal e da
divergéncia jurisprudencial, e da incidéncia da Sumula n. 7 do STJ (fls. 123-126).

O acordao recorrido encontra-se assim ementado (fl. 73):

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Execugao de titulo extrajudicial - Decisado
agravada que determinou a exequente que apresentasse nova memodria
atualizada do débito, com a exclusdo dos honorarios advocaticios estipulados
no contrato firmado entre as partes - Acerto - A honoraria contratual ndo se
confunde com as parcelas inadimplidas do negdcio celebrado entre as partes,
nao integrando, por conseguinte, o valor do débito ou o titulo executivo
extrajudicial dada a sua natureza contratual - Verba a ser fixada pelo juiz,
segundo o art. 827 do CPC, n&o sendo passivel de convengéo entre as
partes - Precedentes - Decisdo mantida - RECURSO NAO PROVIDO.

Os embargos de declaragéo foram rejeitados (fls. 116-119).

Nas razdes do recurso especial (fls. 80-95), interposto com fundamento no
art. 105, lll, “@” e “c”, da CF, a parte recorrente alegou violagcdo dos seguintes
dispositivos legais:

(i) arts. 498, 1.022, 1, e 1.025 do CPC, sob o argumento de que “ha questbes
essenciais ao deslinde da controvérsia que, caso ndo reputem prequestionadas, terdo
deixado de ser examinadas no ambito do E. Tribunal por uma falha jurisdicional que ndo
pode ser imputada a ora requerente” (fl. 87);

(ii) art. 104 do CC, uma vez que “o contrato firmado entre as partes atende
integralmente aos requisitos legais, uma vez que: (i) as partes envolvidas sao
plenamente capazes; (ii) o objeto do contrato, consistente na pactuagcdo de honorarios
advocaticios, é licito e esta em conformidade com a legislagdo vigente; (iii) o valor dos
honorarios foi previamente estipulado de maneira clara e determinada (20% sobre o
valor da divida em caso de inadimplemento); e (iv) inexiste qualquer elemento que
possa comprometer a validade do negocio juridico” (fl. 89);
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(iii) art. 395 do CC, pois “a estipulagdo de honorarios advocaticios como
clausula penal no contrato em questéo esta em conformidade com o disposto no artigo
395 do Cddigo Civil, bem como com a fungdo social dos contratos e 0s principios da
boa-fé objetiva e da autonomia da vontade. A parte inadimplente deve, assim, ser
responsabilizada pelo pagamento dos honorarios advocaticios nos termos pactuados,
visando a reparagdo dos prejuizos causados ao credor e ao desestimulo ao
inadimplemento” (fl. 90);

(iv) arts. 421 e 421-A do CC, porque “a clausula que prevé honorarios
advocaticios de 20% sobre o valor da divida inadimplida foi estabelecida de comum
acordo entre as partes, refletindo o principio do pacta sunt servanda. [...]. E importante
ressaltar que os contratos empresariais sdo regidos por principios que garantem a
previsibilidade e a seguranga juridica, especialmente no que se refere a livre
negociacdo entre as partes. A liberdade contratual é essencial para o funcionamento
adequado das relagbes comerciais, permitindo que as partes ajustem suas obrigagcbes
conforme suas estratégias e necessidades. [...]. Além disso, a interferéncia judicial na
livre pactuagdo de clausulas contratuais pode gerar instabilidade no meio empresarial,
afastando a confianga dos agentes econémicos na validade de seus contratos. Esse
aspecto € ainda mais relevante quando se trata de relagbes empresariais paritarias, em
que nao ha hipossuficiéncia de qualquer uma das partes” (fl. 91); e

(v) art. 190 do CPC, visto que “as partes podem estabelecer convengbes
processuais que modifiquem procedimentos para ajusta-los as peculiaridades da
demanda, desde que respeitados os limites legais e os direitos indisponiveis. [...]. No
caso em analise, a previsdo de honorarios contratuais de 20% em caso de
inadimplemento representa um acordo valido entre as partes, refletindo ndo apenas a
autonomia privada na esfera contratual, mas também sua autonomia no ambito
processual, uma vez que as partes podem livremente pactuar sobre os seus énus. [...].
Assim, deveria o Tribunal a quo, ao menos, ter considerado esse percentual ao fixar os
honorarios sucumbenciais, uma vez que as partes, de forma consciente e expressa,
definiram previamente a remunerac¢&o advocaticia em caso de inadimplemento” (fl. 92).

No agravo (fls. 129-143), afirma a presencga dos requisitos de admissibilidade
do especial.

Contraminuta nao apresentada.

Na decisdo de fls. 175-176, foi deferida a inclusdo da ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL, SECAO DE SAO PAULO nos autos como amicus curiae.

E o relatorio.

VOTO
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Na origem, o Juizo de primeira instancia "determinou a exequente que
apresentasse nova memoria atualizada do débito, com a exclusdo dos honorarios
advocaticios estipulados no contrato firmado entre as partes, nos seguintes termos:
'Excluo do débito cobrado o valor relativo aos honorarios advocaticios, uma vez que
dependem de arbitramento judicial, j@ que o unico caso em que se permite
convencionara verba honoraria é o previsto da Lei n° 8.245, de 18 de outubro de 1991,
e para o caso especifico de agdo de despejo por falta de pagamento cumulada com
cobranga de aluguéis e encargos de locagéo (art. 62, I, 'd') que ndo se aplicam a
hipotese dos autos (execugédo)” (fl. 73).

O Tribunal de origem negou provimento ao agravo de instrumento para
manter a exclusdo dos honorarios contratuais do valor exequendo, por entender que “a
honoraria contratual ndo se confunde com as parcelas inadimplidas do negocio
celebrado entre as partes, ndo integrando, por conseguinte, o valor do débito ou o titulo
executivo extrajudicial dada a sua natureza contratual - Verba a ser fixada pelo juiz,
segundo o art. 827 do CPC, nao sendo passivel de convengdo entre as partes. [...].
Assim, era mesmo o caso de exclusdo do valor relativo aos honorarios advocaticios
estabelecidos no contrato firmado entre as partes; a unica verba honoraria que deve
constar da planilha de calculos é aquela arbitrada pelo MM. Magistrado a quo quando
do despacho inicial da execugéo” (fls. 73-77).

No que se refere a ofensa ao art. 1.022 do CPC, a parte recorrente se ateve
a formular alegagédo genérica de violagdo desse dispositivo, sem demonstrar de forma
especifica em que consistiu o vicio cometido pelo Tribunal de origem.

Assim, diante da fundamentacao recursal deficiente, que impede a exata
compreensao da controvérsia, incide no caso a Sumula n. 284/STF.

Superada a preliminar, cumpre examinar o mérito da controvérsia.

O acérdao recorrido negou a possibilidade de cobranga da verba prevista na
clausula 2.10 do contrato, sob o fundamento de que a "honoraria contratual ndo se
confunde com as parcelas inadimplidas do negoécio celebrado entre as partes, ndo
integrando, por conseguinte, o valor do débito ou o titulo executivo extrajudicial dada a
sua natureza contratual', concluindo que a unica verba honoraria cabivel na execugao
seria aquela fixada pelo juizo nos termos do art. 827 do CPC.

Contudo, segundo entendimento dessa Corte Superior, a clausula que prevé
o ressarcimento de despesas de cobranga extrajudicial, inclusive honorarios
advocaticios, é valida apenas quando vinculadas a despesas efetivas, necessarias e
comprovadas com servicos advocaticios privativos, ndo se admitindo sua utilizacéo
como penalidade automatica atrelada unicamente @ mora do devedor. E abusiva, por
conseguinte, a clausula que impde ao devedor, em percentual fixo sobre o valor do
débito, o pagamento de honorarios extrajudiciais desvinculados de comprovagéao de
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despesa concreta, por conferir-lhe, na pratica, a natureza de clausula penal em afronta
a boa-fé objetiva e a probidade contratual (art. 422 do CC). Confiram-se:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. INSTRUMENTO PARTICULAR DE
CONFISSAO DE DIVIDA. CLAUSULA DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
EXTRAJUDICIAIS EM PERCENTUAL FIXO VINCULADO A MORA.
ABUSIVIDADE RECONHECIDA. RECURSO NAO PROVIDO.

|. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto, com fundamento no art. 105, Ill, "a" e "c", da
Constituicdo Federal, contra acérdao proferido em apelagdo civel em
embargos a execugao, que reconheceu a abusividade de clausula inserida
em instrumento particular de confissdo de divida prevendo, em caso de
inadimplemento, a cobranga de honorarios advocaticios extrajudiciais em
percentual fixo de 20% sobre o valor do débito e determinou o decote desse
valor do montante executado.

2. A recorrente sustenta violagao dos arts. 389 e 404 do Codigo Civil e
divergéncia jurisprudencial, defendendo a validade da clausula de honorarios
advocaticios fixados em 20% sobre o valor da divida, a titulo de perdas e
danos decorrentes do inadimplemento, sob o argumento de que tal verba
integra o principio da reparacao integral e ndo se confunde com honorarios
de sucumbéncia.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questado em discussao consiste em saber se é valida, a luz dos arts. 389,
395 e 404 do Cddigo Civil, das normas de protegdo do consumidor e da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, clausula contratual inserida
em instrumento particular de confissdo de divida que impde ao devedor, em
caso de inadimplemento, o pagamento de honorarios advocaticios
extrajudiciais em percentual fixo de 20% vinculado apenas a mora, sem
comprovacao de despesas efetivamente realizadas.

lll. RAZOES DE DECIDIR

4. O Superior Tribunal de Justica admite, em tese, a validade de clausula que
prevé o ressarcimento de despesas de cobranga extrajudicial, inclusive
honorarios advocaticios, com fundamento nos arts. 389, 395 e 404 do Cédigo
Civil, desde que tais despesas sejam necessdrias e decorrentes do
inadimplemento, observando-se o principio da reparagéao integral do dano.

5. O exercicio regular do direito ao ressarcimento de honorarios advocaticios
contratuais extrajudiciais exige a demonstracdo da imprescindibilidade da
atuacdo do advogado na solugao extrajudicial do conflito ou na adogao de
medidas preparatérias ao processo judicial, a efetiva prestacdo de servigos
privativos de advogado e a razoabilidade do valor fixado, de modo que a
cobrancga nao seja automatica nem funcione como clausula penal disfar¢gada.

6. No caso concreto, o Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-
probatério, consignou que a clausula discutida estabelece apenas um
percentual fixo de 20% sobre o valor da divida, vinculado a mera mora, sem
relagdo com despesas especificas, comprovadas e necessarias de cobranca
extrajudicial, o que lhe confere natureza de clausula penal abusiva, em
afronta aos principios da boa-fé e da probidade contratual.

7. Os honorarios advocaticios contratados para atuacéao judicial ndo podem
ser imputados ao devedor a titulo de perdas e danos, por se tratar de
remuneracgao inerente ao exercicio regular do direito de acesso a Justica,
cuja disciplina se da pelos honorarios de sucumbéncia fixados judicialmente,
nos termos do art. 85 do Codigo de Processo Civil, ndo se confundindo com
eventuais honorarios extrajudiciais.
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8. Ausente demonstracdo de que o percentual de 20% corresponda a
despesas concretas, necessarias e efetivamente realizadas com servigos
advocaticios na esfera extrajudicial, a cobranga prevista no instrumento
particular de confissdo de divida configura penalidade genérica cumulada
com juros e multa moratéria, e ndo ressarcimento de perdas e danos,
mostrando-se incompativel com a boa-fé objetiva e com a jurisprudéncia
consolidada desta Corte.

IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Recurso especial improvido, mantido o acérdao
que reconheceu a abusividade da clausula de honorarios advocaticios
extrajudiciais fixados em 20% sobre o valor da divida e determinou o decote
do respectivo valor do montante executado, com majoragdo dos honorarios
sucumbenciais.

Tese de julgamento:

1. A clausula que prevé ressarcimento de honorarios advocaticios
extrajudiciais em contratos de crédito € valida apenas quando vinculada a
despesas efetivas, necessarias e comprovadas com servicos advocaticios
privativos, ndo se admitindo sua utilizagdo como penalidade automatica
atrelada unicamente a mora do devedor.

2. E abusiva a clausula contratual que impde ao devedor, em instrumento
particular de confissdo de divida, o pagamento de honorarios advocaticios
extrajudiciais em percentual fixo sobre o valor do débito, desvinculada de
comprovagao de despesas concretas de cobranga extrajudicial, por conferir
natureza de clausula penal em afronta aos principios da boa-fé e da
probidade.

3. Os honorarios advocaticios contratados para a atuagéao judicial ndo podem
ser transferidos ao devedor como perdas e danos, porquanto a remuneragao
do advogado em juizo se da pelos honorarios de sucumbéncia fixados pelo
magistrado nos termos do art. 85 do Cédigo de Processo Civil.

[..]

(REsp n. 2.198.822/RS, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 8/6/2026, DJEN de 11/6/2026.)

DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. CLAUSULA QUE PREVE RESPONSABILIDADE DO
CONSUMIDOR QUANTO AOS HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS DECORRENTES DE INADIMPLEMENTO CONTRATUAL.
RECIPROCIDADE. LIMITES. ABUSIVIDADE. NAO OCORRENCIA.

1. Os honorarios contratuais decorrentes de contratacdo de servicos
advocaticios extrajudiciais sao passiveis de ressarcimento, nos termos do
art. 395 do CC/02.

2. Em contratos de consumo, além da existéncia de clausula expressa para a
responsabilizagdo do consumidor, deve haver reciprocidade, garantindo-se
igual direito ao consumidor na hipétese de inadimplemento do fornecedor.

3. A liberdade contratual integrada pela boa-fé objetiva acrescenta ao
contrato deveres anexos, entre os quais, o 6nus do credor de minorar seu
prejuizo buscando solugcbes amigaveis antes da contratacdo de servigo
especializado.

4. O exercicio regular do direito de ressarcimento aos honorarios
advocaticios, portanto, depende da demonstracao de sua imprescindibilidade
para solugédo extrajudicial de impasse entre as partes contratantes ou para
adocdo de medidas preparatérias ao processo judicial, bem como da
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prestacao efetiva de servigos privativos de advogado e da razoabilidade do
valor dos honorarios convencionados.

5. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.274.629/AP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 16/5/2013, DJe de 20/6/2013.)

DIREITO DO CONSUMIDOR E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL
PUBLICA. CARTAO DE CREDITO. CLAUSULAS CONTRATUAIS.
ABUSIVIDADE. LIMITE TERRITORIAL DA SENTENCA.
PREJUDICIALIDADE PARCIAL DO RECURSO ESPECIAL.

[..]

3. E valida, com base no art. 956 do CC/1916 (art. 395 do CC/2002), a
clausula contratual que prevé, como uma das consequéncias da mora do
consumidor, o pagamento das despesas decorrentes da cobranca
extrajudicial, suportadas pela credora. No caso concreto, é valido o
percentual limitador de tal cobranga, impondo-se conferirr em clausula
contratual, igual direito ao consumidor.

[...]
5. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp n. 748.242/RJ, de minha relatoria, Quarta Turma, julgado em
10/11/2015, DJe de 18/12/2015.)

O Tribunal de origem, por ter decidido a controvérsia com base em premissa
categdrica — a de que a verba, por sua natureza contratual, jamais poderia integrar o
débito exequendo —, nao examinou se a parte recorrente demonstrou a
imprescindibilidade da atuagdo extrajudicial de advogado, a efetiva prestagcdo de
servigcos privativos nessa fase e a razoabilidade do percentual pactuado em face de
despesa concreta. Trata-se de exame eminentemente fatico-probatério, insuscetivel de
realizagao por esta Corte Superior em sede de recurso especial, a teor da Sumula n.
7/STJ.

Nao se pode presumir que tais requisitos foram preenchidos — visto que o
acérdado recorrido nada registrou a esse respeito, tendo decidido por fundamento
juridico diverso — nem, de outro lado, presumir sua auséncia, sob pena de esta Corte
substituir-se a instancia ordinaria na valoragdo de prova que sequer foi apreciada sob
essa oOtica. Impde-se, portanto, o retorno dos autos ao Tribunal de origem, para que
examine se a cobranga da verba prevista na clausula 2.10 corresponde a despesa
extrajudicial efetiva, necessaria e comprovada, e se o percentual de 20% se mostra
razoavel em face dela, decidindo a controvérsia a luz desses parametros.

Ante o exposto, CONHECO do agravo para DAR PARCIAL PROVIMENTO
ao recurso especial a fim de reconhecer, em tese, a validade da clausula que prevé o
ressarcimento de honorarios advocaticios extrajudiciais, desde que vinculada a
despesas efetivas, necessarias e comprovadas com servigos advocaticios privativos,
nao se admitindo sua utilizagdo como penalidade automatica atrelada unicamente a
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mora do devedor. Determino, por conseguinte, o retorno dos autos ao Tribunal de
origem, a fim de que examine se a cobranga prevista na clausula 2.10 do contrato
corresponde a despesa extrajudicial efetiva, necessaria e comprovada.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessé&o Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e |Ihe dar parcial provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG), Joao
Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu
o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026
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