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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3080338 - GO (2025/0403584-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : EQUATORIAL GOIAS DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S/A
ADVOGADOS : JOAO VITOR DA ROCHA PINHO - GO043236
DYOGO CROSARA - GO023523
AGRAVADO . TOKIO MARINE SEGURADORA S.A.
ADVOGADO : JORGE LUIS BONFIM LEITE FILHO - SP309115
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E RESPONSABILIDADE CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO REGRESSIVA DE RESSARCIMENTO.
SEGURADORA SUB-ROGADA. INAPLICABILIDADE DO CDC. ONUS
DA PROVA. LAUDO UNILATERAL COMO INIiCIO DE PROVA.
INSUFICIENCIA PARA COMPROVAR NEXO CAUSAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO. NAO OCORRENCIA. DISSIDIO PREJUDICADO.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. N&o se caracteriza negativa de prestagcao quando o Tribunal
estadual enfrenta, de forma suficiente, toda a controvérsia posta,
embora com resultado diverso ao pretendido pela parte.

2. A seguradora sub-rogada nado se beneficia de prerrogativas
processuais do consumidor na agao regressiva.

3. Afastada a aplicacdo do CDC, o 6nus da prova rege-se pelo art.
373, |, do CPC, cabendo a parte seguradora comprovar o fato
constitutivo de seu direito.

4. Documento produzido unilateralmente e considerado de forma
isolada ndo é capaz, de acordo com as particularidades do caso
concreto, de desincumbir o 6nus probatoério que cabe a parte.

5. Prejudicada a analise do dissidio jurisprudencial, ante a solugao
integral da controvérsia pela alinea a.

6 . Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e dar-lhe
provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
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Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3080338 - GO (2025/0403584-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : EQUATORIAL GOIAS DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S/A
ADVOGADOS : JOAO VITOR DA ROCHA PINHO - GO043236
DYOGO CROSARA - GO023523
AGRAVADO . TOKIO MARINE SEGURADORA S.A.
ADVOGADO : JORGE LUIS BONFIM LEITE FILHO - SP309115
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E RESPONSABILIDADE CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO REGRESSIVA DE RESSARCIMENTO.
SEGURADORA SUB-ROGADA. INAPLICABILIDADE DO CDC. ONUS
DA PROVA. LAUDO UNILATERAL COMO INIiCIO DE PROVA.
INSUFICIENCIA PARA COMPROVAR NEXO CAUSAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO. NAO OCORRENCIA. DISSIDIO PREJUDICADO.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. N&o se caracteriza negativa de prestagcao quando o Tribunal
estadual enfrenta, de forma suficiente, toda a controvérsia posta,
embora com resultado diverso ao pretendido pela parte.

2. A seguradora sub-rogada nado se beneficia de prerrogativas
processuais do consumidor na agao regressiva.

3. Afastada a aplicacdo do CDC, o 6nus da prova rege-se pelo art.
373, |, do CPC, cabendo a parte seguradora comprovar o fato
constitutivo de seu direito.

4. Documento produzido unilateralmente e considerado de forma
isolada ndo é capaz, de acordo com as particularidades do caso
concreto, de desincumbir o 6nus probatoério que cabe a parte.

5. Prejudicada a analise do dissidio jurisprudencial, ante a solugao
integral da controvérsia pela alinea a.

6 . Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e dar-lhe
provimento.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por EQUATORIAL GOIAS
DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S.A. (EQUATORIAL) contra decisdo que ndo admitiu
seu apelo nobre manejado com fundamento no art. 105, lll, alineas a e ¢, da CF, por
sua vez contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Goias, assim
ementado:

AGRAVO INTERNO NA APELACAO CIVEL. DECISAO UNIPESSOAL.
ACAO DE INDENIZACAO REGRESSIVA DA SEGURADORA CONTRA
A CONCESSIONARIA DE ENERGIA ELETRICA. ONUS DA PROVA
DA PARTE AUTORA E DA PARTE RE PREVISTOS NO
ORDENAMENTO JURIDICO (CPC). ONUS DA PROVA DA
CONCESSIONARIA DE ENERGIA ELETRICA, NO CASO, SEM
DISPENSA DA COMPROVACAO MINIMA PELA PARTE AUTORA,
DOS FATOS CONSTITUTIVOS DO SEU DIREITO. CUMPRIMENTO
DA SUMULA N° 80 DO TJGO, MEDIANTE CORRETA
ADEQUACAO/COLMATACAO E INTERPRETACAO A SITUACAO
FATICO-JURIDICA APRESENTADA. DECISAO MONOCRATICA
RATIFICADA. | — CASO EM EXAME. 1. Agravo Interno interposto
contra decisdo unipessoal do Relator para reconhecer o direito da
seguradora em ser ressarcida da indenizagcdo concedida a segurada
em razdo de danificacdo de aparelho elétrico, oriunda de oscilagdo de
energia elétrica. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO. 2. Questdo em
discussdo: saber sobre preenchimento dos requisitos para ressarcir a
seguradora no direito de sub-rogagédo. Ill. RAZOES DE DECIDIR. 3.1.
Ha o 6énus da prova da parte autora e o énus da prova da parte ré no
Cddigo de Processo Civil. No caso, empresa fornecedora de energia
elétrica tem melhor condicdo de comprovar eventual oscilacdo de
energia e colaborar com o Judiciario na busca da verdade
real/atingivel. Nao se trata de prova diabdlica, mas de observancia ao
principio da colaboragéo (art. 6°, CPC) e da boa-fé processual, tudo, no
afa de se obter julgamento escorreito, justo e verdadeiro. Ainda: Tema
n.° 84 IRDR-MG: [...]. 2. A teor do disposto no artigo 373, I, do
CPC/2015, no artigo 205 da Resolugcao n° 414/2010 da ANEEL e,
atualmente, no artigo 611 da Resolugéo n°® 1000/2021 da ANEEL, nas
acées de ressarcimento propostas por operadoras de seguro, em sub-
rogagdo ao segurado, independente da inversdo ou ndo do 6nus da
prova, compete a concessionaria de energia elétrica comprovar a
auséncia de nexo causal entre o dano e a distribuicdo de energia
elétrica, mediante a apresentacdo de todos os relatérios a que
menciona o item 6.2 da se¢do 9.1, do Médulo 9 do PRODIST. 3.2. A
responsabilidade da distribuidora de energia elétrica €& objetiva,
consoante o disposto no artigo 37, § 6° da Constituicdo da Republica.
Todavia, essa circunstancia nédo exonera a parte autora de fazer prova
minima de seu direito e de demonstrar os requisitos exigidos por lei,
notadamente o nexo de causalidade entre o dano e a ma prestacao do
servico entdo questionado. 3.3. A demonstracdo de elemento
probatério minimo para a protocolizagdo da peti¢céo inicial, conjugada
com a sonegagdo de indicagdo de elemento probatério pela
concessionaria de energia elétrica consistente na demonstragdo de
oscilagao de energia, na fase processual apropriada, conduz a inegavel
procedéncia da suplica recursal eleita (apelagdo) e do pedido inicial,
conseguintemente, com inversdo do énus de sucumbéncia. 3.4. Sem
duvida, houve distingdo entre casos (distinguishing), evidenciando
excegdo a ratio decidendi do precedente (sumula n° 80), tendo em
vista a apontada peculiaridade de fatos diferentes da redac¢ao descrita
no citado verbete sumular. Ainda, foi atendida a fungdo nomofilacica da
Corte (Orgdo Especial), mediante a correta interpretagdo do
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precedente, com observancia do 6nus da prova e respectiva carga
dinédmica, dentro da hermenéutica juridica que o caso exige. Quando a
lei/precedente é clara, nem precisa interpretacdo, mas quando ndo o é,
exige-se a atividade interpretativa do operador do direito. IV —
DISPOSITIVO. Agravo Interno conhecido e desprovido. (e-STJ, fls.
589/590).

Os embargos de declaragdo de EQUATORIAL foram rejeitados (e-STJ, fls.
746/758).

Nas razdes do agravo, EQUATORIAL apontou (1) ndo incidéncia da Sumula
7/STJ, afirmando que o REsp versa matéria de direito; (2) negativa de prestacao
jurisdicional e genericidade no juizo de inadmissibilidade; (3) violagao da distribuicdo do
O6nus da prova do art. 373 do CPC, com imprestabilidade de laudos unilaterais; (4)
dissidio jurisprudencial sobre a suficiéncia de prova unilateral.

Houve apresentacdo de contraminuta por TOKIO MARINE SEGURADORA
S.A. (TOKIO MARINE) defendendo a incidéncia da Sumula 7/STJ, a auséncia de
prequestionamento, a falta de demonstracdo de ofensa a lei federal e o néo
conhecimento do agravo (e-STJ, fls. 846/861).

E o relatério.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

Do recurso especial

Nas razées do seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas ae ¢
do inciso Ill do art. 105 da CF, EQUATORIAL alegou a violagao dos arts. 186 e 927 do
CC; 373; 932, V, a; 926; 927, V e 1.022, Ill; do CPC; e 14, §3° do
CDC, sustentando, em sintese, (1) negativa de prestacao jurisdicional; (2)
a inexisténcia de ato ilicito e nexo causal a configurar o ato gerador do dano e que
provas unilaterais utilizadas por seguradora em sub-rogacéo n&do atraem a prerrogativa
do consumidor de inversao automatica do é6nus da prova; e (3) existéncia de dissidio
jurisprudencial quanto a aplicagao do art. 373, I, do CPC em hipoteses de prova
unilateral.

Houve apresentacao de contrarrazdes por TOKIO MARINE, defendendo a
incidéncia da Sumula 7/STJ, a auséncia de prequestionamento, a correcao da
aplicacado do CDC sobre a responsabilidade objetiva e a distribuicdo dindmica do énus
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da prova, além do ndo conhecimento ou desprovimento do recurso (e-STJ, fls.
803/819).

Da reconstituicdo dos fatos

De acordo com a moldura fatica dos autos, a agao foi regressiva de
seguradora contra a concessionaria de energia por danos elétricos em equipamentos
da segurada; a seguradora disse ter indenizado valores e juntou documentagao
produzida na regulagdo do sinistro; a concessionaria contestou, sustentando auséncia
de nexo causal, imprestabilidade de laudos unilaterais e necessidade de preservagao
dos bens para pericia. O Juizo de primeira instancia julgou improcedentes os pedidos,
por insuficiéncia de prova do nexo causal e pela natureza unilateral dos documentos.

No Tribunal goiano, a apelagdo da TOKIO MARINE foi provida
monocraticamente; a decisdo entendeu que havia prova minima para a inicial e que
competia a concessionaria, em melhor condicdo técnica, apresentar relatérios de
fornecimento para afastar o nexo causal, aplicando a responsabilidade objetiva e
distinguindo a Sumula 80 do TJGO para admitir a documentagao unilateral como inicio
de prova sob contraditério ao longo da instrugdo; houve inversdo dos Onus
sucumbenciais.

EQUATORIAL manifestou agravo interno, mantido pelo colegiado; reafirmou-
se a carga dindmica do 6nus probatdrio e o dever de colaboragédo da concessionaria na
demonstracdo de regularidade do fornecimento, com leitura da Sumula 80 em regime
de distinguishing; os embargos de declaracdo de EQUATORIAL foram rejeitados, com
explicitagdo de que n&o houve inversao automatica do CDC em favor da seguradora,
mas atribuicdo de 6nus a distribuidora pela melhor aptiddo probatéria e exigéncia de
relatorios técnicos.

O recurso especial chegou ao TJGO pelas alineas a e ¢, alegando violagao
de dispositivos do CC, CPC e CDC e divergéncia quanto ao art. 373 do CPC; a decisao
de admissibilidade negou seguimento por incidéncia da Sumula 7/STJ tanto para os
pontos de direito quanto para o dissidio, ao entender que a revisdo do acérdao exigiria
revolver o conjunto fatico-probatério, sobretudo sobre a suficiéncia da prova e o nexo
causal.

O objetivo recursal é decidir se (i) houve negativa de prestacgéao jurisdicional
nas decisées do Tribunal goiano; (ii) a distribuicdo do énus da prova e a validade de
laudos unilaterais foram aplicadas em desconformidade com os arts. 373 do CPC, 186
e 927 do CC e 14, § 3°, do CDC; (iii) existe dissidio jurisprudencial sobre a suficiéncia
de documentacdo unilateral para comprovagdo do nexo causal em agdes regressivas
de seguradora contra concessionaria de energia.
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(1) Da negativa de prestacéo jurisdicional

A leitura das razdes do recurso especial revelou que EQUATORIAL se limitou
a alegar que o Tribunal estadual, apesar dos embargos de declaragao, deixou de se
manifestar expressamente sobre os dispositivos de lei federal indicados, em patente
violacao do art. 1.022, Il, do CPC.

Ora, tal argumentacdo se mostrou absolutamente genérica e superficial, na
medida em que EQUATORIAL ndo se deu ao trabalho de indicar efetivamente os
pontos omissos, contraditorios ou obscuros do acorddo recorrido, que merecia
integracdo pelo acérdao recorrido, ndo sendo cabivel a oposicdo de embargos de
declaragdo com o intuito exclusivo de prequestionamento de dispositivos legais, sem a
demonstragdo dos seus vicios, como se verificou na espécie.

Nesse cenario, tenho como inafastavel a incidéncia da Sumula n.° 284 do
STF, aplicada por analogia, que impede a abertura da instancia especial no ponto, que
dispbe que € inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacgéo nao permitir a exata compreensao da controvérsia.

Tal entendimento sumular também €& aplicavel ao recurso no momento da
discussdo do cabimento da multa, pois a parte deixou de mencionar dispositivo legal
em defesa de sua tese.

A jurisprudéncia desta Corte, em hipoteses analogas, tem assim decidido:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE DIVORCIO CUMULADA COM
PARTILHA DE BENS. OMISSAO, OBSCURIDADE OU
CONTRADICAO NO ACORDAO RECORRIDO. DEFICIENCIA DA
FUNDAMENTACAO RECURSAL. AUSENCIA DE INDICACAO, NAS
RAZOES RECURSAIS, DOS ViclOS ALEGADAMENTE
EXISTENTES. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DATA DA
SEPARACAO DE FATO CONSENSUALMENTE ESTIPULADA PELAS
PARTES. POSSIBILIDADE, EM REGRA. EXISTENCIA DE CONJUGE
INCAPAZ, CUJA INTERDICAO FOI JUDICIALMENTE DECRETADA E
QUE SE ENCONTRA SOB CURATELA. EXCECAO A REGRA.
TRANSACAO SOBRE A DATA DA SEPARACAO DE FATO QUE
POSSUI REPERCUSSOES NOS DIREITOS PATRIMONIAIS DO
INCAPAZ. NECESSIDADE DE PREVIA AUTORIZACAO JUDICIAL OU
POSTERIOR RATIFICACAO PELO JUIZ A QUEM CABE
CONTROLAR A TRANSACAO. NEGATIVA DA DATA ESTIPULADA
PELAS PARTES QUE SE ENCONTRA LASTREADA EM FARTA
DOCUMENTACAO QUE APONTA TER ELA OCORRIDO EM DATA
MUITO ANTERIOR AQUELA CONVENCIONADA. RISCO AO
PATRIMONIO DO  CURATELADO. IMPOSSIBILIDADE DE
MANUTENCAO DE CONDOMINIO SOBRE BEM IMOVEL
PERTENCENTE AO CASAL. QUESTAO NAO DECIDIDA. SUMULA
211/STJ. DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO RECURSAL.
SUMULA 284/STF. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7/STJ. EXPEDICAO DE OFICIOS A
INSTITUICOES ESTRANGEIRAS COM A FINALIDADE DE BUSCAR

Documento eletrénico VDA57648274 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 15/06/2026 09:38:37
Codigo de Controle do Documento: a95363d2-d6d2-48a1-bb06-702bc69237el



INFORMACOES SOBRE  PATRIMONIO  PARTILHAVEL  NO
EXTERIOR. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE VEDACAO PELO ART.
23, Illl, DO CPC/15, QUE APENAS VEDA A HOMOLOGACAO DE
DECISAO ESTRANGEIRA SOBRE AS MATERIAS NELE
ELENCADAS. AUSENCIA DE IMPEDIMENTO PARA
CONSIDERACAO DOS BENS EXISTENTES NO EXTERIOR PARA
FINS DE PARTILHA IGUALITARIA EM CURSO NO TERRITORIO
NACIONAL.

1- Acédo distribuida em 28/03/2018. Recurso especial interposto em
21/08/2020 e atribuido a Relatora em 11/01/2021.

2- Os propositos recursais consistem em definir: (i) se ha omissées,
obscuridades ou contradicées no acérdao recorrido; (ii) se, ao fixar a
separagdo de fato em data distinta daquela consensualmente
informada pelas partes, o acdérdao recorrido feriu ou desrespeitou a
autonomia da vontade do cénjuge com deficiéncia; (iij) se é admissivel
a manutengdo em condominio do tnico bem imével pertencente as
partes; (iv) se é possivel a partilha de agbes de titularidade de um dos
cbnjuges mantidas em instituicdo financeira sediada no exterior e se,
nesse particular, o acorddo recorrido destoou de precedentes desta
Corte.

3- Para que se examine a violagdo aos arts. 1.022 e 1.025, ambos do
CPC/15, é imprescindivel que a parte aponte precisamente, nas razbes
do recurso especial, no que consistiriam as omissées, obscuridades ou
contradi¢bes existentes no acorddo recorrido, ndo sendo suficiente a
mera referéncia a peticdo dos embargos de declaragdo opostos na
origem. Incidéncia da Sumula 284/STF.

[.]

12- Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extenséo,
parcialmente provido, apenas para deferir a expedigdo de oficios para
a busca de bens situados no exterior que poderdo ser objeto de
consideracgao na partilha a ser efetivada no Brasil.

(REsp n. 1.912.255/SP, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, julgado em 24/5/2022, DJe de 30/5/2022 - sem destaque no
original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
ART. 1.022 DO CPC. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF.
ARTS. 31 A 36 DA LEI 11.494/2007. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ART. 1.025 DO CPC.
NAO INCIDENCIA. ART. 10 DO CPC/2015. VIOLACAO. AUSENCIA.
FUNDEF. DIFERENCAS RELATIVAS AO VALOR MINIMO ANUAL
POR ALUNO. ACAO COLETIVA AJUIZADA POR ASSOCIACAO.
AUTORIZACAO DO ASSOCIADO. INEXISTENCIA. INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES.
PROVIMENTO NEGADO.

1. E deficiente a fundamentacdo do recurso especial em que é alegada
a ofensa ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil de forma genérica,
sem a indicacdo especifica dos pontos sobre os quais o julgador
deveria ter-se manifestado, o que inviabiliza a compreensdo da
controvérsia. Incide, assim, no caso em questdo, o Obice previsto na
Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal, por analogia.

[-]

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 2.007.676/SE, relator Ministro PAULO SERGIO
DOMINGUES, Primeira Turma, julgado em 8/4/2024 - DJe de
11/4/2024)
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N&do ha falar, portanto, em negativa de prestagdo jurisdicional, pois, a
pretexto da alegagao de ofensa ao art. 1.022, I, do CPC, o que busca EQUATORIAL é
apenas manifestar o seu inconformismo com o resultado do julgamento que lhe foi
desfavoravel.

(2) Da aplicabilidade do CDC, dnus probatdrio, ato ilicito e nexo causal

O acérdao recorrido aplicou o CDC, definindo que a seguradora se sub-roga
integralmente na posicdo do segurado, inclusive nas prerrogativas de natureza
processual, e, com base nisso, afirmou a responsabilidade objetiva da concessionaria,
bastando o binbmio dano + nexo para a condenacgéo.

Entretanto, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, ao julgar o
REsp 2.092.310/SP, em 19/2/2025, sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 1.282),
fixou a seguinte tese:

O pagamento de indenizagao por sinistro ndao gera para a
seguradora a sub-rogagcdao de prerrogativas processuais dos
consumidores, em especial quanto a competéncia na agao
regressiva.

Nos fundamentos do precedente, assentou-se que a sub-rogagao prevista
nos arts. 349 e 786 do Cddigo Civil transfere para a seguradora apenas direitos de
natureza material, ndo alcancando direitos processuais fundados em condicéo
personalissima do credor originario, como sao as prerrogativas de vulnerabilidade e
protecao especial conferidas ao consumidor pelos arts. 6°, VIII, e 101, |, do CDC.

Desse modo, a seguradora nao pode ser tratada como consumidora na agao
regressiva, nem se beneficiara, por sub-rogagdo, das prerrogativas processuais
préprias do CDC.

Aplicando-se o referido precedente, afasta-se a incidéncia do CDC
na relacdo entre seguradora e concessionaria de energia. Consequentemente, nao
subsiste a fundamentacdo do acérddo recorrido que, com base no estatuto
consumerista, reconheceu a responsabilidade objetiva e facilitou a posigdo probatoria
da seguradora.

Sem a incidéncia do CDC, o énus da prova regula-se diretamente pelo art.
373 do CPC. Compete a autora (TOKIO MARINE), nos termos do inciso |, comprovar o
fato constitutivo de seu direito, isto €, a falha na prestagao do servigo de fornecimento
de energia e 0 nexo causal entre essa falha e os danos verificados nos equipamentos
do segurado.

A concessionaria ré (EQUATORIAL) cabe demonstrar eventual fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito alegado (art. 373, Il).
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O Tribunal estadual, entretanto, partiu da premissa de que o laudo técnico
apresentado pela EQUATORIAL, elaborado por oficina contratada e sem participacao
da EQUATORIAL, seria prova indiciaria suficiente para estabelecer o nexo causal,
cabendo a EQUATORIAL afasta-lo, invertendo, na pratica, o énus probatério com
fundamento na relagédo de consumo e em suposta “inversdo ope legis” do art. 14, § 3°,
do CDC.

Essa compreensao nao se sustenta apds o Tema 1.282/STJ.

Em primeiro lugar, como visto, a TOKIO MARINE ndo se beneficia da
inversdo do 6nus da prova do art. 6° VI, do CDC, por se tratar de prerrogativa
processual personalissima do consumidor.

Em segundo lugar, o art. 14, § 3° do CDC né&o opera verdadeira inversao do
Onus, mas apenas descreve as excludentes de responsabilidade cujo 6nus recai sobre
o fornecedor, o que nao dispensa o consumidor, e, muito menos, a seguradora (TOKIO
MARINE), de comprovar minimamente o defeito do servigo e o nexo causal.

No caso concreto, o unico elemento técnico apontado para caracterizar a
falha e o nexo foi o laudo produzido unilateralmente, fora do processo, por empresa
indicada pela seguradora. Trata-se de documento que pode atuar como inicio de prova,
mas que, por si so, nao satisfaz o 6nus do art. 373, |, do CPC.

Nessa linha de raciocinio:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO  INDENIZATORIA. ERRO  MEDICO . QUESTAO
EMINENTEMENTE TECNICA. REGRAS DA EXPERIENCIA COMUM.
INVIABILIDADE ( CPC/2015, ART. 375; CPC/73, ART . 355). LAUDO
PERICIAL QUE AFASTA O NEXO CAUSAL. DESCONSIDERACAO.
RAZOES DE DECIDIR FUNDAMENTADAS EM DOCUMENTO
UNILATERAL, SEM A NECESSARIA FORCA PROBANTE . AFRONTA
AO SISTEMA DE VALORACAO DAS PROVAS ( CPC, ARTS. 371 E
479). AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. 1. O juiz ndo esté adstrito ao
laudo pericial, podendo formar a sua convicgdo com base em outros
elementos ou fatos provados nos autos.Porém, nos termos do art. 375
do CPC/2015 (art. 355 do CPC/73), as regras de experiéncia nao
podem ser aplicadas pelo julgador quando a solugéo da lide demandar
conhecimentos técnicos sobre o tema .Precedentes. 2. Na hipotese,
embora devidamente declinados os motivos pelos quais foram
desconsideradas as conclusées do laudo pericial, o qual afasta
expressamente a ocorréncia de erro médico, o Tribunal estadual
valeu-se de regras de experiéncia comum e de documento unilateral,
sem a devida forgca probante para subsidiar a conclusdo diversa da
pericia judicial, configurando verdadeira afronta ao sistema
processual de valoragdo das provas, na esteira dos arts. 371 e 479
do CPC/2015 (correspondentes aos arts . 131 e 436 do CPC/73). 3.
Agravo interno a que se nega provimento.

(STJ - Agint no REsp: 2128694 SP 2024/0075501-6, Relator.: Ministro
RAUL ARAUJO, Data de Julgamento: 9/9/2024, T4 - QUARTA TURMA,
Data de Publicagao: DJe 13/9/2024 - sem destaques no original)
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Ao reputar o laudo unilateral suficiente e transferir para a EQUATORIAL o
encargo de infirmar a versdo da TOKIO MARINE, o acérdado recorrido acabou por
dispensar a seguradora de provar o fato constitutivo de seu direito, em desacordo com
0 regime probatdrio aplicavel.

A EQUATORIAL sustenta auséncia de demonstracéo do ato ilicito e do nexo
causal, afirmando que o laudo unilateral ndo poderia, por si s6 suprir o 6nus probatério
da TOKIO MARINE.

O acordao recorrido, contudo, reputou suficiente o referido laudo com
fundamento direto na aplicabilidade do CDC a ac&o regressiva e na decorrente
facilitagao probatoria, inclusive mediante inversao ope legis do 6nus da prova.

Ocorre que tal premissa juridica, utilizada como base para valorar a prova,
nao subsiste a luz do Tema 1.282/STJ. Afastada, pois, a incidéncia do CDC, nao ha
inversao do 6nus da prova nem redugao do modulo probatério em favor da TOKIO
MARINE. Consequentemente, o regime aplicavel é exclusivamente o do art. 373, |, do
CPC, segundo o qual incumbe a autora comprovar o fato constitutivo de seu direito.

Corrigida a premissa juridica e restabelecido o 6nus probatorio correto,
verifica-se que o0 acérdao estadual dispensou a TOKIO MARINE da prova do defeito do
servigo e do nexo causal, ao atribuir ao laudo unilateral um valor juridico que ele ndo
possui fora da l6gica consumerista que foi indevidamente aplicada.

Importa frisar que esta Corte ndo reexamina a prova produzida, mas apenas
afirma que, a luz da regra juridica pertinente (art. 373, I, CPC), o documento unilateral
nao é apto, por si s6, a desincumbir a TOKIO MARINE do 6énus probatério que lhe
compete, sendo insuficiente para caracterizar o fato constitutivo.

Assim, a reforma do acérdao recorrido decorre exclusivamente da corregcéo
do enquadramento juridico aplicado as provas, ndo havendo incursdo em matéria fatica,
razao pela qual ndo incide a Sumula 7/STJ.

Nesses termos, ausente prova judicialmente idonea do fato constitutivo (falha
na prestagao do servigo e nexo causal), impde-se o restabelecimento da sentenca de
improcedéncia.

(3) Do dissidio jurisprudencial

A analise desse fundamento fica prejudicada porque a controvérsia foi
integralmente solucionada com o exame da alinea a. Sendo assim, ndo subsiste
utilidade na analise da divergéncia invocada.
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Nessas condicbes, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e, nessa extensdo, DAR-LHE PROVIMENTO, a fim de restabelecer a
sentenca de primeiro grau.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposicao de recurso contra este acordéao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatorio ou improcedente, podera acarretar
condenacé&o nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.
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Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : EQUATORIAL GOIAS DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S/A
ADVOGADOS : DYOGO CROSARA - GO023523

JOAO VITOR DA ROCHA PINHO - GO043236
AGRAVADO : TOKIO MARINE SEGURADORA S A.
ADVOGADO : JORGE LUIS BONFIM LEITE FILHO - SP309115

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - SEGURO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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