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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3075917 - RO(2025/0403159-9)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : GISELLE DE CARVALHO NOGUEIRA LIMA
ADVOGADOS : VINICIUS VALENTIN RADUAN MIGUEL - RO004150

RENATO BRETAS RIBEIRO - DF052752
KARINA DA SILVA SANDRES - RO004594

AGRAVADO : ESTADO DE RONDONIA
PROCURADOR : THIAGO ARAUJO MADUREIRA DE OLIVEIRA
EMENTA

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. TERMO INICIAL.
CLAUSULA DO EDITAL. PRINCIPIO DA ACTIO NATA. IMPUGNACAO
JUDICIAL AQUEM DOS 120 (CENTO E VINTE) DIAS. DECADENCIA.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Na origem, alega a parte impetrante que foi aprovada nas fases
objetiva e subjetiva para o cargo de Perito Criminal. Impetrou a agﬁo
constitucional visando ndo ser submetida ao teste de aptiddo fisica e a
avalia¢do psicologica, ao argumento de que a Lei Estadual n. 1.086/2021, na
sua redagdo original, ndo previa tais etapas eliminatorias, que sO foram
incluidas posteriormente pela Lei Complementar Estadual n. 1.170/2022.
Requereu, ainda, seu enquadramento no concurso como Pessoa com
Deficiéncia (PCD) devido a sequelas de um tratamento oncologico,
solicitando a retificagdo do edital e sua inclusdo nas vagas reservadas.
Seguranca denegada.

2. O Tribunal de origem declarou a decadéncia do direito da
Impetrante, tendo em vista que o tempo decorrido entre a publicacao do edital
(quando houve a ciéncia das regras editalicias) e a impetracao do mandado de
seguranga foi superior aos 120 (cento e vinte) dias, excedendo o prazo
previstos em lei.

3. O entendimento consolidado neste Superior Tribunal ¢ no sentido
de que o prazo prescrlclonal tem seu inicio a partir do momento em que o
titular tem ciéncia inequivoca da violagdo do seu direito, em observancia ao
principio da actio nata. Precedentes.

4. Hipotese em que a Recorrente alega que o ato ilegal ¢ a propria
clausula editalicia, da qual tomou ciéncia quando houve a publicacdo do
edital de concurso publico, no dia 13/4/2022, termo inicial da lesdo ao seu
direito subjetivo. Logo, esse ¢ termo inaugural para afericdo do prazo
decadencial de 120 (cento e vinte) dias (art. 23 da Lei n. 12.016/2009).

5. No caso, o Tribunal de origem concluiu que a impugnagao judicial
da clausula do edital em relagdo ao teste de aptidao fisica e a avaliagdo
psicologica ocorreu em 6/1/2023, aquém, portanto, do prazo decadencial.
Incidéncia da Simula n. 83 do STIJ.
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6. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdao Virtual
de 09/04/2026 a 15/04/2026, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 22 de abril de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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6. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por GISELLE DE
CARVALHO NOGUEIRA LIMA da decisao do TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO RONDONIA, que inadmitiu o recurso especial dirigido contra o acordio
prolatado na Apelacao Civel n. 7000554-18.2023.8.22.0001, assim ementado (fl. 797):

Apelacao civel. Mandado de seguranga. Concurso Publico. POLITEC.
Preliminar de oficio. Data do edital. Precedente desta corte. Decadéncia consumada.
Recurso nao provido.

A pretensdo mandamental de alegada ilegalidade de exigéncia de fases
eliminatdrias no edital do certame, a fluéncia do prazo decadencial para impetracao
do mandado de seguranga tem inicio a partir da publicagdo do edital.
Reconhecimento em preliminar de oficio. Precedente desta corte.

Nas razdes do recurso especial, interposto com base no art. 105, inciso III,
alinea a, da Constituicdo Federal, a parte recorrente alega afronta ao art. 23 da
Lei n. 12.016/2009, sustentando que o Tribunal de origem considerou que o prazo
decadencial (120 dias) comegou a fluir da publicagdo do edital do certame, em vez de
considerar que o ato que realmente ameagou o direito da recorrente foi a sua convocagao
para as etapas de teste fisico e avaliagdo psicologica (em 15/12/2022).

Ao final, requer o provimento do recurso especial para que seja afastada a
decadéncia (fls. 809-819).

Contrarrazdes as fls. 824-831.

O recurso especial foi inadmitido, pois segue o entendimento dos precedentes
jurisprudenciais do Superior Tribunal de Justica, aplicando-se o 6bice da Stimula n. 83
do STJ (fls. 833-835).

Razdes do agravo em recurso especial (fls. 838-834).

Contraminuta as fls. 847-851.

E o relatorio.
VOTO

Preenchidos os pressupostos para o conhecimento do agravo, prossegue-se na
analise do recurso especial.

A irresignagdo, contudo, ndo merece prosperar.

Na origem, alega a parte impetrante que foi aprovada nas fases objetiva e
subjetiva para o cargo de Perito Criminal. Impetrou a agdo constitucional visando nao ser
submetida ao teste de aptidao fisica e a avalia¢ao psicologica, ao argumento de que a Lei

Estadual n. 1.086/2021, na sua redagao original, ndo previa tais etapas eliminatorias, que
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s0 foram incluidas posteriormente pela Lei Complementar Estadual n. 1.170/2022.
Requereu, ainda, seu enquadramento no concurso como Pessoa com Deficiéncia (PCD)
devido a sequelas de um tratamento oncologico, solicitando a retificagdo do edital e sua
inclusdo nas vagas reservadas.

No primeiro grau, denegada a segurancga por ser exigivel dilagdo probatoria e
auséncia de ilegalidade do ato.

O Tribunal de origem declarou a decadéncia do direito da impetrante, tendo
em vista que o tempo decorrido entre a publicagcdo do edital (quando houve a ciéncia das
regras editalicias) e a impetragao do mandado de seguranga foi superior aos 120 (cento e
vinte) dias, excedendo o prazo previstos em lei.

Inicialmente, quanto a decadéncia, ndo assiste razao a parte agravante, porque
de acordo com o entendimento consolidado deste Tribunal, o prazo prescricional tem seu
inicio a partir do momento em que o titular tem ciéncia inequivoca da violagao do seu
direito, em observancia ao principio da actio nata.

Na espécie, percebe-se que a ora Recorrente alega que o ato ilegal ¢ a propria
clausula editalicia, da qual tomou ciéncia quando houve a publicacdo do edital de
concurso publico, no dia 13/4/2022, termo inicial da lesdo ao direito subjetivo. Logo,
esse ¢ termo inaugural para afericao do prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA.
CONCURSO PUBLICO PARA INGRESSO NOS QUADROS DA PMRJ.
DECADENCIA. ART. 23 DA LEI N. 12.016/2009. PEDIDO ADMINISTRATIVO
QUE NAO REABRE PRAZO PARA IMPETRACAO. PRECEDENTES.

1. Caso em que o impetrante, ora recorrente, reclama a sua aprovagdo na
prova objetiva do concurso publico destinado ao ingresso, como soldado, nas
fileiras da Policia Militar do Rio de Janeiro, e, como consequéncia, prosseguir nas
demais fases do certame, diante da existéncia de decisdes judiciais determinando a
anulacdo de questdes da prova de Historia, proferidas em agdes individuais
ajuizadas por outros candidatos.

2. O termo inicial do prazo decadencial para a impetragdo de mandado de
seguranga, no qual se contesta uma regra prevista no edital de concurso publico, ¢
contado a partir do momento em que o candidato toma conhecimento do ato
administrativo que, com base na regra do edital, determina sua eliminacdo do
certame. Precedentes.

3. Transcorrido o prazo decadencial de 120 dias previsto no art. 23 da
Lei n. 12.016/2009, "eventual desacerto na reprovacdo de candidatos ndo pode ser
examinado pela via mandamental, nem mesmo mediante artificial interposi¢ao de
recurso administrativo manejado com o intuito de reabrir a discussao" (Aglnt no
RMS n. 73.625/RJ, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em
17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

4. Por fim, "a anulagdo de questdes de concurso publico em razio de
decisdo judicial proferida em acdo individual ndo tem efeito erga omnes, nao
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podendo reabrir o certame para redistribuicdo de pontos a todos os candidatos,
especialmente quando decorridos 10 anos da exclusdo do candidato" (Aglnt no
RMS 73.632/R]J, relatora Ministra Regina Helena Costa, DJe 13/11/2024).

5. Recurso ndo provido.

(RMS n. 76.742/R1J, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
julgado em 22/9/2025, DJEN de 26/9/2025.)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA.
CONCURSO PUBLICO. AUSENCIA DE REPOSTA A RECURSO
ADMINISTRATIVO. PRAZO DECADENCIAL DO DIREITO A IMPETRACAO
DO MANDADO DE SEGURANCA NAO CONSUMADO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o termo inicial do prazo
decadencial para a impetracdo de mandado de seguranca deve ser contado a partir
da ciéncia, pelo candidato, do ato administrativo que supostamente contrariou a
regra do edital certame, independente da data de sua exclusao do concurso.

2. No caso, o impetrante apontou como ato coator a omissao praticada pela
Comissao do Concurso quanto a nao apreciacdo do recurso interposto em
decorréncia de sua reprovagcdo no curso de formacdo do cargo de Agente
Penitenciario da Agéncia Estadual do Sistema Penitenciario de Mato Grosso do Sul
(altima fase do certame). Diante da omissdo da autoridade, deve ser afastada a
decadéncia.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDcl no RMS n. 73.406/MS, relator Ministro Afranio Vilela,
Segunda Turma, julgado em 19/3/2025, DJEN de 24/3/2025.)

Compulsando os autos, percebe-se que o Tribunal de origem nao contrariou o
entendimento sedimentado na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ja que a
impugnacao judicial da cldusula do edital aconteceu aquém do prazo decadencial, em
6/1/2023.

Ante o exposto, CONHECO do agravo para NEGAR PROVIMENTO ao
recurso especial.

Sem honorarios advocaticios, consoante o art. 25 da Le1 n. 12.016/2009 ¢ as
Stimulas n. 512 do STF ("Nao cabe condenagdo em honorarios de advogado na acdo de
mandado de seguranca") e 105 do STJ ("Na acdo de mandado de seguranca nao se
admite condenacao em honorarios advocaticios").

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
AREsp 3.075.917 / RO

Numero Registro: 2025/0403159-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
70005541820238220001

Sessao Virtual de 09/04/2026 a 15/04/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario

Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : GISELLE DE CARVALHO NOGUEIRA LIMA
ADVOGADOS : VINICIUS VALENTIN RADUAN MIGUEL - RO004150
KARINA DA SILVA SANDRES - RO004594
RENATO BRETAS RIBEIRO - DF052752
AGRAVADO : ESTADO DE RONDONIA
PROCURADOR : THIAGO ARAUJO MADUREIRA DE OLIVEIRA

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO
- CONCURSO PUBLICO / EDITAL - EXAME DE SAUDE E/OU APTIDAO
FiSICA

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/04/2026 a 15/04/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.
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Brasilia, 15 de abril de 2026
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