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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3075966 - MG
(2025/0402143-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : VICENTE DE PAULA CAMPOS
ADVOGADOS : JOAQUIM ELOY ROSA BASTOS - MG086136
JOAO PEDRO HIPPERT CINTRA - MG223710
BRL TRUST DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES

AGRAVADO MOBILIARIOS S.A
ADVOGADOS  : GIZA HELENA COELHO - SP166349
RICARDO RAMOS BENEDETTI - MG166489
INTERES. . GRID AUTOMOVEIS LTDA - MICROEMPRESA
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
EXECUCAO. TITULO EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
PRESCRICAO.

1. Em caso de extingdo da execugao, a imposi¢cao de obrigacdo de pagamento de
honorarios advocaticios deve levar em conta tanto a regra geral da sucumbéncia
quanto o principio da causalidade. Nao se justifica a imposi¢do de sucumbéncia a parte
exequente, que teve frustrada a pretensdo de satisfacdo de seu crédito, em razao de
prescricao. A parte devedora, ao deixar de cumprir a obrigagao (pagar a divida), deu
causa ao ajuizamento da execugao.

2. A causalidade diz respeito a quem deu causa ao ajuizamento da execugao - no caso,
a parte devedora, que deixou de satisfazer a obrigagéo -, ndo tendo relagcdo com o
motivo que ensejou a decretacdo da prescrigao (inércia/desidia da parte credora).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
EXECUCAO. TITULO EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
PRESCRICAO.

1. Em caso de extingdo da execugdo, a imposicdo de obrigacdo de pagamento de
honorarios advocaticios deve levar em conta tanto a regra geral da sucumbéncia
quanto o principio da causalidade. Nao se justifica a imposigdo de sucumbéncia a parte
exequente, que teve frustrada a pretensdo de satisfacdo de seu crédito, em razdo de
prescricao. A parte devedora, ao deixar de cumprir a obrigacao (pagar a divida), deu
causa ao ajuizamento da execugao.

2. A causalidade diz respeito a quem deu causa ao ajuizamento da execugao - no
caso, a parte devedora, que deixou de satisfazer a obrigagao -, ndo tendo relagdo com
0 motivo que ensejou a decretagao da prescrigéo (inércia/desidia da parte credora).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por VICENTE DE PAULA CAMPOS
contra a decisdo mediante a qual neguei provimento a seu agravo em recurso especial.
O acordao recorrido tem a seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO. PRESCRICAO DA PRETENSAO
EXECUTORIA. PRAZO TRIENAL. AUSENCIA DE CITACAO. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. INADIMPLEMENTO DO DEVEDOR. ONUS sUCUMBENCIAIS.
INVERSAO. SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA. | — Em se tratando de
execucao de Cédula de Crédito Bancario, aplica- se o prazo de prescrigao trienal,
previsto no artigo 70 da Lei Uniforme de Genebra, por forga do disposto no artigo
44 da Lei 10.931, de 2004, que determina a aplicacdo, a esse titulo, no que
couber, da legislagao cambial.
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Il — Nao havendo a citagéo valida em tempo habil, nos termos do art. 240, §§ 2° e
3° do CPC, nao ha interrupcao do prazo prescricional, de modo que se opera a
prescricdo da pretensao executiva. (STJ. Agint na AR n. 4.405/RJ).

Il — Embora a prescricdo do direito material tenha sido reconhecida, a
responsabilidade pela inadimpléncia que deu origem a execugao € do devedor, e,
por isso, deve prevalecer o principio da causalidade, condenando a parte
executada aos 6nus sucumbenciais.

IV — Rejeitar a preliminar e dar parcial provimento ao recurso.

O agravante alega que a parte credora deve responder pelos honorarios
sucumbenciais no processo de execugao extinto, pois foi ele quem deu causa a
caracterizagao da prescrigcao.

N&o foi apresentada impugnacéo ao agravo interno.

E o relatério.

VOTO

O agravo nao prospera.

Com efeito, o acérdao recorrido esta em conformidade com a orientagao
firmada na jurisprudéncia desta Corte, para a qual, em caso de extingdo da execugéo,
a imposicdo de obrigacdo de pagamento de honorarios advocaticios deve levar em
conta tanto a regra geral da sucumbéncia quanto o principio da causalidade. Nao se
deve impor sucumbéncia a parte exequente que teve frustrada a pretensdo de
satisfacdo de seu crédito em razao de prescricdo. Isso porque a parte devedora, ao
deixar de cumprir a obrigagéo, deu causa ao ajuizamento da execugao. Confiram-se:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. INOVACAO RECURSAL.
PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE.
JULGAMENTO CONJUNTO DE PROCESSOS. DISCRICIONARIEDADE DO JUIZ.
§ 5°, DO REFORCO ARGUMENTATIVO. ACLARATORIOSART. 921, CPC/2015.
OPOSTOS PELA INSTITUICAO FINANCEIRA. ACOLHIMENTO. OFENSA AO DO
INEXISTENCIA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.022 CPC/2015.
EXECUCAO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. DESCABIMENTO EM DESFAVOR DO EXEQUENTE.
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. Incabivel o exame de tese ndo exposta no recurso especial e invocada apenas
em momento posterior, pois configura indevida inovagéo recursal.

2. Nao cabe a esta Corte analisar suposta violagdo de normas constitucionais, sob
pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal, ainda que para
fins de prequestionamento.

3. "E faculdade do julgador a andlise da necessidade de os processos serem
reunidos para julgamento conjunto, porquanto cabe a ele avaliar a intensidade da
conexao e o grau de risco da ocorréncia de decisdes contraditérias" (Agint no
AREsp n. 2.125.002/SP , relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 17/6/2024, DJe de 19/6/2024.)

4. O apontamento feito a previsdo contida no art. 921, § 5°, do CPC/15, tanto neste
feito quanto no REsp. n. 2.072.952/RS(2023/0163308-3), se deu a titulo de reforgo
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argumentativo, ndo se tratando de ponto ou questdo essencial ao deslinde da
controvérsia, de sorte que o eventual acolhimento das preliminares de inovagao
recursal, preclusao e falta de prequestionamento nao implicaria o afastamento da
conclusdo da decisdo embargada.

5. Reconhecida pela Corte local a "ocorréncia de omisséo [no acérdao de fls. 359
1379 (e-STJ)] relativamente ao entendimento atual do STJ a respeito do (des)
cabimento da fixagdo de honorarios advocaticios, em proveito da parte devedora,
no caso de reconhecimento da prescricao intercorrente" (e-STJ fl. 434), ndo ha
falar em ofensa ao do em razdo do acolhimento dos embargos de art. 1.022
CPC/2015 declaracao opostos pela parte ora agravada.

6. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acérdao recorrido, mesmo apds a
oposicao de embargos declaratorios, inviavel o conhecimento do recurso especial,
por falta de prequestionamento. Incidéncia da Sumula n. 211/STJ.

7. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "em caso de extingdo da execucéo, a
imposicdo de obrigacdo de pagamento de honorarios advocaticios deve levar em
conta tanto a regra geral da sucumbéncia quanto o principio da causalidade. Nao
se justifica a imposigdo de sucumbéncia a parte exequente, que teve frustrada a
pretensio de satisfacdo de seu crédito, em razao de prescricdo. A parte devedora,
ao deixar de cumprir a obrigacao (pagar a divida), deu causa ao ajuizamento da
execucdo. A causalidade diz respeito a quem deu causa ao ajuizamento da
execucgao - no caso, a parte devedora, que deixou de satisfazer a obrigagao -, nao
tendo relagdo com o motivo que ensejou a decretagdo da prescricdo (
inércia/desidia da parte credora)" (Agint no REsp 1.959.952/SP, Relatora Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe de 12/8/2022.)

8. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensao, desprovido. (Agint
nos EDcl no REsp n. 2.087.503/RS, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 30/9/2024, DJe de 2/10/20.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. DECRETACAO DA PRESCRICAO. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. RESPONSABILIDADE DO DEVEDOR PELOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS. APLICACAO DE ENTENDIMENTO DESTA CORTE SUPERIOR.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Consoante orientacdo do Superior Tribunal de Justica, "seja por desisténcia da
acgao pelo credor em razao da caréncia de bens penhoraveis, seja por decretagcao
de prescricido intercorrente, tal situagdo nao atrai para o exequente a
responsabilidade por honorarios advocaticios" (Agint nos EDcl no
AREsp n. 2.287.495/SP , relator o Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 16/10/2023, DJe de 18/10/2023.)

2. Esta Corte Superior entende que, "mesmo na hipotese de resisténcia do
exequente - por meio de impugnacédo da excegido de pré-executividade ou dos
embargos do executado, ou de interposigdo de recurso contra a decisdo que
decreta a referida prescricdo -, € indevido atribuir-se ao credor, além da frustragao
na pretenséo de resgate dos créditos executados, também os 6nus sucumbenciais
com fundamento no principio da sucumbéncia, sob pena de indevidamente
beneficiar-se duplamente a parte devedora, que ndo cumpriu oportunamente com
a sua obrigacédo, nem cumprira"(EAREsp n. 1.854.589/PR, relator o Ministro Raul
Araujo, Corte Especial, julgado em 9/11/2023, DJe de 24/11/2023.)

3. Em atengao do principio da causalidade, a desidia ou inércia da parte credora,
ocasionando a prescricdo, nao atrai para si a responsabilidade pelos honorarios
advocaticios. O responsavel pelo manejo da lide continua sendo o devedor, que
nao cumpriu com seu mister em tempo ou modo oportuno, impulsionando o
detentor do direito subjetivo a manejar a agéo.
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4. Agravo interno desprovido.
(AgInt no AREsp n. 2.499.673/SC, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024.)

No caso em exame, o Tribunal de origem observou o seguinte (fl. 579):

Apos frustradas as diligéncias requeridas para localizagao de bens em nome dos
executados, sobreveio requerimento de suspensado da execucao pelo exequente,
em 02/09/2022 (ordem n. 123).

O exequente foi intimado em 17/01/2024 acerca do decurso do prazo de
suspensao, requerendo a ordem n. 141, pesquisa de bens em nome dos
executados junto ao SISBAJUD.

Na data de 12/08/2024 sobreveio bloqueio parcial do valor devido em nome do
executado Vicente, sendo determinado pelo juizo a pesquisa de enderegos da
parte devedora através dos sistemas conveniados (ordem n. 152).

Entdo, em 11/09/2024, o executado Vicente compareceu espontaneamente aos
autos alegando a prescricao da pretensao executiva e a prescricao intercorrente,
pugnando, assim, pela extincdo do feito e o consequente desbloqueio do valor
constrito (ordem n. 170).

(...)-

No que tange a condenacao do exequente ao pagamento de custas e honorarios
advocaticios sucumbenciais, o do CPC dispde que a parte vencida devera art. 85
pagar honorarios advocaticios sucumbenciais ao advogado da parte adversa. Tal
dispositivo, decorre do principio da sucumbéncia que, por sua vez, é orientado
pelo principio da causalidade, segundo o qual dispde que somente aquele que deu
causa ao ajuizamento da agao deve arcar com as custas processuais € honorarios
advocaticios.

(...)

Entretanto, € certo que, quando do ajuizamento da ac&o, o titulo, objeto da
presente execucgdo, encontrava-se inadimplido, 0 que ensejou a cobranga em
questdo. Essa conduta é atribuida aos devedores, eis que descumpriram a
obrigacéo contida em titulo executivo, dando causa a propositura da presente agao
para, entdo, o credor obter a satisfagdo do crédito.

Por isso foi aplicada ao caso a Sumula 83/STF.
Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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