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W

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3075616 - CE
(2025/0400600-7)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : HAMS
ADVOGADOS . IGOR MACEDO FACO - PE052348

IGOR MACEDO FACO - CE016470
ANDRE MENESCAL GUEDES - MA019212

AGRAVADO : VLS DE L (MENOR)

REPR. POR : MSDESL

ADVOGADA : RAFAELLA MARTINS DA SILVA - CE039703
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE. COMPROVACAO DE FERIADO LOCAL.
ART. 1.003, § 6°, DO CPC/2015 (LElI N. 14.939/2024).
PRECLUSAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica da
Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu
de recurso especial, em razao de sua intempestividade, por ter
sido protocolizado apds o prazo de 15 dias uteis, contado da
intimac&o do acordao recorrido.

2. A parte agravante sustenta o preenchimento dos requisitos de
admissibilidade do recurso especial. A parte agravada, intimada
nos termos do art. 1.021, § 2° do Codigo de Processo Civil,
deixou de se manifestar, e o Ministério Publico Federal opinou
pelo nao conhecimento do agravo interno.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se € possivel
afastar a intempestividade do recurso especial, a luz do art.
1.003, § 6°, do Cddigo de Processo Civil, com redagédo dada pela
Lei n. 14.939/2024 e da orientacdo firmada na Questdao de
Ordem no AREsp n. 2.638.376/MG, quando a parte, embora
intimada a comprovar feriado local, suspensao, interrupgao ou
prorrogagdo do prazo processual, ndo apresenta, em tempo
oportuno, documento idéneo.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. O agravo interno é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5°,
do Cddigo de Processo Civil, mas ndo apresenta argumentos
faticos ou juridicos aptos a infirmar os fundamentos da deciséo
monocratica que considerou intempestivo o recurso especial.
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5. Conforme os autos, a parte recorrente foi intimada do acérdao
recorrido em 18/2/2025, tendo o recurso especial sido interposto
apenas em 13/3/2025, ap6s o prazo de 15 (quinze) dias uteis, o
que caracteriza a intempestividade, nos termos dos arts. 1.003, §
5°,1.029, 994 e 219, caput, do Cdodigo de Processo Civil.

6. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, na Questao
de Ordem no AREsp n. 2.638.376/MG, fixou orientacdo segundo
a qual, mantida a exigéncia de comprovagao da ocorréncia de
feriado local ou auséncia de expediente forense, a Corte de
origem e o Tribunal ad quem, enquanto n&o encerrada a
respectiva competéncia, inclusive em agravo interno, devem
determinar a corregdo do vicio formal, salvo se houver coisa
julgada formal sobre o ponto.

7. Na hipotese, o Tribunal de origem, em observéncia ao art.
1.003, § 6°, do Cdédigo de Processo Civil, na redacao da Lei n.
14.939/2024, e ao entendimento do Superior Tribunal de Justica,
intimou a parte recorrente para comprovar, por documento
idéneo, eventual feriado local, suspensado, interrupgdo ou
prorrogacao do prazo processual; nao obstante a intimagao, a
parte permaneceu silente, conforme certidao juntada aos autos.
8. A jurisprudéncia desta Corte estabelece que a ocorréncia de
feriado local ou a suspensao do expediente forense deve ser
demonstrada por documentagdo idbénea, como certidao
especifica do Tribunal de origem ou cépia do Diario Oficial
contendo o inteiro teor do ato ou da lei instituidora, ndo se
admitindo a comprovagao mediante simples alegacoes.

9. O descumprimento da determinagao para regularizar o vicio
consistente na auséncia de comprovacao do feriado local, ou seu
cumprimento de forma incompleta ou inadequada, acarreta a
preclusdao do ato processual, inviabilizando a regularizagao
posterior e mantendo-se, por consequéncia, a intempestividade
do recurso especial.

IV. DISPOSITIVO

10. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Nao participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora

Documento eletrénico VDA57326448 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 02/06/2026 11:35:53
Publicagdo no DJEN/CNJ de 08/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: 65085ba8-ee70-4e4b-8874-79c046c2a230



%

D

{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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AGRAVANTE ~ : HAMS ,
ADVOGADOS  : IGORMACEDO FACO - PE052348

IGOR MACEDO FACO - CE016470
ANDRE MENESCAL GUEDES - MA019212

AGRAVADO : VL SDEL (MENOR)
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ADVOGADA : RAFAELLA MARTINS DA SILVA - CE039703
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE. COMPROVAGAO DE FERIADO LOCAL.
ART. 1.003, § 6° DO CPC/2015(LEl N. 14.939/2024).
PRECLUSAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica da
Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu
de recurso especial, em razao de sua intempestividade, por ter
sido protocolizado ap6s o prazo de 15 dias uteis, contado da
intimagao do acérdao recorrido.

2. A parte agravante sustenta o preenchimento dos requisitos de
admissibilidade do recurso especial. A parte agravada, intimada
nos termos do art. 1.021, § 2° do Codigo de Processo Civil,
deixou de se manifestar, e o Ministério Publico Federal opinou
pelo ndo conhecimento do agravo interno.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel
afastar a intempestividade do recurso especial, a luz do
art. 1.003, § 6°, do Cdodigo de Processo Civil, com redagao dada
pela Lei n. 14.939/2024 e da orientagdo firmada na Questédo de
Ordem no AREsp n. 2.638.376/MG, quando a parte, embora
intimada a comprovar feriado local, suspenséo, interrupgao ou
prorrogacdo do prazo processual, ndo apresenta, em tempo
oportuno, documento idéneo.

lll. RAZOES DE DECIDIR
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4. O agravo interno € tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5°,
do Cddigo de Processo Civil, mas nao apresenta argumentos
faticos ou juridicos aptos a infirmar os fundamentos da decisdo
monocratica que considerou intempestivo o recurso especial.

5. Conforme os autos, a parte recorrente foi intimada do acérdao
recorrido em 18/2/2025, tendo o recurso especial sido interposto
apenas em 13/3/2025, apés o prazo de 15 (quinze) dias uteis, o
que caracteriza a intempestividade, nos termos dos arts. 1.003,
§ 5°,1.029, 994 e 219, caput, do Cddigo de Processo Civil.

6. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, na Questao
de Ordem no AREsp n. 2.638.376/MG, fixou orientacdo segundo
a qual, mantida a exigéncia de comprovagao da ocorréncia de
feriado local ou auséncia de expediente forense, a Corte de
origem e o Tribunal ad quem, enquanto nao encerrada a
respectiva competéncia, inclusive em agravo interno, devem
determinar a correcdo do vicio formal, salvo se houver coisa
julgada formal sobre o ponto.

7. Na hipétese, o Tribunal de origem, em observancia ao
art. 1.003, § 6°, do Codigo de Processo Civil, na redacao da
Lei n. 14.939/2024 , e ao entendimento do Superior Tribunal de
Justica, intimou a parte recorrente para comprovar, por
documento idéneo, eventual feriado local, suspensao,
interrupgéo ou prorrogacéo do prazo processual; ndo obstante a
intimacdo, a parte permaneceu silente, conforme certidao
juntada aos autos.

8. A jurisprudéncia desta Corte estabelece que a ocorréncia de
feriado local ou a suspensdo do expediente forense deve ser
demonstrada por documentacdo idbnea, como certiddo
especifica do Tribunal de origem ou cépia do Diario Oficial
contendo o inteiro teor do ato ou da lei instituidora, ndo se
admitindo a comprovagao mediante simples alegacgdes.

9. O descumprimento da determinagcédo para regularizar o vicio
consistente na auséncia de comprovagao do feriado local, ou
seu cumprimento de forma incompleta ou inadequada, acarreta
a preclusdo do ato processual, inviabilizando a regularizagao
posterior e mantendo-se, por consequéncia, a intempestividade
do recurso especial.

IV. DISPOSITIVO
10. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo proferida pelo
Presidente do Superior Tribunal de Justica, que ndo conheceu do recurso especial
em razao de sua intempestividade. (e-STJ fls. 1052/1053)
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Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento. (e-STJ fls. 1083/1093)

Intimada nos termos do art. 1.021, § 2°, do Cdédigo de Processo Civil, a
parte agravada néo se manifestou. (e-STJ fl. 1098)

Ouvido, o Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do
recurso. (e-STJ fls. 1113/1115)

E o relatério.
VOTO

O agravo interno é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do
Cddigo de Processo Civil.

A andlise dos argumentos recursais nao indica, contudo, hipétese que
resulte na reconsideracdao dos argumentos faticos e juridicos anteriormente
langados, motivo pelo qual mantenho a decisdo agravada pelos fundamentos
anteriormente expostos, os quais transcrevo para que passem a fazer parte da
presente decisdo (e-STJ fls. 1052/1053):

[-]

Por meio da anélise do recurso de H A M S, verifica-se que a parte
recorrente foi intimada do acoérddo recorrido em 18.02.2025, sendo o
Recurso Especial interposto somente em 13.03.2025.

O recurso ¢, pois, manifestamente intempestivo, porquanto interposto
fora do prazo de 15 (quinze) dias uteis, nos termos do VI, c/c os arts.
1.003, § 5° 1.029, e art. 994, 219, , todos do Coédigo de Processo
Civil. caput

Ademais, percebeu-se, no Tribunal a quo, haver irreqularidade quanto
a tempestividade do recurso.

A parte, embora regularmente intimada para comprovar eventual
suspensao, interrupgcdo ou prorrogacdo do prazo processual, quedou-
se inerte (certiddo fl. 1018).

Dessa forma, ndo ha como afastar a intempestividade.

Caso exista nos autos prévia fixacdo de honorarios advocaticios pelas
instancias de origem, determino sua majoragcdo em desfavor da parte
recorrente, no importe de 15% sobre o valor ja arbitrado, nos termos
do § 11, do Cédigo de Processo Civil, art. 85, observados, se
aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido
dispositivo legal, bem como eventual concessdo da gratuidade da
Justica.

Ante o exposto, com base no -E, V, do Regimento Interno do Superior
art. 21 Tribunal de Justica, ndo conhego do recurso.
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Com efeito, a legislagao processual estabelece, no art. 932, Ill e IV, do
Cdédigo de Processo Civil, a faculdade de o relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.

Cuida-se de inovacgéao legal que reflete a ja consagrada jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de que: "O relator, monocraticamente
e no Superior Tribunal de Justiga, podera dar ou negar provimento ao recurso
quando houver entendimento dominante acerca do tema." (Sumula n°® 568 do STJ,
aprovada pela Corte Especial em 16/03/2016)

Dada a sdlida fundamentacdo que respalda a atuacado do relator,
a redagao do art. 1.021, §1°, do Codigo de Processo Civil é clara no sentido de
estabelecer que: "Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisdo agravada."

Ha, assim, 6nus imposto ao agravante que deseja ver reformada a
decisao que impugna, no sentido de que as razbes por ele invocadas sejam
especificamente voltadas a integralidade dos fundamentos trazidos pela decisao
agravada e, ainda, que sejam aptas a desconstituir, de maneira contundente, os
argumentos que sustentaram a decisao atacada.

O nao atendimento a tais requisitos importa, via de consequéncia, na
manutengdo do que decidido monocraticamente com base na inadmissibilidade
manifesta ou na jurisprudéncia consolidada nesta Corte, conforme se extrai dos
seguintes precedentes:

CIVIL. TITULO EXTRAJUDICIAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. MONITORIA PARA COBRANCA DE
CHEQUES PRESCRITOS. IMPROCEDENCIA. MULTA EM
PRIMEIROS EMBARGOS  DECLARATORIOS. INTUITO
PROTELATORIO. MERA INTERPOSICAO DE RECURSO CABIVEL
NAO ENSEJA LITIGANCIA DE MA-FE. PRECEDENTE. CONDICAO
DE CREDOR DO IMPUTADO QUE NEM SEQUER SE COADUNA
COM A DE QUEM TEM INTUITO PROTELATORIO. AUSENCIA,
ADEMAIS, DE IMPUGNACAO AO FUNDAMENTO. DIALETICIDADE.
SUMULA N° 283/STF, POR ANALOGIA. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, TAMBEM
PARCIALMENTE PROVIDO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

(..)

4. O principio da dialeticidade exige impugnagdo especifica dos
fundamentos da decisdo recorrida, sendo que a auséncia de
enfrentamento direto aos argumentos autbnomos justifica o nao
provimento do agravo, nos termos da Sumula n°® 283 do STF, aplicada
por analogia.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.475.471/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. IMPUGNACAO ESPECIFICA. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTOS DEPENDENTES OU FUNDAMENTO
UNICO. ART. 1.021, §1°,D0 CPC. SUMULA N° 182/STJ. MOMENTO.
IMPUGNACAO. MULTA. ART.1.021, § 4°0 DO CPC. NAO
AUTOMATICA.

1. A auséncia de impugnacdo de fundamentos autbnomos néo
acarreta o ndo conhecimento do recurso, mas, tdo somente, a
preclusdo do tema, o que ndo se aplica na hipotese de decisdo com
fundamento unico ou com capitulos que dependam um do outro.
Precedente da Corte Especial.

2. No caso, constatada a auséncia de impugnagao especifica, incide o
disposto no art. 1.021, § 1°, do Cddigo de Processo Civil e no
entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica,
reproduzido na redac¢ao da Sumula n® 182/STJ.

3. O momento processual adequado para a impugnagdo completa dos
termos da decisdo de inadmissibilidade é no agravo em recurso
especial, e ndo no agravo interno interposto contra a decisdo que nao
conheceu do recurso por auséncia de impugnacdo especifica dos
fundamentos daquela deciséo.

4. A Segunda Segéo decidiu que a aplicagdo da penalidade prevista no
art. 1.021, § 4° do Cdédigo de Processo Civil ndo é automatica, pois
néo se trata de mera decorréncia l6gica da rejeigdo do agravo interno.

5. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp n. 2.696.873/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DECISAO
QUE AFASTOU A IMPENHORABILIDADE DE IMOVEL E MANTEVE
SUA EXPROPRIACAO, BEM COMO INDEFERIU O PEDIDO DE
NOVA AVALIAGCAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL.

1. Cumprimento de sentenca em que foi proferida decisdo afastando a
impenhorabilidade do imoével e mantendo sua expropriagdo, bem como
indeferindo o pedido de nova avaliagéo.

2. Agravo interno interposto contra decisdo que n&o conheceu do
agravo em recurso especial, em razdo da ndo impugnagéo do seguinte
fundamento da decisdo de inadmissibilidade: incidéncia da Sumula 7
do STU.

3. Consoante entendimento pacifico desta Corte, ndo merece
conhecimento o agravo em recurso especial que ndo impugna,
especificamente, os fundamentos da decisdo de inadmissdo do
recurso especial. Precedentes.
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4. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.494.296/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 26/11/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CAPITULO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. LITISCONSORCIO
NECESSARIO. PRECLUSAO. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL.
CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. CESSACAO DOS
DESCONTOS. REPETICAO DO INDEBITO. PRESCRICAO
DECENAL. DIVERSOS PRECEDENTES ESPECIFICOS. VIOLAGAO
DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC INEXISTENTE. LEGITIMIDADE
PASSIVA DO RECORRENTE. REVISAO. SUMULAS N. 7/STJ E
280/STF.

1. No ambito do agravo interno, a auséncia de impugnag¢ao especifica
de capitulo autbnomo impée o reconhecimento da preclusdo da
matéria ndo impugnada, afastando-se a incidéncia da
Stmula n. 182/STJ (EREsp n. 1.424.404/SP, relator Ministro Luis
Felipe Salomé&o, Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, DJe
17/11/2021) . Preclusa, portanto, a tese de imprescindibilidade de
formacgéao de litisconsorcio passivo.

(..)

(Agint no AREsp n. 2.206.481/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024.)

Ha, portanto, orientacao clara e firme desta Terceira Turma no sentido
de que, ausente impugnacado especifica dos fundamentos presentes na decisao
agravada, ou inexistente apresentacdo de fundamentacdo robusta e suficiente a
desconstituicdo dos argumentos faticos e juridicos alvo da pretensdo recursal, a
parte recorrente ndo lograra éxito em sua pretensao.

No presente recurso, a parte agravante afirma, em suma, que estéo
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisdo agravada,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

Ressalta-se, inicialmente, que a questdo relativa a comprovacédo de
feriado local para efeito da afericdo da tempestividade recursal restou definida pela
Corte Especial deste Superior Tribunal de Justica, em acérdao assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. QUESTAO DE ORGEM NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. COMPROVAGCAO DE FERIADO LOCAL.
LEI N. 14.939/2024 . ALTERACAO DO § 6° DO ART. 1.003 DO
CPC/2015 . APLICACAO A RECURSOS ANTERIORES A VIGENCIA
DO NOVO DIPLOMA LEGISLATIVO.

1. A Lei n. 14.939, de 30/7/2024, ndo modificou os requisitos de
admissibilidade do recurso, mantendo a exigéncia de comprovagéo, no
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ato da interposigcdo do recurso, da suspensdo do expediente forense
na localidade em que a pega recursal deve ser protocolizada. Nada
obstante, criou incumbéncia para o Poder Judiciario, sem fixar prazo
ou termo para o cumprimento, de determinar a corre¢do do vicio
formal, ex officio, ou desconsidera-lo caso a informagédo ja conste do
processo eletrénico.

2. Em tais circunsténcias, salvo se houver coisa julgada formal sobre a
comprovagdo de feriado local e auséncia de expediente forense, a
Corte de origem e o Tribunal ad quem, enquanto ndo encerrada a
respectiva competéncia, inclusive em agravo interno/regimental,
estardo obrigados a determinar a correg¢do do vicio.

3. Questao de ordem acolhida pela Corte Especial.

(QO no AREsp n. 2.638.376/MG, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Corte Especial, julgado em 5/2/2025, DJEN de 27/3/2025.)

Observa-se, portanto, que, prestigiado o entendimento firmado pelo
STJ, ha de prevalecer o entendimento de que "salvo se houver coisa julgada formal
sobre a comprovacéao de feriado local e auséncia de expediente forense, a Corte de
origem e o Tribunal ad quem, enquanto ndo encerrada a respectiva competéncia,
inclusive em agravo interno/regimental, estardao obrigados a determinar a correcao
do vicio."

Com efeito, observa-se que a parte foi intimada do acérdao recorrido em
18/2/2025 (e-STJ fl. 945), tendo o prazo recursal se encerrado em 12/3/2025,
contudo, o recurso especial foi interposto somente em 13/3/2025 (eSTJ fls. 949/963),
sendo, portanto, intempestivo.

Na hipdétese dos autos, o Tribunal de origem, diante da alteragéo
legislativa e o novo entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da
matéria, determinou a intimacdo da parte para comprovar a ocorréncia de feriado
local por meio de documento idéneo (e-STJ fls. 1012/1014), permanecendo a parte
recorrente silente conforme certificado a fl. 1018 (e-STJ).

Reforga-se que nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior "A
ocorréncia do feriado local ou a determinacado de suspensédo do prazo no Tribunal
recorrido deve ser atestada por meio de documentacao idénea (certidao especifica
do Tribunal de origem ou copia do Diario Oficial - contendo o inteiro teor do ato da
instancia recorrida ou da lei que criou o feriado local). (Agint no
AREsp n. 2.652.345/SP , relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado
em 28/10/2024, DJe de 30/10/2024.)

Por oportuno, convém registrar que o descumprimento da regularizagéo
do vicio processual apontado - comprovacao de feriado local perante o Tribunal de
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origem -, ou mesmo sua regularizacdo de maneira insuficiente/deficiente, induz a
consumacgao da preclusdo para o ato, ndo sendo possivel sua regularizagcdo em
momento posterior. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. COMPROVAGCAO POSTERIOR. SEGUNDA-
FEIRA DE CARNAVAL. RESP N° 1.813.684/SP. ARTIGO 1.003, § 6°
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INTIMACAO.
REGULARIZAGCAO. NAO  CUMPRIMENTO. SUSPENSAO.
EXPEDIENTE FORENSE. PRECLUSAO. ATO PROCESSUAL.
INTEMPESTIVIDADE MANTIDA.

1. E intempestivo o recurso protocolizado apés o prazo de 15 (quinze)
dias, de acordo com o artigo 1.003, § 5° c/c artigo 219, caput, do
Cddigo de Processo Civil.

2. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, quando do
Julgamento do REsp n° 1.813.684/SP e da Questao de Ordem que lhe
sequiu, reafirmou o entendimento de que o feriado local deve ser
comprovado no ato da interposicdo do recurso correspondente,
devendo ser observada, exclusivamente acerca do feriado da segunda-
feira de carnaval, a modulagao dos efeitos dessa decisdo, nos termos
do art. 927, § 3° do CPC, a fim de que a interpretacdo consolidada
acerca do tema seja aplicada somente apds a publicagdo do acérddo
respectivo, ocorrida, na hipétese vertente, em 18/11/2019.

3. A inobservéncia da determinacdo para comprovar o feriado
local perante o Tribunal de origem - ou o cumprimento dessa
exigéncia de modo incompleto ou incorreto - acarreta a preclusao
do ato processual, impossibilitando sua posterior regularizagao.

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp n. 2.919.474/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 23/3/2026, DJEN de 26/3/2026.)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TEMPESTIVIDADE.
SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE. FERIADO LOCAL.
COMPROVACAO. NAO OCORRENCIA. PRECLUSAO.

1. A Corte Especial, na sessao realizada em 5/2/2025, acolheu
questdo de ordem suscitada nos autos do AREsp 2638376/MG para
"[...] aplicar os efeitos da Lei n. 14.939/2024 também aos recursos
interpostos antes de sua vigéncia, devendo ser observada,
igualmente, por ocasido do julgamento dos agravos
internos/regimentais contra decisbes monocraticas de
inadmissibilidade recursal em decorréncia da falta de comprovacédo de
auséncia de expediente forense [...]".

2. A referida norma alterou o § 6° do art. 1.003 do CPC, que passou a
estabelecer o seguinte: "O recorrente comprovara a ocorréncia de
feriado local no ato de interposicdo do recurso, e, se ndo o fizer, o
tribunal determinara a corre¢do do vicio formal, ou podera
desconsidera-lo caso a informagéo ja conste do processo eletrénico."”
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3. Hipétese em que a parte agravante, embora regularmente
intimada para comprovar eventual suspensdo, interrup¢dao ou
prorrogacao do prazo processual, ndo juntou documento idéneo
no momento oportuno.

4. E invidvel o conhecimento dos documentos juntados a
destempo, em razao da preclusao temporal.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 2.221.541/SP, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 16/3/2026, DJEN de 26/3/2026.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. DECISAO DA  PRESIDENCIA.
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL. FERIADO LOCAL
E/OU SUSPENSAO DE EXPEDIENTE FORENSE. QUESTAO DE
ORDEM NO ARESP 2.638.376/MG. ART. 1.003, § 6° DO CPC/2015.
INTIMACAO PARA COMPROVACAO POSTERIOR. AUSENCIA DE
COMPROVAGCAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A agravante foi intimada, nos termos da Questdo de Ordem lavrada
pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, no
AREsp 2.638.376/MG , para comprovar, no prazo de 5 (cinco) dias
uteis, a ocorréncia de feriado local ou a suspensao de expediente
forense, em consondncia com a nova redacdo conferida pela
Lei 14.939/2024 ao art. 1.003, § 6° do CPC, tendo deixado, contudo,
de comprovar a existéncia de feriado local.

2. Na hipotese dos autos, portanto, como ndo houve a juntada de
documento comprobatério durante o iter processual, hdo é possivel
superar a intempestividade dos recursos.

3. A néo corregéao do vicio processual indicado - consistente na
comprovacdo de feriado local ou da suspensao do prazo -, ou
mesmo sua corre¢do de forma incompleta ou inadequada,
acarreta a consumacao da preclusao do ato, impossibilitando sua
regularizagdo em momento posterior.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.962.396/RO0O, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 23/3/2026, DJEN de 26/3/2026.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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ADVOGADA : RAFAELLA MARTINS DA SILVA - CE039703
TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro

votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
N&o participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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