SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2238518 - SP (2025/0400366-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE . OTACILIO PARRAS ASSIS
ADVOGADOS . ARA| DE MENDONGCA BRAZAO - SP197602

YASMIM ZANUTO LEOPOLDINO - SP441367
STEFANI DA SILVA CALLEGARI - SP510472
GABRIELLE APARECIDA SILVA - SP471384

RECORRIDO : DIEGO HENRIQUE SINGOLANI COSTA
ANA PAULA TONDIM STRAMANDINOLI LEMOS FERREIRA -
ADVOGADOS SP146524
JOAO GABRIEL LEMOS FERREIRA - SP145358
RECORRIDO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
CRIMES CONTRA A HONRA: CALUNIA, DIFAMACAO E INJURIA. QUEIXA-
CRIME REJEITADA POR AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. CONTEXTO
POLITICO-ELEITORAL. CRITICA POLITICA. LIBERDADE DE
EXPRESSAO. AUSENCIA DE DOLO ESPECIFICO. ATIPICIDADE DAS
FALAS. PRETENSAO DE REVALORACAO JURIDICA. OBICE DA SUMULA
7/STJ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

Recurso especial nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 20/08/2026 a 26/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.

Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 26 de agosto de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2238518 - SP (2025/0400366-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE :  OTACILIO PARRAS ASSIS
ADVOGADOS . ARAI DE MENDONGCA BRAZAO - SP197602

YASMIM ZANUTO LEOPOLDINO - SP441367
STEFANI DA SILVA CALLEGARI - SP510472
GABRIELLE APARECIDA SILVA - SP471384

RECORRIDO : DIEGO HENRIQUE SINGOLANI COSTA
ADVOGADOS ANA PAULA TONDIM STRAMANDINOLI LEMOS FERREIRA -
SP146524
JOAO GABRIEL LEMOS FERREIRA - SP145358
RECORRIDO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
CRIMES CONTRA A HONRA: CALUNIA, DIFAMACAO E INJURIA.
QUEIXA-CRIME REJEITADA POR AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
CONTEXTO POLITICO-ELEITORAL. CRITICA POLITICA. LIBERDADE DE
EXPRESSAO. AUSENCIA DE DOLO ESPECIFICO. ATIPICIDADE DAS
FALAS. PRETENSAO DE REVALORACAO JURIDICA. OBICE DA SUMULA
7/STJ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por Otacilio Parras Assis, com
fundamento no art. 105, inciso lll, alinea a, da Constituicdo Federal, no qual se insurge
contra o0 acdrdao proferido no Recurso em  Sentido Estrito n.
0001131-08.2024.8.26.0539, do Tribunal de Justica de Sédo Paulo, assim ementado (fls.
166/173):

Recurso em sentido estrito. Crimes contra a honra. O debate politico, por sua
natureza, permite maior amplitude na critica e maior tolerancia quanto a adjetivagéao
utilizada por opositores e concorrentes politicos. A imputacdo de “mentira” a
adversario politico, em contexto de embate eleitoral ou de exposi¢cao publica de
ideias, n&o configura, por si sO, crime contra a honra. A liberdade de expressao, no
ambito politico, deve ser preservada como instrumento essencial para o debate
democratico e para o escrutinio da atuagdo de agentes publicos e candidatos a
cargos politicos. Nao demonstrado o animus caluniandi, diffamandi vel injuriandi,
mas sim de manifestar critica politica dentro dos limites da razoabilidade reservada
as discussoes politicas, ndo ha justa causa para o recebimento da queixa-crime.
Recurso improvido.
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A parte recorrente alega violagdo dos arts. 138 e 140 do Cadigo Penal,
sustentando a tipicidade dos crimes contra a honra narrados na queixa-crime e a
presenca de dolo especifico (animus caluniandi e animus injuriandi), mesmo em

L1 ”

contexto de debate politico, diante das expressdes “mentir’, “mentiras”, “mentiroso” e da
afirmacao sobre inimeras e inumeras nascentes do Rio que foram mortas por essa sua
atitude (fls. 185/186).

Aponta, também, ofensa ao art. 395 do Cddigo de Processo Penal,
afirmando que a queixa-crime preencheu os requisitos do art. 41 do Cdédigo de
Processo Penal e demonstrou justa causa, sendo indevida sua rejeigao por auséncia de
justa causa (fls. 186/187).

Sustenta, ainda, afronta ao art. 18, inciso |, do Cddigo Penal, ao argumento
de que ficou comprovado o dolo na conduta do recorrido, voltado a macular a honra
subjetiva e objetiva do recorrente (fls. 187/188).

Contrarrazdes apresentadas as fls. 196/200.
O recurso foi admitido na origem (fls. 205/206).

Instado a se manifestar na condigcdo de custos legis, o Ministério Publico
Federal opina pelo ndo provimento do recurso especial (fls. 217/224).

RECURSO ESPECIAL. QUEIXA-CRIME. CRIMES CONTRA A HONRA
(CALUNIA, DIFAMACAO E INJURIA). CONTEXTO DE DEBATE POLITICO-
ELEITORAL. REJEICAO DA QUEIXA-CRIME. ART. 395, lll, DO CPP. AUSENCIA
DE JUSTA CAUSA.

- As instancias ordinarias acertadamente concluiram pela auséncia do dolo
especifico (animus caluniandi, diffamandi vel injuriandi), prevalecendo o animus
criticandi ou corrigendi. Na arena politica, ha uma maior tolerancia a aspereza do
discurso e a adjetivagao, sendo esperado que opositores atribuam a pecha de
"mentira" as alegacdes do rival, o que nao configura, por si s6, crime contra a
honra.

- A imputacao falsa de fato definido como crime exige que seja um fato
determinado, o que ndo ocorreu no caso. A expressdo "iniumeras e inumeras
nascentes do Rio que foram mortas por essa sua atitude" é uma critica genérica a
gestdo de obras e suas consequéncias ambientais, carente da precisdo e
determinacgao necessarias para a tipificagdo de um crime ambiental especifico.

- A jurisprudéncia patria reconhece que pessoas que exercem ou exerceram
cargos publicos devem suportar maior exposicao e tolerar criticas rigorosas sobre
sua atuacdo na condugado da coisa publica, sendo o amplo debate politico um
instrumento essencial a Democracia.

- Parecer pelo ndo provimento do recurso especial.

E o relatério.

VOTO
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O recurso especial tem origem em queixa-crime proposta por Otacilio Parras
Assis contra Diego Henrique Singolani Costa, por supostos crimes de calunia,
difamacéo e injuria, decorrentes de declaragées em entrevista radiofénica no contexto
politico-eleitoral. O Juizo de primeiro grau rejeitou a queixa-crime por auséncia de justa
causa (art. 395, lll, do Codigo de Processo Penal). O Tribunal de Justica manteve a
rejeicdo, por entender ausente o dolo especifico dos crimes contra a honra e
reconhecer maior tolerancia a critica e a adjetivagao no debate politico, qualificando as
falas como exercicio de critica politica, sem imputacéo de fato criminoso determinado.

O recurso especial ndo comporta condicdes de admissibilidade, por conta do
Obice da Sumula 7/STJ.

No que se refere a suposta violagdo do art. 138 do Cdédigo Penal, embora o
recorrente sustente que os fatos sao incontroversos e que se pretende apenas a
revaloragao juridica (fl. 183), a conclusdo de tipicidade da conduta por difamagéao —
superando a premissa firmada pela Corte de origem de auséncia de animus diffamandi
e de atipicidade no contexto politico — demanda o revolvimento do ambiente e das falas
proferidas, bem como a reavaliagdo das circunstancias do embate politico descritas no
acordao (fls. 168/171). Tal providéncia implica reexame do conjunto fatico-probatério,
vedado pelo enunciado sumular citado.

Cito: AgRg no AgRg no AREsp n.2.294.983/DF, relator Ministro Jodo Batista
Moreira (Desembargador Convocado do TRF1), Quinta Turma, julgado em 21/11/2023,
DJe de 5/12/2023.

Acerca da indicada violagao do art. 140 do Cédigo Penal, a tese de que as
expressdes “mentiroso” e correlatas, no caso concreto, configuram injuria e revelam
animus injuriandi, em oposi¢ao a conclusdao do acérdao de que se trata de critica
politica toleravel e contextualizada (fls. 169/171), nao pode ser acolhida pela mera
revaloracgao juridica das premissas. A pretensao recursal exigiria reanalise das falas, do
modo como foram proferidas e do seu contexto, com revisdo da moldura fatica
delineada, o que é vedado pelo ébice sumular.

A propésito: AgRg no AREsp n. 3.078.746/DF, de minha relatoria, Sexta
Turma, julgado em 10/2/2026, DJEN de 20/2/2026.

Quanto a aludida violagédo do art. 395 do Cdédigo de Processo Penal, a
inversdo da conclusédo de auséncia de justa causa para o recebimento da queixa-crime,
firmada na origem em razdo da atipicidade e da inexisténcia de dolo especifico nos
crimes contra a honra (fls. 167/173), pressupde rediscutir a qualificacao das falas e o
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contexto em que proferidas, bem como a propria moldura fatica reconhecida pelo
Tribunal de origem. Tal providéncia demanda reexame probatério, inviavel na via
estreita do recurso especial.

Nesse sentido: AgRg no AREsp n. 2.137.103/SE, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de 28/11/2022.

Por fim, em referéncia a suposta violagdo do art. 18, |, do Cddigo Penal, a
afirmacao de que houve dolo especifico voltado a macular a honra objetiva e subjetiva
do recorrente, em substituicdo a conclusdo do acordao pela presenga de animus
criticandi (fls. 170/171), requer a reavaliacdo das circunstancias do caso, do teor das
manifestagcbes e da intengdo do querelado, com revisdo das premissas faticas
estabelecidas. Tal exame é vedado pelo enunciado sumular, por implicar revolvimento
do conjunto fatico-probatdrio.

A corroborar: AgRg no AREsp n. 3.081.978/RJ, de minha relatoria, Sexta
Turma, julgado em 19/5/2026, DJEN de 26/5/2026; e AgRg no AREsp n. 2.984.109/MS,
relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 11/11/2025, DJEN de
18/11/2025.

Ante o exposto, nao conhego do recurso especial.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
REsp 2.238.518 / SP

Numero Registro: 2025/0400366-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00011310820248260539 11310820248260539

Sesséo Virtual de 20/08/2026 a 26/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : OTACILIO PARRAS ASSIS

ADVOGADOS : ARAi DE MENDONGCA BRAZAO - SP197602
YASMIM ZANUTO LEOPOLDINO - SP441367
GABRIELLE APARECIDA SILVA - SP471384
STEFANI DA SILVA CALLEGARI - SP510472

RECORRIDO : DIEGO HENRIQUE SINGOLANI COSTA

ADVOGADOS : ANA PAULA TONDIM STRAMANDINOLI LEMOS FERREIRA -
SP146524

JOAO GABRIEL LEMOS FERREIRA - SP145358
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A HONRA - CALUNIA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 20/08/2026 a
26/08/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.
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Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 26 de agosto de 2026

Documento eletronico VDA59454201 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 27/08/2026 01:14:25
Codigo de Controle do Documento: 8dbc518b-5€96-413b-998a-7d33el6abe2a



