SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3075346 - GO
(2025/0399833-9)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE - ANTONIO DOMINGUES SOBRINHO

ADVOGADO - MARCIO BORGES DA SILVA - GO024390

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA
NA REPRESENTACAO PROCESSUAL. SUMULA N.
115 DO STJ. PRISAO DOMICILIAR HUMANITARIA NA
EXECUCAO _ PENAL. NECESSIDADE DE
COMPROVACAO DE IMPOSSIBILIDADE DE
TRATAMENTO NO ESTABELECIMENTO PRISIONAL.
SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. E inexistente o recurso enderecado a instancia
superior desacompanhado de procuragbes e/ou
substabelecimentos que evidenciem a existéncia de
poderes do advogado subscritor do referido recurso ao
tempo de sua interposicdo, conforme consolidado na
Sumula n. 115 do STJ.

2. Intimada para regularizar a falha nos termos do
art. 76, caput, do CPC, a parte recorrente nado se
manifestou em tempo oportuno, fazendo incidir o
disposto no inciso | do § 2° do mencionado artigo, que
impde o0 ndo conhecimento do recurso anterior.

3. O fato de o advogado ter praticado atos perante as
instdncias ordinarias e a "alegada existéncia de
procuracdo em autos apensos na vara de origem, nao
digitalizados nem remetidos ao STJ, n&o supre o vicio
de representacao" (AgRg no AREsp n. 2.251.432/PR,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 21/3/2023, DJe de 23/3/2023).

4. A prisdo domiciliar humanitaria durante a execucgao
penal, inclusive em regimes mais severos, admite-se
apenas em hipoteses  excepcionais, quando
demonstrada a imprescindibilidade da medida, com
prova de doenga grave e da incapacidade do
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estabelecimento prisional de proporcionar o tratamento
adequado.

5. A Corte de origem concluiu pela auséncia de
comprovagao de quadro clinico grave ou instavel e
pela possibilidade de acompanhamento meédico no
ambiente prisional. A revisdo desse entendimento
demandaria o reexame de fatos e provas, inviavel em
recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

6. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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demonstrada a imprescindibilidade da medida, com
prova de doenga grave e da incapacidade do
estabelecimento prisional de proporcionar o tratamento
adequado.

Documento eletrénico VDA61089076 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 21/10/2026 18:13:40
Codigo de Controle do Documento: 5d1d1493-4220-4cad-818b-1cef8531a9a0


tel:2025/0399833-9

5. A Corte de origem concluiu pela auséncia de
comprovagao de quadro clinico grave ou instavel e
pela possibilidade de acompanhamento meédico no
ambiente prisional. A revisdo desse entendimento
demandaria o reexame de fatos e provas, inviavel em
recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

6. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ANTONIO DOMINGUES
SOBRINHO contra a deciséo de fl. 197, que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, em razao da incidéncia da Sumula n. 115 do STJ e da auséncia de
reqgularizacdo da representacdo, considerada intempestiva a juntada dos
documentos.

Nas razbes deste recurso, a defesa alega que a representacao
processual sempre esteve valida, com procuragdo outorgada em 26/2/2025 e
sem revogacgao, e que ha substabelecimento nos autos do agravo em recurso
especial (mencao a fl. 88 e a fls. 190-193), afastando a aplicacdo da Sumula n.
115 do STJ.

Argumenta que houve falha material na remessa e formacgao de pecas
entre instancias, sem auséncia de poderes, de modo que n&o seria caso de
inexisténcia recursal. Sustenta que o processo € uno € que 0S recursos
interpostos decorrem de uma mesma relagcao processual, razdo pela qual a
representacao se manteve regular.

Defende que o prazo para sanar vicio de representacdo nao tem
natureza preclusiva e foi indevidamente fixado por ato administrativo da
Secretaria, quando deveria ser fixado pelo relator, com possibilidade de dilacdo e
observancia da primazia do mérito e da instrumentalidade das formas.

Afirma que a regularizacdo apresentada, ainda que um dia apds o
termo, cumpriu a finalidade do ato. Alega que a Resolugdo STJ/GP 21/2025 nao
pode restringir direitos processuais previstos no CPC e invoca boa-fé processual
e vedacao a decisbes-surpresa.

Expbde que a irregularidade foi sanada com a juntada de procuragao e
substabelecimento, ja existentes no processo, e que o0 nao conhecimento do
recurso, nos termos adotados, seria medida desproporcional diante da finalidade
atingida.
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Requer, ao final, a reconsideracdo da decisdo para conhecimento e
processamento do agravo em recurso especial e, sucessivamente, a submissao
do recurso ao colegiado, com o conhecimento do agravo em recurso especial e,
consequentemente, do recurso especial.

E o relatdrio.
VOTO

A pretensdo recursal ndo pode ser acolhida, pois os argumentos
trazidos no agravo regimental nao evidenciam equivoco da decisdo que nao
conheceu do agravo em recurso especial em razdo da falha na representacao
processual.

Ao dispor sobre a matéria, o legislador ordinario assim determinou:

Art. 76. Verificada a incapacidade processual ou a irregularidade
da representacao da parte, 0 juiz suspendera o processo e
designara prazo razoavel para que seja sanado o vicio.

[...]

§ 2° Descumprida a determinagdo em fase recursal perante
tribunal de justica, tribunal regional federal ou tribunal superior, o
relator:

| - nao conhecera do recurso, se a providéncia couber ao
recorrente.

No presente recurso, a parte recorrente foi intimada a se manifestar
sobre a falha na representagao, conforme determinado pela lei processual,
mas nao demonstrou, nestes autos, dentro do prazo assinalado, conforme
certiddo a fl. 194, a existéncia de poderes do procurador que subscreveu o
recurso enderegado a instancia superior outorgados antes da interposigdo do
referido recurso.

Esse foi o fundamento da decisdo agravada, que aplicou o Obice
consolidado na Sumula n. 115 do STJ: "Na instancia especial é inexistente
recurso interposto por advogado sem procuragao nos autos."

Vale assinalar que a jurisprudéncia deste Tribunal Superior é pacifica
ao concluir que (i) ndo supre o vicio de representagao processual a juntada de
procuragdo ou substabelecimento outorgado em data posterior a de
apresentacao do recurso; (ii) a juntada realizada apés o prazo conferido para
regularizagao, inclusive quando apresentado eventual agravo
regimental, ndao pode ser considerada; (iii) o fato de o advogado ter atuado
perante as instancias ordinarias ou a alegacdo de que haveria procuragdo em
outros autos nao afasta o vicio de representacdo, tampouco a necessidade de
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que a regularizagdo ocorra com a juntada oportuna da prova da existéncia de
poderes anteriores; e (iv) a dispensa da juntada de procuragdo em processos
eletrénicos, prevista no art. 1.017, § 5° do CPC, ndo se aplica ao recurso
especial.

Confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. RECURSO
INTERPOSTO SEM PROCURACAO CONFERINDO PODERES
A QUEM SUBSCREVEU O RECURSO ESPECIAL INCIDENCIA
DA SUMULA 115/STJ. JUNTADA EXTEMPORANEA.
IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO TEMPORAL.

1. Nos termos do entendimento do STJ, verificando-se
inexistentes instrumento de mandato e respectiva cadeia de
substabelecimento outorgando poderes ao subscritor de recurso
para a instancia superior, nos termos dos arts. 76 e 932,
paragrafo unico, do CPC, a parte devera ser intimada para
reqularizar a representagdo processual, sob pena de nao
conhecimento do apelo, nos termos da Sumula 115/STJ.

2. A juntada extemporanea do instrumento de representagao
nao é bastante para corrigir a deficiéncia processual, visto
que ocorrida preclusao temporal.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 2.592.246/SP, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 18/6/2024, DJe de 21/6/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE PROCURACAO NO ATO DA
INTERPOSICAO DO RECLAMO. INTIMACAO PARA
REGULARIZAR A REPRESENTACAO PROCESSUAL. ViCIO
NAO SANADO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 115 DO STJ.
JUNTADA POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. No ato de interposi¢cdo, o recurso enderegcado a instancia
superior deve estar acompanhado de  documentos
comprobatérios de regularidade da representagdo processual,
pois a exigéncia esta relacionada a pressuposto extrinseco de
sua admissibilidade.

2. O fato de a procuragao ad judicia, nao encaminhada a esta
Corte, estar juntada nos autos principais, nao viabiliza o
conhecimento do agravo em recurso especial (v.g.: AgRg no
AREsp n. 1.936.568/PB, Rel. Ministra Laurita Vaz, 6% T., DJe
25/11/2021). Era imprescindivel, para a demonstragao da
capacidade postulatéria, o traslado do instrumento
constante no feito originario, ou entao a juntada de novo
mandato.

3. A parte, devidamente intimada, ndo cumpriu a determinacao de
regularizar o vicio certificado. Esta correta a incidéncia da
Sumula n. 115 do STJ e é inadmissivel a regularizagao
extemporanea do defeito, ante a preclusao pelo transcurso
do prazo legal.

4. Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg no AREsp n. 2.186.551/PR, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 7/2/2023, DJe de
17/2/2023.)

Por fim, registre-se que o entendimento em questdo é adotado pela
Corte Especial, devendo ser observado pelos demais 6rgaos deste Tribunal
Superior, tendo sido reafirmado no julgamento da QO-AREsp 2.506.209/SP,
julgada em 5/11/2025.

Ademais, nao se constata dos autos situagao de flagrante ilegalidade a
autorizar a concessao da ordem de oficio, nos termos do art. 647-A do CPP.

Inicialmente, cabe pontuar que, a depender do momento processual
em que for pleiteada a prisdo domiciliar, modifica-se ndo apenas a
competéncia mas também a legislagcéo aplicavel ao caso.

Se requerida em substituicio ao encarceramento cautelar, sera
regulada pelo art. 318 do Cddigo de Processo Penal. Se, por outro lado, a priséo
domiciliar for postulada durante o cumprimento da pena definitiva, as disposi¢des
aplicaveis serao as constantes do art. 117 da Lei n. 7.210/1984.

Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "embora
o art. 117 da Lei de Execugdes Penais estabeleca como requisito para a
concessao de prisdo domiciliar o cumprimento da pena no regime prisional
aberto, é possivel a extens&do do beneficio aos condenados recolhidos no regime
fechado ou semiaberto desde que configurada a excepcionalidade do caso
concreto, com demonstragao da imprescindibilidade da medida" (AgRg no
HC n. 857.447/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
10/10/2023, DJe de 18/10/2023, grifei).

No caso dos autos, observa-se que o Tribunal de origem, analisando a
matéria fatico-probatoria, concluiu que "dos documentos colacionados nos autos
da execucao e ao presente recurso, conquanto se constate a necessidade
periodica de avaliagcdo médica, em ambiente ambulatorial, nao ha comprovagao
de quadro clinico grave ou instavel, conforme certificado pela médica da
Unidade Prisional de Quirindpolis” (fl. 97, grifei).

Nesse contexto, a Corte local aponta que "se deve comprovar nao
apenas a existéncia da enfermidade, mas também a impossibilidade de
receber tratamento no estabelecimento prisional, o que nao ocorreu nos
presentes autos" (fl. 97).
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A propésito, o acérdao recorrido destaca, ainda, que " o indeferimento
da benesse podera ser revisto, caso ocorra o agravamento da saude do
reeducando ou em caso de impossibilidade de continuo fornecimento das
escoltas realizadas para o tratamento fora do estabelecimento prisional,
hipbéteses até entdo nao verificadas" (fl. 97).

Dessa forma, ndo tendo sido demonstrado que o tratamento médico
necessario ndo pode ser prestado no ambiente prisional, ou que haveria
alguma excepcionalidade em relagdo ao recorrente, concluiu a Corte local, ao
encontro do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justiga, pela
inexisténcia da necessaria imprescindibilidade da medida.

Ademais, deve ser ressaltado que, para infirmar a conclusao a que
chegaram as instancias ordinarias, a fim de conceder a prisdo domiciliar, seria
imprescindivel o revolvimento de matéria probatoéria, procedimento que esbarra
no obice sedimentado na Sumula n. 7 do STJ.

A propasito:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PRISAO
DOMICILIAR HUMANITARIA. PESSOA IDOSA E DOENTE.
INEXISTENCIA DE COMPROVACAO DE INADEQUACAO DO
TRATAMENTO MEDICO NO ESTABELECIMENTO PRISIONAL.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A concessdo da prisdao domiciliar humanitaria exige a
comprovagdao de doenca grave e da incapacidade do
estabelecimento prisional de prestar o tratamento adequado,
situagcdao nao demonstrada nos autos.

2. Os relatorios médicos apresentados indicam enfermidades
como diabetes, hipertensao, trombose, depressao e histérico de
pneumonia, mas nao apontam a necessidade de terapias além
daquelas ja disponibilizadas no ambiente prisional, tampouco a
imprescindibilidade da prisdo domiciliar.

3. Hip6étese em que o apenado recebe atendimento médico
regular, com fornecimento continuo da medicagao prescrita
e possibilidade de encaminhamento a unidades externas de
saude em situacoes de emergéncia, assegurando a protegao
a sua saude.

4. A andlise da alegada insuficiéncia do tratamento prisional
demandaria reexame de fatos e provas, providéncia inviavel na
via estreita do habeas corpus.

5. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no HC n. 983.345/MG, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador convocado TJRS), Quinta Turma,
julgado em 6/5/2025, DJEN de 13/5/2025, grifei.)
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PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PRISAO
DOMICILIAR. AUSENCIA DOS REQUISITOS. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O habeas corpus nao deve ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio, salvo em casos de flagrante ilegalidade.

2. Esta Corte Superior possui firme jurisprudéncia no sentido
de que é possivel o deferimento de prisdao domiciliar ao
sentenciado recolhido no regime fechado ou semiaberto
sempre que a peculiaridade concreta do caso demonstrar
sua imprescindibilidade. Precedentes.

3. As instancias ordinarias indeferiram o pedido porque nao
houve comprovacao de que o estabelecimento prisional nao
teria condicoes de assegurar o atendimento necessario as
condicoes de saude do agravante, além do fato de que,
beneficiado anteriormente com a prisdo domiciliar, foi preso em
flagrante por nova pratica do crime de trafico de drogas.

4. Para desconstituir a conclusdao a que chegaram as
instadncias ordinarias, necessario o reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos da execugadao, procedimento
incompativel com os estreitos limites da via eleita.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 944.871/SC, de minha relatoria, Sexta Turma,
julgado em 14/4/2025, DJEN de 24/4/2025, grifei.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. PRISAO DOMICILIAR HUMANITARIA.
AGRAVO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu
liminarmente o habeas corpus, no qual se pleiteava a concessao
de prisdo domiciliar humanitaria em razdo de tetraplegia do
agravante.

2. O juizo de 1° grau indeferiu o pedido de prisdo domiciliar,
fundamentando que as unidades prisionais do Estado possuem
condicbes de prestar o tratamento meédico necessario ao
agravante.

[I. Questao em discusséo

3. A questao em discussao consiste em saber se a condi¢ao de
tetraplegia do agravante justifica a concessao de prisdo domiciliar
humanitaria, considerando a alegacao de que o sistema prisional
nao oferece condicbes adequadas para o seu tratamento de
saude.

Ill. Razdes de decidir

4. A jurisprudéncia do STJ e do STF ndo admite habeas
corpus em substituicdo a recurso proprio, salvo em casos de
flagrante ilegalidade, o que n&o se verifica no presente caso.

5. A concessao de prisao domiciliar humanitaria em regimes
mais severos de execugdo penal é admitida apenas em
situagoes excepcionais, quando comprovada a
impossibilidade de tratamento adequado no ambiente
prisional, o que nao foi demonstrado nos autos.
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6. O reexame do contexto fatico-probatério, necessario para
verificar a adequagao do tratamento médico no
estabelecimento prisional, € inviavel na via do habeas corpus.
IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. O habeas corpus nao € conhecido
quando impetrado em substituicdo a recurso proprio, salvo em
caso de flagrante ilegalidade. 2. A concessao de prisdo domiciliar
humanitaria em regimes mais severos é admitida apenas quando
comprovada a impossibilidade de tratamento adequado no
ambiente prisional".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 654, § 2°; LEP,

art. 117.Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC
535.063-SP, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 10.06.2020; STF,
AgRg no HC 180.365, Rel. Min. Rosa Weber, j. 27.03.2020.
(AgRg no HC n. 956.156/ES, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 4/2/2025, DJEN de 11/2/2025,
grifei.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE - ANTONIO DOMINGUES SOBRINHO
ADVOGADO : MARCIO BORGES DA SILVA - GO024390
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANTONIO DOMINGUES SOBRINHO

ADVOGADO : MARCIO BORGES DA SILVA - GO024390

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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