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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3075436 - MS (2025/0399328-6)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : SERV SAN SANEAMENTO TECNICO E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : WILLIAM SOBRAL FALSSI - SP301018

LARISSA BIANCA SESTI - SP399190
AGRAVADO : PETROLEO BRASILEIRO S A PETROBRAS
ADVOGADOS : ESIO COSTA JUNIOR - RJ059121

ELISABETE BARBOSA RUBERTO - RJ169700

EMENTA

AGRAVO. EM RECURSO _~ ESPECIAL. ACAO
ANULATORIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

1. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

2. A incidéncia da Sumula n°® 282/STF prejudica a analise da divergéncia
jurisprudencial alegada.

3. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, nao conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ~ ESPECIAL. ACAO
ANULATORIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

1. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

2. A incidéncia da Sumula n° 282/STF prejudica a analise da divergéncia
jurisprudencial alegada.

3. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por SERV SAN SANEAMENTO TECNICO E
COMERCIO LTDA. contra a decisdo que inadmitiu recurso especial.

O apelo extremo, com fundamento no artigo 105, III, “a” e “c”, da
Constituicao Federal, insurge-se contra o acérdao do Tribunal de Justica do Estado de
Mato Grosso do Sul assim ementado:

“APELACAO CIVEL - ACAO ANULATORIA - MULTA CONTRATUAL -
CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS - PETROBRAS - CLAUSULA
CONTRATUAL - EXIGENCIA DE DOCUMENTOS - CONTROLE DE
FREQUENCIA — NAO ENTREGA NO PRAZO CONTRATUAL — APLICACAO DA
MULTA - VALIDADE - COMPENSACAO - POSSIBILIDADE — SENTENCA
MANTIDA — RECURSO DESPROVIDO. 1. E vdlida a multa contratual aplicada
pela PETROBRAS com fundamento na clausula 8.2.5 do contrato n°
5900.0119408.21.2, diante do descumprimento da obrigacdo da contratada
de entregar, no prazo de 60 dias apés o encerramento da avenca, a
documentacgdo exigida nos itens 2.3.7.1 e 2.3.7.2, inclusive os controles de
frequéncia e resumos de horas extras necessdrios a comprovag¢do do
pagamento correto de verbas trabalhistas. 2. A apresentacdo incompleta e
intempestiva dos documentos, mesmo apds sucessivas solicitagcdées da
contratante, configura inadimplemento contratual, atraindo a incidéncia da
penalidade prevista. 3. A alegacdo de que os cartées de ponto ndo estavam
expressamente exigidos ndo prospera, pois sua entrega é imprescindivel
para a verificacdo do pagamento de horas extras, previsto na cldusula
2.3.6.1, alinea ‘a’. 4. A Compensacdo prevista no art. 369 do Cédigo Civil é
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cabivel quando as partes sdo reciprocamente credoras e devedoras de

valores liquidos e vencidos, o que se constata no caso concreto.” (e-STJ fl.

338)

No recurso especial, a parte recorrente alega, além de divergéncia
jurisprudencial, violacdo dos seguintes dispositivos com as respectivas teses:

(1) art. 489, § 1°, IV, do Codigo de Processo Civil, sustentando que houve
negativa de prestacdo jurisdicional porque o Tribunal de origem, ao validar a multa e
a compensacao, nao enfrentou a tese de que os cartdes de ponto nao constavam dos
itens 2.3.7.1 e 2.3.7.2, nem analisou a ambiguidade da clausula 2.3.7.5 e a natureza
restritiva da clausula penal;

(2) art. 113 do Codigo Civil, sustentando que a interpretacdo das clausulas
e da clausula penal deve observar a boa-fé objetiva, ndo sendo possivel ampliar
obrigacdes nao expressas;

(3) art. 412 do Codigo Civil, defendendo que a clausula penal tem natureza
limitadora e ndo pode exceder a obrigacdo principal nem incidir por interpretacao
extensiva,;

(4) art. 413 do Codigo Civil, aduzindo que a penalidade deve ser reduzida
quando manifestamente excessiva ou em caso de cumprimento parcial; “a penalidade
deve ser reduzida equitativamente pelo juiz se a obrigacdo tiver sido cumprida em parte,
ou se o montante da penalidade for manifestamente excessivo” (e-STJ fl. 353).

(5) art. 421 do Codigo Civil, sustentando que a funcao social do contrato
impoe equilibrio entre as prestacoes, vedando ampliacao unilateral de obrigacoes;

(6) art. 422 do Codigo Civil, defendendo violacdo aos principios da
probidade e da boa-fé, diante de exigéncia de documentos nao previstos e aplicacao de
multa,;

(7) art. 423 do Codigo Civil, sustentando que, em contrato de adesao,
clausulas ambiguas devem ser interpretadas pré-aderente, sendo indevida a inclusao
de cartdes de ponto, e

(8) art. 373, I e II, do Codigo de Processo Civil, aduzindo indevida
distribuicao do 6nus da prova e exigéncia de comprovacao de fato negativo.

Apbs as contrarrazdes (e-STJ fl. 385/390), o recurso especial foi inadmitido,
dando ensejo a interposicao do presente agravo.

E o relatorio.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

A insurgéncia ndo merece prosperar.

No que se refere a ofensa aos arts. 113, 412, 413, 421, 422 e 423 do Codigo
Civil e 373, I e II, e 489, § 1°, IV, do Codigo de Processo Civil, verifica-se que as
matérias versadas nos dispositivos apontados como violados no recurso especial nao
foram objeto de debate pelas instancias ordinarias, sequer de modo implicito, e nao
foram opostos embargos declaratorios com a finalidade de sanar omissao porventura
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existente. Por esse motivo, ausente o requisito do prequestionamento, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n° 282/STF: “E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada”.

A proposito:

“EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDO COMO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ALEGADA
VIOLACAO AOS ARTS. 26 E 29 DA LEI 10.931 E 789 DO CPC. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. NAO OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. ATRACAO DO ENUNCIADO 282/STF. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS COMO AGRAVO INTERNO AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.” (EDcl no REsp 1.789.134/RS, relator Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 30/11/2020, DJe de
3/12/2020)

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COMPLEMENTACAO _ DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
PREQUESTIONAMENTO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 282/STF.
PRESCRICAO QUINQUENAL. ALCANCE DAS PARCELAS VENCIDAS
ANTERIORMENTE AO QUINQUENIO QUE PRECEDE O AJUIZAMENTO DA
ACAOQO.

1. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados impede o conhecimento do recurso especial.

2. O acérdao recorrido que adota a orientacdo firmada pela jurisprudéncia
do STJ néo merece reforma.

3. Agravo interno ndo provido.” (Agint no AREsp 1.097.857/SP, Rel.
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 10/11/2017)

Por fim, cumpre atentar que a incidéncia da Sumula n° 282 /STF prejudica
a analise da divergéncia jurisprudencial alegada.

Ante o exposto, conheco do agravo para nao conhecer do recurso especial.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 12% (doze por
cento) sobre o valor da causa, os quais devem ser majorados para o patamar de 15%
(quinze por cento) em favor do advogado da parte recorrida, nos termos do art. 85, §
11, do Cédigo de Processo Civil, observado o beneficio da gratuidade da justica, se for
0 caso.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.075.436 / MS

Numero Registro: 2025/0399328-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08487360320238120001 0848736032023812000150001 8487360320238120001
848736032023812000150001

Sesséo Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. JANICE AGOSTINHO BARRETO ASCARI

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : SERV SAN SANEAMENTO TECNICO E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : WILLIAM SOBRAL FALSSI - SP301018

LARISSA BIANCA SESTI - SP399190
AGRAVADO :PETROLEO BRASILEIRO S APETROBRAS
ADVOGADOS : ESIO COSTA JUNIOR - RJ059121

ELISABETE BARBOSA RUBERTO - RJ169700

ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PRESTACAO DE SERVICOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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