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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3073739 - SP
(2025/0397906-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : AMANDA CAMPOS SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : YAGO CAMPOS SOUZA

EMENTA

Direito processual penal. Agravo regimental. Impugnacao
especifica dos fundamentos da decisao de inadmissao. Simulas 7 e
182/ST]. Obice ao conhecimento do recurso especial. Agravo
regimental nao conhecido.

I. Caso em exame

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisao
monocratica que conheceu do agravo para nao conhecer do
recurso especial, em razdo da incidéncia da Siumula n. 7 do STJ.

2. Fato relevante. A agravante foi absolvida em primeiro
grau e condenada em apelacao pelo delito do art. 158, caput, do
Codigo Penal. No recurso especial, buscou absolvu;ao por
insuficiéncia probatdria; a decisao agravada nao conheceu do
apelo especial por exigir revolvimento do conjunto fatico-
probatério (Sumula n. 7/STJ).

3. Fundamentos do agravo regimental. A agravante afirma
néo ter questionado a insuficiéncia das provas, mas a inexisténcia
de prova da ocorréncia de crime veiculado em duas denuncias,
requerendo juizo de retratacao ou, subsidiariamente, o provimento
do agravo em recurso especial. Parecer ministerial pelo nao
conhecimento e, caso conhecido, pelo desprovimento.

II. Questdao em discussao

4. A questdo em discussao consiste em saber se 0 agravo
regimental impugnou de forma especifica e analitica os
fundamentos da decisao de inadmissao do recurso especial,
conforme exigido pela Sumula n. 182 do ST]J.

5. A questao em discussao consiste, ainda, em saber se as
teses defensivas podem ser apreciadas sem revolvimento do
conjunto fatico-probatorio, de modo a superar o 6bice da Sumula
n. 7 do STJ.

III. Razoes de decidir

6. A decisao de inadmissibilidade na origem fundamentou-
se na incidéncia da Sumula n. 7 do ST] e na aplicagdo do art.
1.030, V, do CPC, por entender necessario o revolvimento do
substrato fatico- probatorlo para acolher a tese absolutdria.

7. A agravante ndo impugnou de forma especifica os
fundamentos auténomos da decisdo de inadmisséao, limitando-se a
alegacoes genéricas de revaloragao juridica, sem demonstrar de
modo claro e objetivo, a desnecessidade de reexame de fatos e
provas.
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8. E imprescindivel o cotejo com as premissas faticas
fixadas no acordéao recorrido para justificar a superacdo do obice
da Sumula n. 7/STJ; alegacOes genéricas nao afastam a vedacao ao
simples reexame de provas.

9. A impugnacéo genérica viola o principio da dialeticidade
e atrai, por analogia, a incidéncia da Simula n. 182/ST], tornando
invidvel o conhecimento do agravo regimental.

10. As teses defensivas de atipicidade e inexisténcia de
prova demandam reavaliacio de elementos faticos néao
incontroversos, providéncia vedada na via especial.

11. Inexistem argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos da decisdo monocratica, razdo pela qual se mantém o
nao conhecimento do agravo reglmental

IV. Agravo regimental nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, nao conhecer
do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.

Brasilia, 02 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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EMENTA

Direito processual penal. Agravo regimental. Impugnacao
especifica dos fundamentos da decisdo de inadmissdao. Simulas 7 e
182/ST]. Obice ao conhecimento do recurso especial. Agravo
regimental nao conhecido.

I. Caso em exame

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisao
monocratica que conheceu do agravo para nao conhecer do
recurso especial, em razao da incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

2. Fato relevante. A agravante foi absolvida em primeiro
grau e condenada em apelacao pelo delito do art. 158, caput, do
Cdédigo Penal. No recurso especial, buscou absolvicao por
insuficiéncia probatdria; a decisao agravada nao conheceu do
apelo especial por exigir revolvimento do conjunto fatico-
probatorio (Sumula n. 7/ST]J).

3. Fundamentos do agravo regimental. A agravante afirma
nao ter questionado a insuficiéncia das provas, mas a inexisténcia
de prova da ocorréncia de crime veiculado em duas dentuncias,
requerendo juizo de retratacao ou, subsidiariamente, o provimento
do agravo em recurso especial. Parecer ministerial pelo nao
conhecimento e, caso conhecido, pelo desprovimento.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se o agravo
regimental impugnou de forma especifica e analitica os
fundamentos da decisao de inadmissao do recurso especial,
conforme exigido pela Simula n. 182 do STJ.

5. A questao em discussao consiste, ainda, em saber se as
teses defensivas podem ser apreciadas sem revolvimento do
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conjunto fatico-probatério, de modo a superar o 6bice da Stmula
n. 7 do STJ.

ITI. Razoes de decidir

6. A decisao de inadmissibilidade na origem fundamentou-
se na incidéncia da Stumula n. 7 do STJ] e na aplicagdo do art.
1.030, V, do CPC, por entender necessario o revolvimento do
substrato fatico-probatério para acolher a tese absolutdria.

7. A agravante nao impugnou de forma especifica os
fundamentos auténomos da decisao de inadmissao, limitando-se a
alegagoes genéricas de revaloracao juridica, sem demonstrar, de
modo claro e objetivo, a desnecessidade de reexame de fatos e
provas.

8. E imprescindivel o cotejo com as premissas faticas
fixadas no acordao recorrido para justificar a superacao do Obice
da Samula n. 7/STJ; alegagOes genéricas nao afastam a vedacao ao
simples reexame de provas.

9. A impugnacao genérica viola o principio da dialeticidade
e atrai, por analogia, a incidéncia da Stumula n. 182/ST], tornando
inviavel o conhecimento do agravo regimental.

10. As teses defensivas de atipicidade e inexisténcia de
prova demandam reavaliacdo de elementos faticos nao
incontroversos, providéncia vedada na via especial.

11. Inexistem argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos da decisao monocratica, razao pela qual se mantém o
nao conhecimento do agravo regimental.

IV. Agravo regimental nao conhecido.
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por AMANDA CAMPOS
SOUZA contra decisao monocratica de minha lavra fls. 326/330, que
conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial pelo 6bice da
Sumula n. 7 do STJ.

Nas razoes do agravo regimental, a agravante sustenta que nao
questionou a “insuficiéncia das provas” para o estabelecimento da autoria
delitiva, mas que trouxe a esta Corte a consideracao de que nao existe prova
da ocorréncia de um crime veiculado em duas denuncias, a originaria e o
aditamento, com local, modo e data minimamente delimitados.

Requer que seja exercido o juizo de retracao ou, subsidiariamente,
que o o6rgao colegiado correspectivo analise o mérito do agravo regimental
no agravo em recurso especial, provendo-o para o consequente
conhecimento e provimento do recurso especial.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento
do agra\;o regimental e, caso contrario, que lhe seja negado provimento (fls.
360/362).

E o relatoério.

vOoTO
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O agravo regimental é tempestivo.

_ Contudo, nao verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisao proferida, cuja conclusao mantenho pelos seus proprios
fundamentos (fls. 326/330):

(...) O agravo deve ser conhecido para nao conhecer do recurso
especial. Consta dos autos que a agravante foi absolvida pelo juizo do
primeiro grau e, interposto recurso de apelacdo pelo Ministério Publico do
Estado de Sao Paulo foi condenada as penas de 4 anos e 8 meses de
reclusao, no regime inicial fechado, e ao pagamento de 11 diasmulta, por
infracao ao art. 158, caput, do Codlgo Penal. Sustenta, em suma, a
contrariedade aos artigos 155, 185, 201, 202, 383, 384 e 386 do Codlgo de
Processo Penal, diante da insuficiéncia’ probatorla para a condenagao. O
acoérdao recorrido estd assim ementado (fl. 315): APELAGCAO CRIMINAL.
Extorsao (art. 158, caput, do Cdédigo Penal). Sentenca absolutdria. Recurso
Ministerial. Acolhimento. Materi clJldade e autoria delitivas sobejamente
comprovadas. Credibilidade dos relatos da vitima, corroborados pelos
depoimentos da testemunha. Condenagao impositiva. Dosimetria. Primeira
fase. Pena- base fixada no minimo legal. Segunda fase. Agravamento da
sancao pela reincidéncia (1/6). Reprimenda sem alteragoes, na terceira fase.
Fixacao do regime inicial fechado. Indeferimento do pedido de prisao
preventiva. Nao configurada a existéncia concreta de fatos novos ou
contemporaneos que justifiquem a aplicagdo da medida. Exegese do art.
312, §2°2 do Cddigo de Processo Penal. Recurso parcialmente provido. Extrai-
se a seguinte fundamentacao, pelo Tribunal de origem, para condenar a
recorrente (fls. 217-): A prova da existéncia, pelos vestigios _materiais
materialidade , vem comprovada por meio do boletim de ocorréncia (fls.
03/04), termos de declaracoes e depoimento (fls. 06 e 37/38), relatério de
investigacao (fls. 08/13), bem como pelas demals provas coligidas aos autos.
Por sua vez, a autoria delitiva, igualmente, é inconteste, tendo em vista as
declaracbes prestadas pela vitima e testemunhas (fls. 176 midia
audiovisual). No 1nquer1to p011c1a1 (fls. 06), a vitima prestou as seguintes
declaracoes: “(...) € proprietario de uma oficina de funilaria e pintura de
veiculos situada na Rua Abilio Pedros Ramos, n°187, Jacana, Sao Paulo, e
nesta data, o autor Yago Campos Souza, passou em sua oficina e The
ameagou e constrageu dizendo que caso nado lhe desse a quantia em
dinheiro de R$20 00 (vinte reais) iria atear fogo novamente em sua oficina;
QUE o autor ja colocou fogo em sua oficina por duas vezes, sendo que da
primeira vez foi ha trés meses e outra ha cerca de um més e meio,
ressaltando que da primeira vez, teve que chamar o corpo de bombeiros e
da ultima conseguiu apagar o fogo sozinho; QUE dos incéndios causados
pelo autor restou prejuizo material em alguns parachoques de plasticos e
alguns faréis que estavam em um canto da oficina; QUE o declarante esta
apavorado porque agora em sua oficina tem alguns veiculos para reparos e
tem conhecimento que o mesmo autor ateou fogo de grandes proporgcoes em
uma casa no mesmo logradouro; QUE néo € a primeira vez que o autor
passa no comércio constrangendo o declarante, visando obter indevida
vantagem, porém, nao registrou nenhum boletim de ocorréncia contra Yago
Campos Souza o qual € nitidamente usuario de drogas e também faz
"programas" sexuais proximo do local dos fatos; QUE tem conhecimento que
o autor foi preso por incendiar uma casa no mesmo logradouro de sua
oficina; QUE o imovel ameacado de incéndio é seu local de trabalho e
também sua moradia, temendo por sua vida, bens partlculares e bens de
terceiros que tem no Jocal resolveu denunciar o autor (...)”. No tocante aos
depoimentos colhidos em audiéncia, adota-se, transcrevendo,
correspondente o resumo, realizado na r. sentenca pela i. Juiza, posto que
bem compilada a prova oral produzida: “(...) A vitima M. A. A. narrou que
conhece a ré porque ela faz programas sexuais nas proximidades de seu
comeércio. Relata que a ré teria ateado fogo no imovel de um vizinho.
Informou que em certa ocasiao estava saindo de sua casa, quando a ré pediu
dinheiro ao declarante, alegando que se nao entregasse o valor, atearia fogo
no local. O declarante acabou entregando R$ 20 e ela foi embora. Nao
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efetuou o registro da ocorréncia no mesmo dia. Esclarece que foi ao distrito
policial apds ela ter sido presa pelo incéndio e solta na custddia. Foi ao
distrito policial porque estava preocupado com a soltura dela. Apds a
soltura, ela nao mais voltou ao estabelecimento do depoente e ndo mais
exigiu dinheiro. Afirma que a exigéncia de dinheiro aconteceu no mesmo dia
em que houve o incéndio no imovel de seu vizinho, a testemunha S. A
testemunha S. V narrou que a ré é responsavel por um ‘incéndio que ocorreu
em seu imovel. No mesmo dia do incéndio, soube de uma discusséo entre a
ré e a_vitima, mas ndo presenciou tal discussdo. Pelo o que soube a
discussédo ocorreu por conta da imputagéo de autoria do incéndio a ré. Ficou
sabendo que teria havido agressdo por parte da ré contra a vitima. Afirma
que a ré tem por habito pedir dinheiro na regido, alegando que se néao
pagassem, poderia acontecer incéndio em seus imoveis. Apos a soltura da ré
por conta do incéndio em seu imovel, o depoente foi com a vitima ao distrito
policial, o que ocorreu uma semana apos o incéndio. No dia em que foram
ao distrito policial ndo houve problema entre a ré e a vitima. O policial civil
narrou que estava no distrito policial quando vitima e testemunha ali
chegaram, muito aflitos, relatando que havia uma pessoa que costumava
pedir dinheiro na regidao, sob ameaga de atear fogo. Pelo que relataram, a
pessoa ja teria efetivamente ateado fogo em um imodvel. Fez um
levantamento de boletins de ocorréncia e identificou a ré. Acredita que no
dia em que estiveram no distrito policial teria havido exigéncia de dinheiro
pela ré e também teria ocorrido no dia em que ocorreu o incéndio no imével
da testemunha (...)”. Convém salientar que, em se tratando de crimes contra
0o patrimonio, as palavras da vitima assumem especial relevancia,
notadamente, quando ricas em detalhes, harmonicas e coerentes e em
conformidade com os demais elementos probatorlos [...] Isso delineado, o
fato de a testemunha ser agente de seguranca ndo torna, por si s, suas
declaragoes incrédulas ou desprovidas de confianca, sobretudo quando
coerentes e harmoénicas com os demais elementos dos autos. [...] Logo,
consoante entendimento sedimentado da jurisprudéncia patria, o
depoimento dos agentes de seguranca goza de validade e relevante
importancia probatoria, sobretudo quando submetido ao contraditorio e em
consonancia com outras provas existentes no processo. O policial descreveu
satisfatoriamente as diligéncias empreendidas, apresentando declaragdes
coerentes, claras, e narrou os fatos com precisao. Ademais, ndao se observa
nenhuma dlscrepanma capaz de gerar suspeitas em_seu dep01mento nao
havendo qualquer indicio que demonstre intencdo do depoente em
incriminar injustamente a acusada, sendo certo que o esforco empreendido
pelo agente ndo se mostra coerente ou crivel para uma simples falsa
incriminacdo. Assim, os relatos sdo validos e devem ser avaliados como
qualquer dep01mento merecendo credibilidade como elementos aptos a
formacdo da conviccdo do julgador. [..] Na hipotese, ndo se verifica
qualquer contradicdo ou incongruéncia no depoimento da vitima que, em
ambas as fases da persecucao penal, narrou a conduta da ré, consistente em
lhe constranger, mediante a grave ameaca de atear fogo em seu
estabelecimento comercial, com o intuito de obter para si a quantia de R$
20,00 (vinte reais), Como narrado pela testemunha em Juizo, a pratica de tal
constrangimento é costumeira pela agente que, em outras oportunldades
reiterou a conduta, acusada de ocasionar outros incéndios na regiao.
Durante o dep01mento o declarante imputou a recorrida a responsabilidade
por atear fogo em imovel de sua propriedade, fatos objetos de investigacao
como consta do relatorio policial de fls. 08/13, documento segundo o qual é
“reconhecida a periculosidade do agente envolvido, praticante comum de
ameagas no mesmo sentido, ameacas outras e crimes de dano, que com
comportamento violento e 1nt1m1dador em especial, apds a anormal onde de
incéndios criminosos de grande monta acontecidos nas adjacéncias em que
se estabelece e de conhecida autoria por parte do ora extorsionista,
conferindo-lhe temor, coage e intimida a Vitima e demais moradores e
comerciantes do seio comunitdrio do Bairro Jacana”. Analisando a
fundamentagcdao do acdérddao recorrido e as razoes do recurso especial,
observa-se que incide obice da Sumula n. 7/ST], diante da evidente
necessidade de reexame fatico-probatério, a fim de acolher a tese
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absolutoria. A conclusdo € extraida das proprias razdes da recorrente de fl.
250: Neste caso, a recorrente negou o crime que lhe foi imputado, e as
versoes da vitima, testemunhal civil e testemunha policial sao incoerentes
entre si e, prmmpalmente incoerentes com tudo o que foi carreado no
Inquérito Policial que acompanhou a denuncia do MP Estadual, realizado a
partir da oitiva deles proprios. Lado outro, ndo existe outro meio de prova
que nado a prova oral (ndo ha imagens do crime de extorsdo; ndo ha prova
técnica; ndo ha prova documental, como emails, bilhetes e mensagens de
apllcatlvo nas quais constariam a ameaga e a determlnagao ilicita; ndo ha
quebra de dados etc.). Ou seja, ndo ha coeréncia da prova oral com as
“demais provas dos autos”, que nédo existem, assim como ndo ha “coeréncia
interna” nem “coeréncia externa uma vez que vitima e testemunhas, ao
darem suas declaragoes, afastaram-se de tudo aquilo que veio carreado no
Inquérito Policial, limitado ao episodio que teria acontecido no dia 24/07. A
reavaliacao da suficiéncia das provas, em contraposi¢do a conclusao
soberana das instancias anteriores sobre a existéncia de elementos
independentes e corroboradores da autoria, esbarra na vedacdao imposta
pela Simula 7 do Superior Tribunal de Justl(;a que preceitua: "A pretensao
de simples reexame de prova nao enseja recurso especial." Concluir de
modo diverso ao que foi estabelecido pelas instancias ordindarias, como
pretende a recorrente, demandaria o revolvimento do conjunto fatico-
probatdrio, o que ¢ inviavel nesta instancia recursal, conforme o
entendimento pacifico desta Corte Superior: AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS _CORPUS. CRIME DE EXTORSAO CIRCUNSTANCIADA PELA
RESTRICAO DA LIBERDADE DA VITIMA. CONDENACAO. ABSOLVICAO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. ALEGACOES DE CONDUTA AT{PICA
E DE RESPONSABILIZACAO OBJETIVA. MATERIAS NAO ANALISADAS NO
ACORDAO_ IMPUGNADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. DOSIMETRIA.
SUPERACAO DA SUMULA N. 231/ST]. AUSENCIA DE DESIGNIOS
AUTONOMOS. FALTA DE INTERESSE DE AGIR. PEDIDOS ACOLHIDOS EM
SEGUNDA INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO E
DESPROVIDO. 1. O Tribunal de origem concluiu pela condenacéo do réu
pelo crime de extorséao circunstanciada pela restricao da liberdade da vitima
e ressaltou que o conjunto probatoério - constituido pela prova oral, com
destaque para os depoimentos do corréu, da autoridade policial e das
vitimas, e pelos comprovantes de transferéncias bancdrias - seria suficiente
para lastrear o édito condenatério. 2. Desconstituir as conclusées da
instancia ordinaria a fim de se concluir pela insuficiéncia de provas para a
condenacdo, demandaria aprofundado revolvimento fatico-probatdrio,
procedimento vedado na via estreita do habeas corpus, marcado por
cognicdo sumaria e rito célere. 3. As alegacdes de que a conduta seria
atipica porque nao houve animus do agente de "ter para si ou para outrem"
o objeto retirado da posse da vitima, e de que houve responsabilizacao
objetiva por ter sido condenado por integrar grupo de extorsao, nao foram
apreciadas pela Corte de origem, o que afasta a competéncia do Superior
Tribunal de Justica - ST] para analise das matérias, sob pena de incorrer em
indevida supressdo de instancia. 4. Ndo ha interesse de agir quanto a
andlise da tese de que nao haveria designios autonomos entre os crimes de
extorsdao majorada e de roubo, haja vista que o acorddo questionado deu
parcial provimento ao recurso defensivo para reconhecer a ocorréncia do
crime unico de extorsdo. Igualmente, do exame da dosimetria fixada para o
delito de extorsao, verifica-se que nao foi aplicada qualquer atenuante, de
forma que também nao ha interesse de agir quanto a eventual superacdo da
Simula n. 231 desta Corte na segunda etapa do cdalculo dosimétrico. 5.
Agravo regimental conhecido e desprovido. (AgRg no HC n. 939.517/R],
relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 30/4/2025,
DJEN de 7/5/2025.) PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA ILEGALIDADE NO
RECONHECIMENTO DE PESSOAS (FOTOGRAFICO) (ART. 226 DO CPP).
CONDENACAO COM BASE SOMENTE EM ELEMENTOS INFORMATIVOS
ADVINDOS DA FASE INQUISITORIAL. NAO COMPROVADA. CONDENACAO
CORROBORADA POR OUTRAS PROVAS PRODUZIDAS SOB O CRIVO DO
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CONTRADITORIO E DA AMPLA DESEFA. INCIDENCIA DA SUMUILA N. 83
DO STJ]. SUPOSTA ALEGACAO DE AUSENCIA DE PROVAS HABEIS A
CONDENACAO DO AGRAVANTE. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO ST]. REFORMA DA
DECISAO DA PRESIDENCIA DESTE TRIBUNAL. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. A jurisprudéncia recente das 52 e 62 Turmas desta Corte
de Justica pacificou que o reconhecimento de pessoas, mesmo se realizado
em conformidade com o modelo legal (art. 226 do CPP), embora seja vahdo
néo tem forca probante absoluta, de sorte que néo pode induzir, por si s, a
certeza da autoria delitiva, em razao de sua fragilidade epistémica , sendo
plausivel que o juiz se convenca da autoria delitiva a partir do exame de
outras provas, colhidas sob o crivo do contraditério e da ampla defesa na
fase processual, que nao guardem relacao de causa e efeito com um suposto
ato viciado de reconhecimento. Precedentes. 2. No caso, a condenacao do
agravante foi baseada em um conjunto de provas (depoimento de
testemunhas e das autoridades policiais) que foram produzidas em ambito
judicial, sob o crivo do contraditorio ¢ da ampla defesa. Incidéncia da
Stmula n. 83 do STJ. 3. Suposta alegacdo de auséncia de provas habeis a
condena(;ao do agravante requer revisitar o conjunto fatico- probatoério, que
¢ inadmissivel nesta Corte Superior. Incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.
Precedentes. 4. Reforma da decisao proferida pela Presidéncia deste
Tribunal que nao conheceu do agravo em recurso especial. 5. Agravo
regimental nao provido. (AgRg no AREsp n. 2.522.930/TO, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 13/8/2024, DJe de 16/8/2024.)
Ante o exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo unico, II, "a", do
Reglmelnt(o I)nterno do STJ, conheco do agravo para nao conhecer do recurso
especial. (...).

Como se observa da decisao acima transcrita, o recurso especial,
no qual se buscava a absolvicao da imputacao do delito previsto no art. 158,
caput, do CP, diante da insuficiéncia probatéria para a condenacao, nao foi
conhecido pelo ébice previsto na Simula n. 7 do STJ.

Nas razoes do presente agravo reglmental a parte 11m1tou -se a
alegar que nao questionou a “insuficiencia das provas” para o
estabelecimento da autoria delitiva, mas que trouxe a esta Corte a
consideragdao de que nao existe prova da ocorréncia de um crime veiculado
em duas denuncias. Desse modo, deixou de impugnar, de maneira adequada,
os fundamentos da decisao agravada

Ocorre que, na esteira da jurisprudéncia dominante deste Superior
Tribunal de Justica, a superacdo do Obice da Sumula 7/ST] exige que o
recorrente demonstre, de forma clara e objetiva, ser desnecessario o
reexame de fatos e provas para alterar o entendimento das instancias
ordinarias, fazendo-se imprescindivel o cotejo com as premissas faticas do
acordao recorrldo nao bastando a mera alegagao generica de que busca a
revaloracdao das provas ou dos fatos incontroversos contidos no acérdao
impugnado ou a correta aplicacao da lei ao caso concreto.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSAO. SUMULA 182 DO ST]. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra dec1sao monocratica que
ndo conheceu do agravo em recurso especial, por auséncia de impugnagéao
especifica dos fundamentos da decisao de inadmissdo, nos termos da
Sumula n. 182 do ST]J.

2. O agravante foi condenado pela pratica dos crimes de extorsao
qualificada (art. 158, § 12, do Codigo Penal) e de integrar organizacao
criminosa (art. 22 da Lei n. 12.850/2013), em concurso material (art. 69 do
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Cédigo Penal), as penas de 12 anos, 9 meses e 15 dias de reclusao e 31 dias-
multa, em regime inicial fechado.

3. A Vice-Presidéncia do Tribunal de origem inadmitiu o recurso
especial por incidéncia da Sumula n. 7 do ST] e aplicagdo do art. 1.030,
inciso V, do Cddigo de Processo Civil.

4. No agravo em recurso espec1al 0 agravante sustentou tratar-se
de revaloracéo juridica de elementos ja delineados no acérdéao, prescindindo
de revolvimento fatico-probatdrio. A decisdo agravada ndo conheceu do
agravo por auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da decisao
de inadmissao, aplicando a Stimula n. 182 do ST]J.

5. No agravo regimental, a defesa sustenta a inexisténcia de falta
de impugnacgao especifica, afirmando que o agravo atacou os fundamentos
da inadmissdao e que a controvérsia versa sobre revaloracdo juridica das
provas ja fixadas no acérdao, sem necessidade de reexame probatorio.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

6. A questdo em discussdao consiste em saber se o agravo
regimental impugnou de forma especifica os fundamentos da decisao de
inadmissao do recurso especial, conforme exigido pela Stimula n. 182 do
ST].

I1I. RAZOES DE DECIDIR

7. A decisao de inadmissibilidade da Vice-Presidéncia do Tribunal
de origem foi fundamentada na incidéncia da Stimula n. 7 do STJ, que veda o
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, e na aplicacao do art. 1.030,
inciso V, do Codigo de Processo Civil, que autoriza a inadmissdo quando ha
entendimento dominante contrario a pretensao recursal.

8. O agravante nado apresentou impugnacao especifica e analitica
aos fundamentos auténomos da decisdo de inadmissao, limitando-se a
alegacoes genéricas de revaloracao juridica, sem demonstrar concretamente
como as teses de atipicidade poderiam ser acolhidas sem revolvimento
fatico-probatdrio.

9. A jurisprudéncia do ST] € pacifica no sentido de que a mera
afirmacéo de revaloracdo juridica das provas nado afasta a incidéncia da
Sumula n. 7 do ST], sendo imprescindivel a demonstracdo de que a matéria
pode ser decidida sem revolvimento do substrato fatico-probatoério.

10. A impugnagdo genérica, sem enfrentamento especifico dos
fundamentos autonomos da decisao de inadmissao, atrai a incidéncia da
Stmula n. 182 do ST]J.

11. No caso concreto, as teses defensivas de atipicidade
demandam a reavaliacdo de elementos faticos que nao estao incontroversos
nos autos, o que é vedado na via especial.

12. O agravo regimental nao trouxe argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos da decisdo monocratica, limitando-se a reproduzir
as razoes ja apresentadas no agravo em recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE
13. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao conhecido.
Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados:ST], Sumulas 7 e 182; CPC, art.
1.030, inciso V; CPP, art. 386, incisos III e VII; CP, arts. 158, § 12, e 69; Lei n.
12.850/2013, art. 22.

Jurisprudéncia relevante citada:ST], A?Rg no AREsp 2.231.715/PB,
Rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma, ado em 11.04.2023, DJe
14.04.2023; ST], AgRg no AREsp 2.800. 241/SP Rel. Min. Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 16.09.2025, DJEN 23.09.2025.
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(AgRg no AREsp n. 3.029.129/MT, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 3/2/2026, DJEN de 9/2/2026.)

Logo, ante a auséncia de impugnacao especifica ao fundamento da
decisao agravada, aplica-se, por analogia, a Simula n. 182/ST], segundo a
qual “é invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisao agravada”.

Com efeito, a impugnacdao deve ser realizada de forma efetiva,
concreta e pormenorizada, nao sendo suficientes alegagdes genéricas de
nao incidéncia do verbete sumular impeditivo ao conhecimento do recurso
ou relacionadas ao mérito da controvérsia, sob pena de violagdao ao principio
da dialeticidade e incidéncia, por analogia, da Simula n. 182/ST]J.

Ante o exposto, nao conhego do agravo regimental.
E o voto.
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EM MESA JULGADO: 02/06/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JANUARIO PALUDO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : YAGO CAMPOS SOUZA
REG. CIVIL : AMANDA CAMPOS SOUZA )
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Extorsdo
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . AMANDA CAMPQS SOUZA B
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. . YAGO CAMPOS SOUZA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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