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1. E firme o entendimento deste Superior Tribunal no sentido de que "a
prisdo preventiva ¢ compativel com a presun¢ao de nao culpabilidade do
acusado desde que ndo assuma natureza de antecipagdo da pena e nao
decorra, automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato
processual praticado (art. 313, § 2° do CPP). Além disso, a decisdo
judicial deve apoiar-se em motivos e fundamentos concretos, relativos a
fatos novos ou contemporaneos, dos quais se possa extrair o perigo que
a liberdade plena do investigado ou réu representa para os meios ou fins
do processo penal (arts. 312 e 315 do CPP)" (AgRg no RHC n.
221.437/MT, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado
em 3/6/2026, DJEN 10/6/2026).

2. Na espécie, o Tribunal de origem, na apreciacdo de medida cautelar
inominada criminal ajuizada pelo Parquet, manteve o indeferimento de
atribuicao de efeito suspensivo ao recurso em sentido estrito manejado
contra decisdo do Juizo de primeiro grau que indeferiu o pedido de
decretagdo da prisdo preventiva dos denunciados na A¢ao Penal PJe n.
1025103-71.2021.8.11.0002, assentando que o referido decisum '"nao
padece de teratologia, haja vista que motivou, concretamente, acerca da
desnecessidade da segregacdo cautelar dos requeridos pela inexisténcia
dos requisitos legais exigidos no art. 312 do CPP, principalmente diante
a auséncia de contemporaneidade entre o decreto constritivo — em
junho/2024 — e os fatos criminosos — anos de 2017 a 2020 —, bem
como a presun¢do de que em liberdade os réus iriam prejudicar a
instrugdo processual" (e-STJ fl. 4047).

3. O Tribunal a quo consignou que, "nao bastasse o transcurso de longos
anos, nao se verifica, de plano, a existéncia de fundamentos concretos e
contemporaneos que justifiquem a decretagdo da medida extrema,
conforme preceitua o art. 312, § 2° do CPP" (e-STJ fl. 4048),
concluindo pela auséncia de evidéncias de situacdo excepcional a
ensejar a atribui¢do de efeito suspensivo ao recurso em sentido estrito ja
interposto pelo 6rgdo ministerial, destacando que "o exame acerca da
presenca ou nao do periculum libertatis, ou seja, eventual risco que os
requeridos causam a ordem publica ou a instru¢do criminal, devera ser
feito quando da regular apreciacio do recurso adequadamente
manejado" (e-STJ fl. 4049).

4. A desconstituicdo das conclusdes alcangadas pela Corte local, no
intuito de reconhecer a alegada violacao dos arts. 282, §§ 5°e 6°, 312 e
319, todos do CPP e concluir pela contemporaneidade e efetiva
necessidade da prisdao cautelar, conforme pleiteado pelo Parguet,
demandaria, necessariamente, aprofundada incursdo no conjunto fatico-
probatorio, providéncia vedada em sede de recurso especial. Incidéncia
da Stimula n. 7/STIJ. Precedentes.

5. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de junho de 2026.
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Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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1. E firme o entendimento deste Superior Tribunal no sentido de que "a
prisdo preventiva ¢ compativel com a presun¢ao de nao culpabilidade do
acusado desde que ndo assuma natureza de antecipagdo da pena e nao
decorra, automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato
processual praticado (art. 313, § 2° do CPP). Além disso, a decisdo
judicial deve apoiar-se em motivos e fundamentos concretos, relativos a
fatos novos ou contemporaneos, dos quais se possa extrair o perigo que
a liberdade plena do investigado ou réu representa para os meios ou fins
do processo penal (arts. 312 e 315 do CPP)" (AgRg no RHC n.
221.437/MT, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado
em 3/6/2026, DJEN 10/6/2026).

2. Na espécie, o Tribunal de origem, na apreciacdo de medida cautelar
inominada criminal ajuizada pelo Parquet, manteve o indeferimento de
atribuicao de efeito suspensivo ao recurso em sentido estrito manejado
contra decisdo do Juizo de primeiro grau que indeferiu o pedido de
decretagdo da prisdo preventiva dos denunciados na A¢ao Penal PJe n.
1025103-71.2021.8.11.0002, assentando que o referido decisum '"nao
padece de teratologia, haja vista que motivou, concretamente, acerca da
desnecessidade da segregacdo cautelar dos requeridos pela inexisténcia
dos requisitos legais exigidos no art. 312 do CPP, principalmente diante
a auséncia de contemporaneidade entre o decreto constritivo — em
junho/2024 — e os fatos criminosos — anos de 2017 a 2020 —, bem
como a presun¢do de que em liberdade os réus iriam prejudicar a
instrugdo processual" (e-STJ fl. 4047).

3. O Tribunal a quo consignou que, "nao bastasse o transcurso de longos
anos, nao se verifica, de plano, a existéncia de fundamentos concretos e
contemporaneos que justifiquem a decretagdo da medida extrema,
conforme preceitua o art. 312, § 2° do CPP" (e-STJ fl. 4048),
concluindo pela auséncia de evidéncias de situacdo excepcional a
ensejar a atribui¢do de efeito suspensivo ao recurso em sentido estrito ja
interposto pelo 6rgdo ministerial, destacando que "o exame acerca da
presenca ou nao do periculum libertatis, ou seja, eventual risco que os
requeridos causam a ordem publica ou a instru¢do criminal, devera ser
feito quando da regular apreciacio do recurso adequadamente
manejado" (e-STJ fl. 4049).

4. A desconstituicdo das conclusdes alcangadas pela Corte local, no
intuito de reconhecer a alegada violacao dos arts. 282, §§ 5°e 6°, 312 e
319, todos do CPP e concluir pela contemporaneidade e efetiva
necessidade da prisdao cautelar, conforme pleiteado pelo Parguet,
demandaria, necessariamente, aprofundada incursdo no conjunto fatico-
probatorio, providéncia vedada em sede de recurso especial. Incidéncia
da Stimula n. 7/STIJ. Precedentes.

5. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE MATO GROSSO, contra decisao monocratica da minha lavra que conheceu

do agravo para nao conhecer do recurso especial (e-STJ fls. 4186/4197).

Nas razoes do regimental (e-STJ fls. 4202/4221), alega a parte recorrente, em
sintese, que a apreciagdo da matéria ventilada no recurso especial prescinde de
revolvimento do conjunto fatico-probatorio, demandando mera revaloracao juridica de

fatos expressamente reconhecidos no acordao recorrido.
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Afirma que "a questdo que se submete ao Tribunal da Cidadania ¢ 'se fatos
reconhecidamente graves, organizados, reiterados e associados a atuacdo de grupo de
exterminio podem ser juridicamente esvaziados, para fins cautelares, apenas pela
passagem do tempo, sem andlise adequada da persisténcia do periculum libertatis?" (e-
STJ fl. 4215).

Reitera, ademais, o mérito do recurso especial, no tocante a tese de que a
prisdo preventiva ¢ a unica medida proporcional e adequada a gravidade do caso, ¢ eficaz
para garantir a ordem publica e a regularidade da instrucdo criminal, tendo o Tribunal
local incorrido em equivoco quanto a analise da contemporaneidade dos fatos delituosos,
sem considerar os dados objetivos que demonstram a atualidade do periculum libertatis, a
gravidade concreta dos delitos e a inadequacao de medidas cautelares alternativas (e-STJ
fl. 4209).

Pondera que a contemporaneidade da prisdo preventiva se refere aos motivos
que a fundamentam, como o risco a ordem publica ou a instru¢do criminal, e ndo a data da
pratica delitiva. O decurso do tempo, isoladamente considerado, ndo neutraliza "a
atualidade do risco a ordem publica quando o proprio acérdao reconhece quadro de
gravidade concreta, atuagao serial, alegada estrutura de grupo de exterminio e imputagao
de maultiplos homicidios e agentes publicos armados investidos de fun¢do estatal" (e-STJ
fl. 4215).

Afirma que, no caso concreto — agdo penal decorrente de investigagdes
realizadas no ambito da Operagdo Simulacrum, instaurada para apurar a existéncia de um
grupo de exterminio composto por policiais militares, responsavel por execugdes
sumarias de civis entre os anos de 2017 ¢ 2020, no Estado de Mato Grosso, delitos esses
praticados com uso do aparato estatal, mediante emboscadas forjadas com auxilio de
informante infiltrado, em ag¢des que simulavam confrontos armados para encobrir
execugdes extrajudiciais, padrao de atuacdo que teria sido "reiterado em pelo menos 23
homicidios consumados e 6 tentativas" (e-STJ fl. 4203) —, o risco atual a ordem publica
decorre da ameaca persistente que o grupo representa, mesmo apds deflagrada a agao

penal.

Requer, ao final, a reconsidera¢do do decisum agravado ou, ndo sendo esse o
entendimento do Relator, seja o recurso submetido a apreciagdo pelo 6rgao colegiado,
para conhecer e dar provimento ao recurso especial, para deferir a medida cautelar
inominada, atribuindo efeito suspensivo ativo ao recurso em sentido estrito, com a

consequente decretagdo da prisdo preventiva dos recorridos.

E o relatorio.
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VOTO

Busca-se o deferimento de medida cautelar inominada, atribuindo efeito
suspensivo ativo ao recurso em sentido estrito, com a consequente decretagdo da prisdao

preventiva dos recorridos.

Acerca da matéria, ¢ firme o entendimento deste Superior Tribunal no sentido
de que "a prisdo preventiva ¢ compativel com a presuncdo de ndo culpabilidade do
acusado desde que ndo assuma natureza de antecipagdo da pena e ndo decorra,
automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato processual praticado (art. 313, §
2°, do CPP). Além disso, a decisdo judicial deve apoiar-se em motivos e fundamentos
concretos, relativos a fatos novos ou contemporaneos, dos quais se possa extrair o perigo
que a liberdade plena do investigado ou réu representa para os meios ou fins do processo
penal (arts. 312 e 315 do CPP)" (AgRg no RHC n. 221.437/MT, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 3/6/2026, DJEN 10/6/2026).

A propdsito:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO
EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO  CONCRETA.  QUANTIDADE DE  DROGA
APREENDIDA E RISCO DE REITERACAO DELITIVA. ALEGACAO DE
ASSUNCAO DE PROPRIEDADE PELO CORREU. INOVACAO RECURSAL.
INSUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A prisdo preventiva ¢ medida excepcional e demanda motivag¢do concreta,
fundada em fatos novos ou contemporaneos, com demonstra¢io da
imprescindibilidade da cautela e da presenga dos requisitos do art. 312 do
Codigo de Processo Penal.

2. No caso, a prisdo preventiva foi decretada e mantida pelas instancias
ordinarias com base em elementos especificos: apreensdo de 302 g de
maconha e 174 g de cocaina, dinamica tipica do trafico e historico criminal
do agravante, que se encontrava em cumprimento de pena, evidenciando a
necessidade da custodia para a garantia da ordem publica.

[-]

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no RHC n. 235.320/MG, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em
12/5/2026, DJEN de 20/5/2026.)

Na espécie, o Tribunal de origem, na apreciagdo de medida cautelar inominada
criminal ajuizada pelo Parquet, manteve o indeferimento de atribui¢do de efeito
suspensivo ao recurso em sentido estrito manejado contra decisdo que indeferiu o pleito
de decretacao de prisdo preventiva dos ora recorridos, sob os seguintes fundamentos (e-
STJ fls. 4042/4050):

Com a detida analise dos argumentos expendidos pelo requerente e da decisdo
recorrida, ndo vejo como acolher a pretensdo ministerial.

Documento eletrénico VDA57820942 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 19/06/2026 14:34:59
Codigo de Controle do Documento: €61d4894-063e-4368-8a85-644bc6dafebf



Sabe-se que o recurso interposto pelo Parquet ¢ dotado somente de efeito
devolutivo. Todavia, ndo se descarta a possibilidade de se atribuir efeito
suspensivo a esse tipo de recurso, via medida cautelar antecipatoria.
Ocorre que a concessdo de medida acautelatoria para conferir efeito
suspensivo em recurso criminal é extremamente excepcional, de modo que
devem estar presentes os requisitos da fuma¢a do bom direito (fumus boni
iuris) e do risco de dano irreparavel ou de dificil reparagdo (periculum in
mora). Em outras palavras, o deferimento dessa medida, ora pretendida pelo
Parquet, esta condicionada a demonstra¢do de plausivel éxito do recurso
interposto, aliada a comprovagcdo de iminente prejuizo ao requerente da
cautelar inominada.
Esta c. Terceira Camara Criminal firmou orientagdo jurisprudencial no
sentido de que, via de regra, ndo hd de ser conferido efeito suspensivo a
recurso em sentido estrito, salvo se verificada alguma circunstancia
excepcionalissima, devidamente comprovada pelo interessado, que reclame a
concessdo do duplo efeito, ou desde que a decisdo impugnada seja
teratologica ou manifestamente desprovida de fundamentag¢do, e estejam
evidenciados, de plano, a probabilidade de éxito do recurso, e o visivel perigo
da demora na andlise deste (TJMT, 1003666-09.2023.8.11.0000, Rel. Des.
Gilberto Giraldelli, j. 23/03/2024).
Com efeito, a instrumentalidade da medida cautelar em questdo se destina a
assegurar a efetividade de futura decisdo judicial, permitindo ao relator, em
casos especificos e se presentes os requisitos legais indispensaveis, deferir
tutela acautelatoria com objetivo de preservar a utilidade e a eficdacia do
provimento jurisdicional de mérito.
No caso em andlise, conforme exposto, o requerente pretende a atribui¢do de
efeito suspensivo ao Recurso em Sentido Estrito interposto contra decisdo que
indeferiu o pleito ministerial de decreto da prisdo preventiva dos requeridos.
Contudo, entendo que a medida cautelar postulada ndo merece acolhimento,
sobretudo porque a decisdo objurgada esta fundamentada, de modo que ndo
se revela abusiva e nem esta caracterizada por manifesta ilegalidade.
Oportuno trazer a decisdo ora impugnada, proferida em 27/06/2024, in
verbis:
“2) DO PEDIDO DE DECRETO DA PREVENTIVA:
Inicialmente, é imperioso afirmar que a atividade policial deve ser
direcionada ao restabelecimento e manutengdo da ordem publica e da
seguran¢a da sociedade, sempre respeitando o0s  preceitos
constitucionais e os direitos humanos. Qualquer desvio de conduta,
especialmente envolvendo execugoes sumdrias, deve ser veementemente
rechagado e investigado com o maximo rigor.
A fungdo da policia é proteger a sociedade, combater o crime dentro
dos limites da lei e garantir a seguranga publica. Qualquer a¢do que
contrarie esses principios ndo encontra amparo no ordenamento
juridico brasileiro e deve ser combatida de forma enérgica pelas
autoridades competentes. Conforme os artigos 312 e 313 do Codigo de
Processo Penal, a prisdo preventiva podera ser decretada em qualquer
fase da investigagdo policial ou do processo penal, desde que
preenchidos os requisitos legais.
Contudo, além dos requisitos supramencionados, a jurisprudéncia
patria consolidou o entendimento de que a decretacdo da prisdo
preventiva deve observar o requisito da contemporaneidade dos fatos.
Ou seja, a medida cautelar deve estar diretamente relacionada a fatos
recentes, que demonstrem a necessidade atual da prisdo para os fins
previstos na legislacao.
No presente caso, embora a materialidade delitiva esteja estampada
nos laudos periciais de necropsia e do local do delito, bem como a
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presenca de indicios suficientes de autoria delitiva ante os documentos
amealhados no inquérito policial, verifico que os fatos imputados aos
implicados ocorreram ha mais de 03 (trés) anos.

Assim em andlise os autos, constata-se que, nesta quadra processual,
ausente a contemporaneidade exigida pelo art. 312, § 2°, do Cédigo de
Processo Penal, assim descrito:

“Art. 312. A prisdo preventiva poderad ser decretada como garantia da
ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da instru¢do
criminal ou para assegurar a aplicagcdo da lei penal, quando houver
prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria e de perigo
gerado pelo estado de liberdade do imputado.

§1° ..

§ 2° A decisdo que decretar a prisdo preventiva deve ser motivada e
fundamentada em receio de perigo e existéncia concreta de fatos novos
ou contempordneos que justifiguem a aplicag¢do da medida adotada —
destacamos

Consoante orientagdo dos Tribunais superiores mostra-se insuficiente
para decretagdo da custodia cautelar a indicagdo de fato antigo, ainda
que grave, tem-se exigido que o fato apontado para justificar o
gravame cautelar seja proximo e ndo remoto. “A ideia de
contemporaneidade esta, literalmente, a indicar que é do mesmo tempo,
da mesma época, isto é, imediatidade.”

Nesse sentido, vejamos o precedente jurisprudencial extraido do
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:

(...) Nessa toada for¢oso reconhecer que embora a gravidade dos fatos
ndo possa ser ignorada, a auséncia de contemporaneidade impede a
decretagdo da prisdo preventiva. A prisdo preventiva ndo pode ser
utilizada como forma de antecipag¢do de pena ou resposta ao clamor
social, devendo ser pautada em elementos concretos e atuais que
Justifiguem sua necessidade. Rodrigo Capez adverte para o fato de que
“se a prisdo preventiva ¢ ditada por razoes materiais, quanto mais
tempo se passar entre a data do fato” (ou a data do conhecimento da
autoria, se distinta) e a decreta¢do da prisdo, mais desnecessaria ela se
mostrard. Na sequéncia cita o precedente da 2°T., HC 137.728 , rel. p/
o0 acorddo o Min. Dias Toffoli, DJe 31.10.2017." (Filho, 2021).

Importa rememorar que o Des. SEBASTIAO BARBOSA FARIAS
concedeu a liminar em sede do Habeas Corpus n°
1006276-81.2022.8.11.0000 impetrando em favor do ora denunciado
ALISSON ROCHA BRIZOLA e outros em face da prisdo temporaria
decretada pelos fatos em debate neste processo, tendo acolhido naquela
ocasido a argui¢do defensiva de auséncia de contemporaneidade entre
os fatos e o decreto prisional.

Neste contexto, conquanto ndo se desconhega a gravidade dos fatos
imputados aos réus, no caso dos autos o crime narrado foi praticado
ha mais de 04 (quatro) anos, nao havendo nos autos indicativos de
qualquer fato novo ou contempordineo que justifique a aplicacdo da
medida.

Assim, apesar da evidente gravidade aplicada aos crimes em questdo,
que foram praticados “em tese” por pessoas que na verdade deveriam
resguardar os direitos dos cidaddos, assim agindo com violéncia letal,
em verdadeiras execucoes sumdrias, e em verdadeira violacdo a vida
das vitimas, devo considerar o mutatis mutandis, nesse sentido
transcrevo a jurisprudéncia abaixo:

()

De mais a mais, o Ministério Publico alega que a prisdo preventiva é
necessdria para a conveniéncia da instrucdo processual. Contudo,
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verifico que no curso do inquérito policial ja foram colhidas provas
essenciais a elucidacdo dos fatos, tais como a ordem de bloqueio de
acesso aos sistemas de informagdo pelos servidores relacionados pela
DEPOL (id. 117292708), captura de imagem de terminais eletronicos
do Banco do Brasil (id. 117289384 -), espelho de acesso do historico de
monitoramento eletréonico da vitima KAIO HENRIQUE MIRANDA DE
ARAUJO -117292709, cépia de Procuragdo da ré KASSIA outorgando
poderes para o implicado RUITER, onde nomeia ele como procurador
para movimenta¢do de sua conta bancaria - 117289384 - Pag. 8,
registrado em 21 de agosto de 2008, Relatorio de Quebra do sigilo
telematico - . 117292709 - Pag. 39, Relatorio de deslocamento do
veiculo — id. 117292717 - Pag. 50, Relatorio da andlise dos registros de
comunicag¢do dos terminais das vitimas - 117292338 - Pag. 96,
Relatorio Técnico 001/2022 - 117292792 - Pag. 4, relatorio técnico de
dados de extracdo de celular e pen drive apreendidos- 117289384 -
Pag. 93.
Assim, as provas doc umentais e materiais coletadas na fase policial
foram devidamente preservadas conforme os preceitos legais e
procedimentos técnico-cientificos, garantindo, a sua integridade e
autenticidade.
Ressalte-se que tais provas, em virtude de sua natureza, encontram-se
imunes a quaisquer alteracées ou manipulagoes que possam ser
eventualmente intentadas pelos denunciados ou por terceiros
interessados em prejudicar o andamento do processo.
Além disso, tem-se que a produgdo antecipada de provas em relagdo ao
corréu RUITER sera acolhida por este juizo, logo, ndo vislumbro
qualquer prejuizo a conveniéncia da instru¢do criminal.
Igualmente a suspensdo do acesso pelos servidores investigados aos
sistemas de informacgdo disponibilizados e geridos pelo orgdo estatal,
visando comprometer operagoes futuras e, potencialmente, obstruir a
investigagoes.
No tocante a garantia da ordem publica, ndo restou demonstrado que
os acusados, servidores publicos com enderecos fixos e que sempre
responderam a todos os atos processuais, representam uma ameaca
concreta e atual a ordem publica. A prisdo preventiva ndo pode ser
utilizada como antecipagdo de pena, devendo ser decretada apenas
quando evidenciada a real necessidade.
Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de decretacdo da prisdo
preventiva dos denunciados ALISSON ROCHA BRIZOLA, ANDERSON
GOMES DE CASTRO, ANDRE FELIPE DE CARVALHO CAMPOS,
CEZAR ADRIANO PRADO GOMES, DAGNER JOAO SANTANA DA
SILVA OLIVEIRA, FERNANDO CESAR DE OLIVEIRA, GEDERSON
BARBOSA DOS SANTOS, ISRAEL XAVIER GIROTTO, JEFFERSON
ALVES DO CARMO, MAGNO SOUSA DO NASCIMENTO, MARCOS
GUSTAVO SOARES DE OLIVEIRA, NAYARA RODRIGUES BELO,
RHODINEY MARQUES SILVA, ROBSON DOS SANTOS ¢ ROGERIO
APARECIDO TEIXEIRA DE LIMA, ante a auséncia de
contemporaneidade dos fatos e a inexisténcia de elementos concretos
que demonstrem que os acusados irdo prejudicar a conveniéncia da
instrug¢do processual, além de ndo vislumbrar qualquer prejuizo a
garantia da ordem publica’.
Nota-se que a decisdo combatida ndo padece de teratologia, haja vista que
motivou, concretamente, acerca da desnecessidade da segregacdo cautelar
dos requeridos pela inexisténcia dos requisitos legais exigidos no art. 312 do
CPP, principalmente diante a auséncia de contemporaneidade entre o
decreto constritivo — em junho/2024 — e os fatos criminosos — anos de 2017 a
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2020 —, bem como a presuncgdo de que em liberdade os réus iriam prejudicar
a instrugdo processual.
Frise-se que cabe ao magistrado, mediante seu prudente arbitrio e em
observancia ao principio do livre convencimento motivado, determinar ou ndao
a prisdo cautelar do réu, sendo certo que deve ser dada maior credibilidade
ao juiz da causa, que possui proximidade com o fato e sujeitos nele
envolvidos, tendo melhor condi¢do de aquilatar as necessidades do feito
submetido a sua apreciagdo, entendendo pelos casos de real necessidade da
segregacdo, o que ndo ocorreu nesta hipotese, tendo o Juizo de origem bem
exposto os fundamentos do seu entendimento pelo ndo cabimento da prisdo
preventiva aos requeridos.
Importante destacar que a regra geral contida em nosso ordenamento juridico
¢é o direito a liberdade de locomogdo, sendo a prisdo do individuo o ultimo
recurso a ser utilizado pelo Poder Publico, justificavel apenas quando
presentes os requisitos contidos nos artigos 312 e 313 do Codigo de Processo
Penal.
Destarte, alem da presenca desses requisitos legais (fumus comissi delicti e
periculum libertatis), exige-se a valora¢do da necessidade da medida cautelar
a luz do principio da proporcionalidade, deixando, portanto, a custodia
cautelar para casos de maior gravidade, cujas -circunstancias sejam
indicativas de perigo concreto.
Na presente hipotese, ndo bastasse o transcurso de longos anos, ndo se
verifica, de plano, a existéncia de fundamentos concretos e contempordneos
que justifiquem a decretagdo da medida extrema, conforme preceitua o art.
312, § 2, do CPP.
Sobre o tema, trago precedente do c. STJ:
“Além disso, a cautelaridade necessaria a decretagdo da prisdo
preventiva ja estava enfraquecida pelo tempo transcorrido desde o fato
delituoso, praticado em maio de 2016, uma vez que o pedido foi
formulado pelo Ministério Publico tdo somente em 23/11/2020, sem
embargo dos meios que dispoe de investigacdo. Nesse aspecto, a prisdo
processual implementada em 12/12/2020 viola o principio da
contemporaneidade” (RHC 143499/GO, Rel®. Min®. Laurita Vaz, Sexta
Turma, j. 27/04/2021).
Saliente-se que a decisdo combatida foi proferida em junho/2024, de modo
que, se naquele momento a constri¢do cautelar ja se mostrava prescindivel,
0 que se dira atualmente apos o transcurso de um ano (junho/2025), sem
que haja qualquer noticia de que os réus tenham voltado a prdtica de
infracoes penais, a reforcar a desnecessidade da prisdo preventiva para
garantir a ordem publica.
Em suma, ndo se descuida que os crimes em apuragdo sdo de elevada
gravidade, porém, a prisdo cautelar deve ser decretada somente em casos
extremos, em observancia a contemporaneidade e a proporcionalidade, ou
seja, quando demonstrado de forma inequivoca a presenca de um dos
pressupostos do art. 312 do CPP. (
Com efeito, a gravidade abstrata dos fatos criminosos, sem indicacio de
elementos concretos relativos as condutas atribuidas aos requeridos, ndo
Jjustifica, em si, a segregagdo cautelar para garantia da ordem publica (STJ,
HC n°390.496/SP, Rel‘. Min “. Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, j.
18/04/2017).
Registre-se, outrossim, que ndo se pode presumir que em liberdade os
requeridos irdo dificultar o bom andamento processual, de modo que a
custodia cautelar seria necessdria por conveniéncia da instrug¢do criminal,
especialmente ao considerar que inexiste qualquer informacdo nos autos
origindrios de que houve interveng¢do dos réus do processo, o qual estd
tramitando regularmente.
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Certo é que o teor dos fundamentos da decisdo impugnada é objeto do
Recurso em Sentido Estrito ja interposto. Logo, o exame acerca da presenga
ou ndo do periculum libertatis, ou seja, eventual risco que os requeridos
causam a ordem publica ou a instrug¢do criminal, devera ser feito quando da
regular apreciagdo do recurso adequadamente manejado.

No contexto, verifica-se que a pretensdo trazida nesta medida cautelar
inominada possui cardter inteiramente satisfativo, confundindo-se tanto a
pretensdo antecipatoria quanto o pedido de concessdo de efeito suspensivo
(“ativo”) com o mérito do Recurso em Sentido Estrito.

[--]

Sob outro viés, ressalto que a prisdo preventiva poderd ser decretada a
qualquer momento mediante fatos novos e atuais, em decisdo
fundamentada, nos moldes do art. 282, § 5°, ¢/c art. 316, ambos do CPP.
Assim, por ora, sopesada a auséncia de decisdo teratologica ou
manifestamente ilegal, extraida da existéncia de fundamentagcdo concreta e
aparentemente idonea, bem como ndo estando evidenciado o perigo da
demora na andlise do recurso, cujo prejuizo seja irreversivel, ou seja, o risco
ao resultado util do processo (periculum in mora), ndo se constata situagao
excepcional a ensejar a atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso interposto
pelo requerente.

Ante o exposto, em dissondnciado parecer da i. PGJ, julgo improcedente o
pedido. E como voto.

[...]. - grifei

Extrai-se dos excertos acima transcritos que a Corte local assentou que o
decisum do Juizo de primeiro grau que indeferiu o pedido de decretacdo da prisao
preventiva dos denunciados na Acao Penal PJe n. 1025103-71.2021.8.11.0002 "nao
padece de teratologia, haja vista que motivou, concretamente, acerca da desnecessidade
da segregacgdo cautelar dos requeridos pela inexisténcia dos requisitos legais exigidos no
art. 312 do CPP, principalmente diante a auséncia de contemporaneidade entre o decreto
constritivo — em junho/2024 — e os fatos criminosos — anos de 2017 a 2020 —, bem
como a presun¢ao de que em liberdade os réus iriam prejudicar a instrugdo processual" (e-
STJ fl. 4047).

O Tribunal a quo ponderou que, "ndo bastasse o transcurso de longos anos, nao
se verifica, de plano, a existéncia de fundamentos concretos € contemporianeos que
justifiquem a decretagdo da medida extrema, conforme preceitua o art. 312, § 2°, do CPP"
(e-STJ fl. 4048), concluindo pela auséncia de evidéncias de situacdo excepcional a ensejar
a atribui¢cdo de efeito suspensivo ao recurso em sentido estrito ja interposto pelo 6rgdo
ministerial, destacando que "o exame acerca da presenca ou ndo do periculum libertatis,
ou seja, eventual risco que os requeridos causam a ordem publica ou a instrug¢do criminal,
devera ser feito quando da regular apreciacdo do recurso adequadamente manejado" (e-
STJ fl. 4049).

Nesse contexto, a desconstituicdo das conclusdes alcancadas pela Corte de
origem, no intuito de reconhecer a alegada violagdo dos arts. 282, §§ 5° e 6°, 312 ¢ 319,

todos do CPP e concluir pela contemporaneidade e efetiva necessidade da prisdo cautelar,
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conforme pleiteado pelo ora recorrente, demandaria, necessariamente, aprofundada
incursao no conjunto fatico-probatorio, providéncia vedada em sede de recurso especial.

Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.
A proposito:

HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA.
MATERIALIDADE. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE.
PRISAO RESTAURADA PELO TRIBUNAL. PERICULUM LIBERTATIS.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. FATO NOVO. FALTA DE
INDICACAO PELO TRIBUNAL. ILEGALIDADE. ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo preventiva é compativel com a presun¢do de ndo culpabilidade do
acusado desde que ndo assuma natureza de antecipag¢do da pena e ndo
decorra, automaticamente, da natureza abstrata do crime ou do ato
processual praticado (art. 313, § 2°, CPP). Além disso, a decisdo judicial deve
apoiar-se em motivos e fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou
contemporaneos, dos quais se possa extrair o perigo que a liberdade plena do
investigado ou réu representa para os meios ou os fins do processo penal
(arts. 312 e 315 do CPP).

2. O pronunciamento desta Corte Superior em sentido diverso do assentado
pelo Tribunal estadual acerca da ndo comprovagdo da materialidade - como
pretende a defesa - implicaria o inevitdvel reexame fatico-probatorio dos
autos e, consequentemente, a subversdo da esséncia do habeas corpus.

3. A prisdo cautelar ndo pode ser restaurada pelo Tribunal de Justi¢a estadual
sem a indicagdo de fato novo apto a evidenciar a necessidade e a urgéncia da
prisdo preventiva por ocasido do julgamento do recurso em sentido estrito,
quando este é realizado muito tempo depois da soltura. Precedentes.

4. Na hipotese, a despeito de haver sido demonstrada a gravidade concreta da
conduta e o risco de reiteragdo delitiva do agente, o réu ficou I ano em
liberdade - desde a revogagdo da custodia cautelar pelo Juizo singular até o
seu restabelecimento pela Corte de origem. Ndo era possivel, portanto, ao
Tribunal restabelecer a prisdo preventiva do paciente para garantia da ordem
publica, pois o aresto ndo traz indicagdo de fundamentos contemporaneos.

5. Ordem concedida para restabelecer a decisdo de primeira instancia que
revogou a prisdo preventiva do paciente, mediante a imposi¢do das medidas
cautelares do art. 319, IIl, IV, V e IX, do CPP. (HC n. 555.083/PR, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 5/5/2020,
DJe 13/5/2020).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NECESSIDADE DA CUSTODIA CAUTELAR. OPERACAO C'EST FINI.
SUMULAS N. 7 E 83 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme em assinalar que a prisdo preventiva
somente devera ser imposta quando outras medidas, elencadas no art. 319 do
CPP, se mostrarem inadequadas ou insuficientes as exigéncias cautelares.
Inteligéncia do art. 282, §§ 4°e 6°, do CPP.

2. Na escolha da providéncia de natureza cautelar, o aplicador do direito tera
como meta o meio suficientemente eficaz para a salvaguarda dos bens
juridicos tutelados pelo art. 312 do CPP, e ndo o mais eficaz, porquanto,
apesar de constituir uma discricionariedade judicial, a restri¢do da liberdade
pessoal deverd respeitar o critério do menor sacrificio necessario a precaug¢ao
no caso concreto, haja vista a presung¢do de inocéncia do acusado.

3. O Tribunal a quo sopesou as caracteristicas dos fatos tidos como
delituosos, indicativas de praticas de alta densidade lesiva delimitadas no
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passado (2013 e 2014), o menor papel desempenhado pelo agravante no
esquema de corrup¢do arquitetado pela organizagdo criminosa investigada,
bem como suas condigoes pessoais favoraveis, a fim de concluir, em juizo de
proporcionalidade, que medidas menos aflitivas a liberdade sdo adequadas e
suficientes para proteger a sociedade de possiveis e futuros danos.

4. O julgado esta em conformidade com a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal, e, para chegar-se a conclusdo diversa, seria necessario revolver
fatos e provas, o que encontra obice na Sumula n. 7 do STJ.

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp n. 1.323.195/RJ, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 12/2/2019,
DlJe 11/3/2019).

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AOS ARTS. 282, 312, 313 E 319 DO
CPP. PRISAO PREVENTIVA. RESTABELECIMENTO. REEXAME FATICO-
PROBATORIO.  IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  7/STJ.  AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Havendo entendimento do Tribunal de origem de que outras medidas
cautelares diversas da prisdo sdo mais adequadas ao caso, ndo é possivel esta
Corte Superior alterar o referido entendimento e restabelecer a custodia
preventiva, sob pena de incorrer em indevido reexame do acervo fatico-
probatorio dos autos.

2. No caso dos autos, ndo é possivel, em sede de recurso especial, acolher a
pretensdo do Ministério Publico para restabelecer a prisdo preventiva, pois
demandaria reexame de fatos e provas, o que é vedado nos termos do
enunciado 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo
de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp n.
1.069.988/MT, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta
Turma, julgado em 4/5/2017, DJe 11/5/2017).

PROCESSO PENAL. VIOLACAO DO ART. 312 DO CPP. PRISAO
PREVENTIVA. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ.

1. Para a andlise da tese recursal, no sentido de que existem elementos aptos
a fundamentar a prisdo preventiva do agravante para garantia da ordem
publica, mostra-se, no caso, imprescindivel o reexame dos elementos fatico-
probatorios dos autos, o que é defeso em dambito de recurso especial, em
virtude do disposto na Sumula 7 desta Corte. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se mnega provimento. (Aglnt no AREsp n.
921.943/BA, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta
Turma, julgado em 7/2/2017, DJe 16/2/2017).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO.
AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 312 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. SIMILARIDADE FATICO-PROCESSUAL ENTRE OS CORREUS.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.

Tendo a eg. Corte estadual entendido que ndo se encontram presentes 0s
requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal e, ainda, que a
situagdo fatico-processual dos corréus revela-se idéntica, a ensejar a extensdo
do beneficio da liberdade provisoria, a alterag¢do de tal conclusdo enseja nova
incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos, providéncia inviavel pela
estreita via do recurso especial a teor do enunciado n. 7 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica.
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Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 665.329/BA, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 13/9/2016, DlJe
19/9/2016).

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS E LAVAGEM DE DINHEIRO. PRISAO
PREVENTIVA. REVOGACAO DA CUSTODIA CAUTELAR DEFERIDA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. ALEGADA NECESSIDADE DA MEDIDA
EXTREMA PARA A GARANTIDA DA ORDEM PUBLICA. REEXAME DE
FATOS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Conforme reiteradamente decido por este Superior Tribunal de Justica, o
exame da presenc¢a dos pressupostos do art. 312 do Codigo de Processo
Penal, a fim de se perquirir a necessidade da prisdo cautelar, enseja o
reexame do conteudo fatico-probatorio dos autos, providéncia inadmissivel em
recurso especial (Sumula 7/STJ).

2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp n. 1.229.817/MT, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 2/2/2016, DlJe
17/2/2016).

Com efeito, dessume-se das razdes recursais que a parte agravante ndo trouxe
elementos suficientes para infirmar a decisdo agravada, que, de fato, apresentou a solugdo
que melhor espelha a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica sobre a

matéria.

Assim, nenhuma censura merece o decisorio ora recorrido, que deve ser

mantido pelos seus proprios e juridicos fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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EM MESA JULGADO: 16/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
AGRAVADO . ALISSON ROCHA BRIZOLA
ADVOGADOS BARBARA SOUZA SILVA MONTEIRO - MT0158330
RICARDO DA SILVA MONTEIRO - MT0033010
AGRAVADO . ANDRE FELIPE DE CARVALHO CAMPOS
AGRAVADO : DAGNER JOAO SANTANA DA SILVA OLIVEIRA
AGRAVADO FERNANDO CESAR DE OLIVEIRA
AGRAVADO GEDERSON BARBOSA DOS SANTOS
AGRAVADO ISRAEL XAVIER GIROTTO
AGRAVADO MAGNO SOUSA DO NASCIMENTO
AGRAVADO NAYARA RODRIGUES BELO
AGRAVADO . ROGERIO APARECIDO TEIXEIRA DE LIMA
ADVOGADOS : AUGUSTO BOURET ORRO - MT0229740
EVARISTO DA COSTA E SILVA NETO - MT0258650
ALVARO GUILHERME SILVA TOLEDO PIZZA - MT0284710
AGRAVADO . CEZAR ADRIANO PRADO GOMES
ADVOGADO . ADEMAR COELHO DA SILVA - MT0149480
ADVOGADA . KARLA EDUARDA PASSOS FERREIRA - MT0350450
AGRAVADO : ANDERSON GOMES DE CASTRO
AGRAVADO : RHODINEY MARQUES SILVA
AGRAVADO : ROBSON DOS SANTOS
ADVOGADO : ADEMAR COELHO DA SILVA - MT0149480
ADVOGADA . KARLA EDUARDA PASSOS FERREIRA - MT0350450
AGRAVADO . JEFFERSON ALVES DO CARMO
ADVOGADOS : JORDELISMAR JOSE ALVES JUNIOR - MT0232230
RAIMUNDO MORIMAN DE GOES JUNIOR - MT0234490
AGRAVADO MARCOS GUSTAVO SOARES DE OLIVEIRA
ADVOGADO SEM REPRESENTAQAO NOS AUTOS - SEO00000M

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado

AGRAVANTE
AGRANMADO

AGRAVO REGIMENTAL
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

5, ALISSON ROCHA -BRIZOLA
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ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
ADVOGADA
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO
ADVOGADA
AGRAVADO

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

BARBARA SOUZA SILVA MONTEIRO - MT0158330
RICARDO DA SILVA MONTEIRO - MT0033010

: ANDRE FELIPE DE CARVALHO CAMPOS

DAGNER JOAO SANTANA DA SILVA OLIVEIRA
FERNANDO CESAR DE OLIVEIRA
GEDERSON BARBOSA DOS SANTOS

ISRAEL XAVIER GIROTTO

MAGNO SOUSA DO NASCIMENTO

NAYARA RODRIGUES BELO

ROGERIO APARECIDO TEIXEIRA DE LIMA

AUGUSTO BOURET ORRO - MT0229740

EVARISTO DA COSTA E SILVA NETO - MT0258650

ALVARO GUILHERME SILVA TOLEDO PIZZA - MT0284710

CEZAR ADRIANO PRADO GOMES

MARCIANO XAVIER DAS NEVES - MT0111900
KARLA EDUARDA PASSOS FERREIRA - MT0350450
RHODINEY MARQUES SILVA

: ANDERSON GOMES DE CASTRO

ROBSON DOS SANTOS

: ADEMAR COELHO DA SILVA - MT0149480

KARLA EDUARDA PASSOS FERREIRA - MT0350450

JEFFERSON ALVES DO CARMO

JORDELISMAR JOSE ALVES JUNIOR - MT0232230
RAIMUNDO MORIMAN DE GOES JUNIOR - MT0234490
MARCOS GUSTAVO SOARES DE OLIVEIRA

SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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