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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3076657 -
SP (2025/0394111-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : DS MOVELARIA E INTERIORES LTDA
ADVOGADOS : MARIANA FIGUEIRA MATARAZZO - SP207869

LUIZ MARIO BARRETO CORREA - SP269997
AGRAVADO : WLADIMIR CAMILO ZAMPRONHA
ADVOGADOS : JULIANA PENTEADO PRANDINI BATISTA - SP323049

ROBERTO ADRIANO BATISTA - SP398031

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL E RESTITUICAO DE VALORES CUMULADA
COM INDENIZATORIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. INDEFERIMENTO DA
PRODUCAO DE PROVA. NAO CONFIGURACAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O entendimento deste Tribunal Superior € de que o magistrado € o destinatario final
das provas, cabendo-lhe analisar a necessidade de sua produgéo, cujo indeferimento
nao configura cerceamento de defesa.

2. No caso, a desconstituicdo do entendimento do acordao estadual recorrido (acerca
da inexisténcia de cerceamento de defesa diante da suficiéncia de provas) é
procedimento incabivel na via eleita, por exigir o reexame de fatos e provas, em virtude
do ébice contido na Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora

Documento eletrénico VDA57921460 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 23/06/2026 20:18:50
Publicagdo no DJEN/CNJ de 26/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: 05d324b2-0cc4-4802-ad41-9¢31a791b871



N
\’@7

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3076657 -
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RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : DS MOVELARIA E INTERIORES LTDA
ADVOGADOS : MARIANA FIGUEIRA MATARAZZO - SP207869

LUIZ MARIO BARRETO CORREA - SP269997
AGRAVADO : WLADIMIR CAMILO ZAMPRONHA
ADVOGADOS : JULIANA PENTEADO PRANDINI BATISTA - SP323049

ROBERTO ADRIANO BATISTA - SP398031

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL E RESTITUICAO DE VALORES CUMULADA
COM INDENIZATORIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. INDEFERIMENTO DA
PRODUCAO DE PROVA. NAO CONFIGURACAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O entendimento deste Tribunal Superior € de que o magistrado € o destinatario final
das provas, cabendo-lhe analisar a necessidade de sua produgéo, cujo indeferimento
nao configura cerceamento de defesa.

2. No caso, a desconstituicdo do entendimento do acordao estadual recorrido (acerca
da inexisténcia de cerceamento de defesa diante da suficiéncia de provas) é
procedimento incabivel na via eleita, por exigir o reexame de fatos e provas, em virtude
do ébice contido na Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo por meio da qual a
Presidéncia do STJ conheceu do agravo para n&o conhecer do recurso especial, sob o
fundamento de incidéncia dos enunciados 7 do STJ e 284 do STF.

Nas razdes do agravo interno, alega a parte agravante, em sintese, a nao
incidéncia do enunciado 7 do STJ, ante a desnecessidade de reexame do acervo fatico-
probatoério dos autos.

Foi apresentada impugnagao ao agravo interno as fls. 242-247.

E o relatério.

vVOTO
Ndo colhe o recurso, visto que a parte agravante ndo trouxe

argumentos capazes de infirmar a decisao agravada.
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De inicio, cabe examinar, no presente agravo interno, tdo somente, a parte
impugnada da decisdo recorrida, permanecendo incélumes os fundamentos nao
refutados pela parte recorrente, no que se refere a incidéncia da sumula 284 do STF.

A respeito da tese de cerceamento de defesa em razao do indeferimento da
realizagdo de prova, o Tribunal estadual considerou a manifestagéo preliminar do juizo
sentenciante. Transcreva-se:

Passo ao julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 355, I, do Cddigo de
Processo Civil, eis que a lide versa sobre matéria exclusivamente de direito e
porque as partes optaram por nao especificar provas (fl. 145).

Com efeito, o juiz € o destinatario das provas produzidas no processo, de
modo que, estando convencido da suficiéncia do acervo probatorio, o indeferimento da
producao de prova pericial ndo configura cerceamento de defesa.

Desse modo, rever a conclusdo das instdncias de origem acerca da
suficiéncia das provas para julgar os pedidos contidos na peticdo inicial exigiria o
reexame dos fatos e provas dos autos, providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA. INDEFERIMENTO DE
PROVA PERICIAL. DISCRICIONARIEDADE DO JUIZ. NAO CONFIGURADA.
ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7 DO STJ. PACTUACAO DO IGPM. INDICE DE CORRECAO
MONETARIA. NAO IMPLICA ILEGALIDADE POR SI SO. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. O entendimento deste Tribunal Superior é de que o magistrado é o
destinatario final das provas, cabendo-lhe analisar a necessidade de sua
producao, cujo indeferimento nao configura cerceamento de defesa.

2. A desconstituicdo do entendimento do acoérdao estadual recorrido (acerca
da inexisténcia de cerceamento de defesa diante da suficiéncia de provas) é
procedimento vedado na via eleita, por exigir o reexame de fatos e provas, em
virtude do 6bice contido na Sumula n° 7/STJ.

3. Na linha dos precedentes desta Corte, a pactuacdo do IGPM como indice de
corregdo monetaria ndo encerra ilegalidade ou abusividade.

(AgRg no REsp 1217531/MG, Relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 12.5.2015, DJe 19.5.2015).

4. O Tribunal de origem entendeu que a previsao do indice de corregdo monetaria
pelo IGP-M néo foi abusiva, ja que expressamente estipulado no contrato firmado
entre as partes.

5. Modificar a conclusdo do acérdao recorrido e verificar se houve aplicacdo do
indice de correcdo monetaria de forma indevida demandaria reexame de matéria
fatico-probatdria e de clausulas contratuais, o que é vedado em sede de recurso
especial, a teor das Sumulas 7 e 5, ambas do STJ.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no Agint no AREsp n. 2.217.041/GO, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 16/10/2023, grifou-se.)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.
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E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint nos EDcl no AREsp 3.076.657 / SP

Numero Registro: 2025/0394111-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10324174320238260564

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint nos EDcl

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : DS MOVELARIA E INTERIORES LTDA
ADVOGADOS : MARIANA FIGUEIRA MATARAZZO - SP207869
LUIZ MARIO BARRETO CORREA - SP269997
AGRAVADO : WLADIMIR CAMILO ZAMPRONHA
ADVOGADOS : JULIANA PENTEADO PRANDINI BATISTA - SP323049
ROBERTO ADRIANO BATISTA - SP398031

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - COMPRAE
VENDA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : DS MOVELARIA E INTERIORES LTDA
ADVOGADOS : MARIANA FIGUEIRA MATARAZZO - SP207869
LUIZ MARIO BARRETO CORREA - SP269997
AGRAVADO : WLADIMIR CAMILO ZAMPRONHA
ADVOGADOS : JULIANA PENTEADO PRANDINI BATISTA - SP323049
ROBERTO ADRIANO BATISTA - SP398031

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodao Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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