:

P
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3073651 - RJ (2025/0393699-5)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : LPS PATRIMOVEL CONSULTORIA DE IMOVEIS SA
ADVOGADOS : MARLAN DE MORAES MARINHO JUNIOR - RJ064216

RAFAEL AVILA CARDOSO - RJ148665
LUANA DIAS DE SOUZA - RJ208335

AGRAVADO :  APPROACH COMUNICACAO INTEGRADA LTDA
ADVOGADO : PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO
ESPECIAL EM ACAO MONITORIA. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL AFASTADA.
ONUS DA PROVA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para nao conhecer
do recurso especial, ante o 6bice da Sumula 7/STJ, em demanda de acdo monitéria de
cobranca de servigos de divulgagdo, com embargos monitorios julgados improcedentes e
constitui¢cdo de titulo executivo judicial.

2. Segundo o acordao de origem, a autora comprovou a prestagdo dos servigos € a
existéncia do crédito por notas fiscais, boletins de medig¢do, notificagdo extrajudicial,
trocas de e-mails e confirmagdo testemunhal; proposta de acordo refor¢ou a existéncia da
divida; embargos de declaragdao parcialmente providos para correcdo de erro material no
valor do titulo.

3. A agravante sustenta: (i) equivocada aplicacdo da Stmula 7/STJ, por se tratar de
qualificacdo juridica dos elementos probatorios; (ii) controvérsia juridica sobre
suficiéncia de documentos unilaterais e e-mails como prova escrita e sobre indevida
inversdo do Onus da prova; (iii) negativa de prestagdo jurisdicional e auséncia de
fundamentacao (arts. 489, §1° ¢ 1.022, II, do CPC); e (iv) flexibilizacdo indevida do
regime do Onus da prova (art. 373 do CPC). A agravada pugna pela manutencao da
decisdo, pela multa do art. 1.021, §4°, do CPC e majoracao de honorarios recursais.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se: (i) houve negativa de prestacao
jurisdicional ou deficiéncia de fundamentagao (CPC, arts. 489, §1°, e 1.022, II); (ii) incide
a Sumula 7/STJ para obstar o conhecimento do especial por demandar reexame do
conjunto fatico-probatorio; (iil)) houve indevida inversdo ou flexibilizagdo do Onus
probatorio (CPC, art. 373); (iv) foi demonstrada a divergéncia jurisprudencial mediante
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cotejo analitico; e (v) ¢ aplicavel multa por litigdncia de ma-fé ou a multa do art. 1.021,
§4°, do CPC.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O acordao de origem enfrentou, de maneira clara, coerente e fundamentada, os pontos
essenciais da controvérsia sobre comprovagao do vinculo contratual, efetiva prestacao dos
servigcos e distribuicao do 6nus probatodrio, inexistindo negativa de prestacao jurisdicional
ou deficiéncia de fundamentagdo (CPC, arts. 489, §1°, ¢ 1.022, II).

6. A pretensao de afastar a conclusdo das instancias ordinarias quanto a suficiéncia dos
documentos e a efetiva prestagdo dos servigcos demanda revolvimento do acervo fatico-
probatorio, o que atrai a incidéncia da Simula 7/STJ e impede o conhecimento do recurso
especial.

7. A alegagdo de indevida inversdo do O6nus da prova, bem como a discussdo sobre a
valoracdo dos elementos probatorios (notas fiscais, e-mails, testemunhos), também
pressupoem reexame de fatos e provas, inviavel em recurso especial, nos termos da
Stimula 7/ST]J.

8. A divergéncia jurisprudencial ndo foi demonstrada, por auséncia de cotejo analitico
entre o acérdao recorrido e os paradigmas, permanecendo igualmente o 6bice da Sumula
7/STJ quanto ao dissidio.

9. Inexistem elementos que caracterizem litigancia de ma-fé ou a utilizagdo de recurso
manifestamente protelatorio; ndo se aplica multa nem indeniza¢ao por ma-fé, tampouco a
multa do art. 1.021, §4°, do CPC.

IV. DisposITIvO
Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 30 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se: (i) houve negativa de prestacao
jurisdicional ou deficiéncia de fundamentagdo (CPC, arts. 489, §1°, e 1.022, II); (i1) incide
a Stmula 7/STJ para obstar o conhecimento do especial por demandar reexame do
conjunto fatico-probatério; (iii) houve indevida inversdo ou flexibilizagdo do Onus
probatorio (CPC, art. 373); (iv) foi demonstrada a divergéncia jurisprudencial mediante
cotejo analitico; e (v) ¢ aplicavel multa por litigdncia de ma-fé ou a multa do art. 1.021,
§4°, do CPC.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O acérdao de origem enfrentou, de maneira clara, coerente ¢ fundamentada, os pontos
essenciais da controvérsia sobre comprovacao do vinculo contratual, efetiva prestagdo dos
servigos ¢ distribuicao do 6nus probatorio, inexistindo negativa de prestacao jurisdicional
ou deficiéncia de fundamentacao (CPC, arts. 489, §1°, ¢ 1.022, II).

6. A pretensdo de afastar a conclusdo das instancias ordinarias quanto a suficiéncia dos
documentos e a efetiva prestagdo dos servicos demanda revolvimento do acervo fatico-
probatdrio, o que atrai a incidéncia da Sumula 7/STJ e impede o conhecimento do recurso
especial.

7. A alegagdo de indevida inversdao do 6nus da prova, bem como a discussdo sobre a
valoracdo dos elementos probatorios (notas fiscais, e-mails, testemunhos), também
pressupoem reexame de fatos e provas, inviavel em recurso especial, nos termos da
Stimula 7/ST]J.

8. A divergéncia jurisprudencial nao foi demonstrada, por auséncia de cotejo analitico
entre o acordao recorrido e os paradigmas, permanecendo igualmente o ébice da Sumula
7/STJ quanto ao dissidio.

9. Inexistem elementos que caracterizem litigdncia de ma-fé ou a utilizagdo de recurso

manifestamente protelatorio; ndo se aplica multa nem indenizacao por ma-fé, tampouco a
multa do art. 1.021, §4°, do CPC.

IV. DisPoOSITIVO

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por LPS PATRIMOVEL
CONSULTORIA DE IMOVEIS S.A. contra decisdo monocratica de minha relatoria que

conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial em razao do dbices
da Samula 7/STIJ.
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Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto com
fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c¢", da Constitui¢do Federal contra
acordao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE

JANEIRO assim ementado (fls. 590-591):

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO
MONITORIA. CONTRATO DE PRESTACAO DE
SERVICOS DE DIVULGACAO. PROVA ESCRITA SEM
EFICACIA DE TITULO EXECUTIVO. PRESTAGCAO
EFETIVA  DOS SERVICOS DEMONSTRADA.
EMBARGOS MONITORIOS IMPROCEDENTES.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A¢3o monitdria proposta pela empresa autora para
cobranca de crédito decorrente de prestacdo de servigos de
assessoria em divulgacdo, alegadamente realizados entre
setembro de 2017 e margo de 2018, sem formalizagao
contratual por escrito, mas com base em acordo verbal e
relacdo pretérita entre as partes. Sentenca de improcedéncia
dos embargos monitorios, com constituicdo de titulo
executivo judicial no valor de R$ 66.274,59, acrescido de
correcdo monetaria, juros legais, custas e honorarios
advocaticios.

2. A questdo em discussdo consiste em saber se: (i) os
documentos juntados aos autos, como notas fiscais e trocas
de e-mails, sdo suficientes para caracterizar prova escrita
habil a embasar a acdo monitoria; (i1) a parte autora
demonstrou a efetiva prestagao dos servigos cobrados; (iii) a
ré comprovou fato impeditivo, modificativo ou extintivo do
direito da autora.

3. Prova documental carreada pela autora, consistente em
notas fiscais, e-mails e notificagdo extrajudicial, comprova
a efetiva prestacdo dos servicos e revela a existéncia do
crédito, nos termos do art. 700 do CPC.

4. Testemunhas confirmaram o teor das mensagens
eletronicas que evidenciam a continuidade da

5. Proposta de acordo enviada pela apelante reforca a
existéncia da divida e corrobora os documentos

apresentados.
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6. Ré ndo demonstrou qualquer fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito da autora, conforme
onus probatorio estabelecido no art. 373, 11, do CPC.

7. Correta a constitui¢do de titulo executivo judicial, nos
termos do art. 702, § 8°, do CPC, diante da auséncia de
controvérsia plausivel quanto a existéncia e valor do
crédito.

Rejeitados os embargos de declaragdo opostos (fls.
620-621).

Os embargos de declaracao foram parcialmente providos quanto a autora,
para sanar erro material no valor do titulo (de R$ 638.617,92 para R$ 66.274,69), ¢
improvidos quanto a ré (fls. 620-621).

A parte agravante alega, nas razdes do agravo interno, que: a) houve
equivocada aplicacdo da Sumula n. 7/STJ, porque a insurgéncia ndo requer reexame de
fatos e provas, mas a qualificacao juridica dos elementos probatorios reconhecidos pelas
instancias ordindrias; b) a controvérsia ¢ eminentemente juridica e consiste em definir se
documentos unilaterais (notas fiscais) sdo juridicamente aptos a configurar prova escrita
para a¢ao monitoria, verificar se trocas de e-mails podem suprir a inexisténcia de vinculo
contratual formal e reconhecer se houve indevida inversdo do Onus da prova c)
houve negativa de prestacdo jurisdicional e auséncia de fundamentacdo, porque o
Tribunal de origem, ndo enfrentou pontos essenciais ao deslinde da controvérsia, como
auséncia de contrato vigente no periodo cobrado, inexisténcia de renovacao contratual e
sobre a insuficiéncia juridica de documentos unilaterais para comprovagao da obrigagao;
d) o acédrdao teria flexibilizado indevidamente o regime do 6nus da prova, reputando
suficientes documentos unilaterais ¢ comunicagdes informais, sem lastro contratual
minimo, e transferindo a ré a prova de fato negativo.

Pugna, por fim, pelo juizo de retratagdo para reforma da decisdao
monocratica, com processamento do recurso especial; subsidiariamente, requer o
conhecimento e provimento do agravo interno para afastar a Stimula n. 7/STJ e
determinar o processamento do especial; no mérito do recurso especial, a anulagdo do
acordao por violacdo aos arts. 489, § 1° e 1.022, II, do CPC; sucessivamente, o
reconhecimento da violagao do art. 373, I, do CPC

A parte agravada apresentou contrarrazdes ao agravo interno, defendendo a
manuten¢ao da decisdo monocratica, a correcdo da aplicagdo da Sumula n. 7/STJ, a
inexisténcia de negativa de prestacao jurisdicional, requerendo a multa do art. 1.021, § 4°,
do CPC e a majoracao de honorarios recursais (fls. 766-776).

E, no essencial, o relatoério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Os argumentos do agravo interno nao alteram as conclusdes expostas na
decisdo agravada.

Em relagdo a ofensa aos art. 489, §1° c/c art.1.022, II, do CPC, a
controvérsia foi solucionada com a aplicacdo do direito que os julgadores entenderam
cabivel a hipotese, ainda que de forma contréria a pretensao da parte agravante.

Pois, foram indicados, de maneira clara e fundamentada, os motivos que
formaram a conviccdo da Corte estadual sobre questdes relativas a comprovacao do
vinculo contratual entre as partes e a distribuicao do 6nus probatorio.

Registre-se também que o tribunal de origem se pronunciou, de maneira
coerente ¢ fundamentada, acerca dos pontos essenciais a solugdo da controvérsia,
afastando os argumentos deduzidos que, em tese, seriam capazes de infirmar a conclusao
adotada.

Com efeito, cabe ao julgador apreciar os fatos e as provas da demanda
segundo seu livre convencimento, declarando, ainda que de forma sucinta, os
fundamentos que o levaram a solucionar a lide.

Desse modo, o ndo acolhimento das teses ventiladas pela parte recorrente
nao significa omissao ou deficiéncia de fundamentagdo da decisdo, ainda mais quando o
aresto aborda todas as teses relevantes da controvérsia, como na espécie.

Quanto a aplicagdo da Sumula 7 do STJ, verifica-se que a Corte estadual
quando entendeu que ficaram comprovados os fatos constitutivos do direito, através
dos documentos como notas fiscais, e-mails e depoimentos de informantes, e ainda
aplicou o 6nus probatorio para as partes, o fez com base no conjunto fatico e probatdrio
dos autos, vejamos.

Ora, o acordao recorrido entendeu que a autora comprovou a prestacao dos
servigos ¢ a existéncia do crédito mediante notas fiscais, boletins de medi¢ao, notificagao
extrajudicial, e-mails e confirmagdo testemunhal, conforme se afere do trecho a seguir
(fls. 591- 593):

Proposta de acordo enviada pela apelante reforca a
existéncia da divida e corrobora os documentos
apresentados .

(...)

No mérito, compulsando-se as provas coligidas nos autos,
verifico que a empresa demandante [...] logrou éxito em
comprovar o contrato de prestacdo de servicos [...] bem
como a efetiva prestacdo dos servigos, consubstanciada nas
Notas Fiscais e Boletins de Medicao anexados a exordial
[...], revelando-se suficientes na producdo da prova literal
do seu crédito, na forma do art. 700 do CPC.

Ademais, as trocas de e-mails [...] demonstram, de forma
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inequivoca, a prestacdo de servicos para a apelante. Nesse
mesmo sentido, houve confirmacgao das testemunhas do teor
dos e-mails apresentados.

Dessarte, modificar o entendimento da decisdo monocratica no sentido de
acolher a tese recursal para reconhecer que nao houve comprovacao continua dos servigos
no periodo de setembro de 2017 a margo de 2018 e que houve indevida inversdao do 6nus
da prova, como pugnado na peca recursal, demandaria, necessariamente, no revolvimento
do acervo fatico-probatorio dos autos, o que ndo ¢ possivel tendo em vista o teor
da sumula 7/STJ.

A proposito:
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA
FUNDADA EM CHEQUES. OBICES DA SUMULA N. 7
DO STJ E CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.
I. CASO EM EXAME
1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu
o recurso especial por auséncia de demonstracdo de
violagao aos arts. 320 ¢ 373 do CPC e incidéncia da Sumula
n. 7 do STJ.
2. A controvérsia envolve a¢do de cobranca fundada em
cheques devolvidos, com alegado inadimplemento de
empréstimo garantido por quatro cartulas.
3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou
improcedentes os pedidos, registrou a auséncia de
documentos (cheques e atestado de oObito) e fixou
honorarios em 10%.
4. A Corte de origem reformou para julgar procedente a
cobranga, por insuficiéncia da prova de pagamento por
dacdo, manutencdo das cartulas em poder do credor e
auséncia de recibo ou anuéncia escrita; inverteu os O6nus
sucumbenciais. II. QUESTAO EM DISCUSSAO
5. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a peticao
inicial deveria ser instruida com os cheques originais,
documento indispensavel, com contrariedade ao art. 320 do
CPC; (ii) saber se o autor ndo comprovou o fato
constitutivo do direito, com violacao ao art. 373, I, do CPC.
I11. RAZOES DE DECIDIR
6. A analise das alegadas violagdes aos arts. 320 e 373, I,
exigiria reexame de matéria fatico-probatéria, o que ¢
vedado pelo recurso especial;
incide a Simula n. 7 do STJ.
7. O acérdao recorrido estd em consondncia com a
jurisprudéncia desta Corte, atraindo a aplicacdo da Sumula
n. 83 do STJ.
IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo em recurso especial desprovido.
Tese de julgamento: Incide a Stimula n. 7 do STJ para
obstar o reexame da valoracdo das provas quanto a
instrucdo da inicial e ao cumprimento do 6nus probatorio do
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pagamento. Incide a Sumula n. 83 do STJ quando o acordao
recorrido esta alinhado com a jurisprudéncia desta Corte
quanto ao 6nus do devedor em demonstrar o adimplemento.
Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 320, 373, 85 §
11 Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Stimulas n. 7, 83;
STJ, Agravo regimental no agravo em recurso especial n.
680.129/MG, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta
Turma, julgado em 7/5/2015; STJ, Embargos de declaracao
no agravo regimental no agravo em recurso especial n.
583.630/DF, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgados em 5/4/2016.

(AREsp n. 2.722.127/SP, relator Ministro Jodo Otéavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 9/3/2026, DJEN de
12/3/2026.)

A tese defendida nas razdes recursais nao esta a exigir do STJ a emissao de
um juizo acerca da existéncia ou nao de ofensa a tratado ou lei federal, mas sim a base
fatica sobre a qual se fundou o acordao recorrido.

No entanto, como cedigo, a esta Corte ndo ¢ possivel perquirir, a partir da
leitura de pegas processuais, se os fatos ocorreram de forma diferente daquela apresentada
no acérdao recorrido como espera a parte agravante.

E ainda, quanto ao dissidio jurisprudencial, permanecem integros os
fundamentos que reconheceram a incidéncia da Stmula 7/STJ também quanto a
divergéncia jurisprudencial, bem como que a parte agravante nao realizou o devido cotejo
analitico entre o acordao recorrido e os acoérdaos paradigmas.

Inexistentes, portanto, elementos novos a recomendar a alteracdo do
resultado do julgamento, a decisdo agravada deve ser mantida em sua integralidade.

A litigncia de ma-fé, passivel de ensejar a aplicagdo de multa e
indenizagdo, configura-se quando houver insisténcia injustificavel da parte na utilizagao e
reiteracdo indevida de recursos manifestamente protelatérios, o que ndo se verifica na
hipotese.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbéas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e

Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 30 de junho de 2026
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