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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3071530 - SP(2025/0393532-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : MT

ADVOGADO : MARCOS TOMANINI - SP140252

AGRAVADO : RFDEJ

ADVOGADOS : ALEXANDRE LUIS DINIZ RAMALHO - RJ146779

JOSE ROBERTO LINHARES DE MATTOS JUNIOR - RJ220435

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL CONTRATUAL; TERMO INICIAL DOS JUROS
DE MORA EM MANDATO ADVOCATICIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo que inadmitiu o recurso especial por auséncia de
demonstracdo de violagdo ao art. 405 do Codigo Civil, incidéncia da Sumula n. 7
do STJ e deficiéncia na comprovacdo analitica do dissidio jurisprudencial, nos
termos do art. 1.029, § 1°, do CPC.

2. A controvérsia decorre de acdo de indenizacdo por danos materiais € morais,
com pedido de incidéncia de juros moratérios de 1% ao més sobre o valor
levantado indevidamente desde a data do levantamento e de compensagdo por
danos morais por quebra de confianca na relagcao de mandato.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau condenou o réu ao pagamento dos juros
moratoérios de 1% ao més desde o levantamento judicial, ao pagamento de RS$
10.000,00 por danos morais e as verbas sucumbenciais.

4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenga, majorando os honorarios
advocaticios. .

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha cinco questdes em discussdo: (i) saber se houve violagao ao art. 405 do
Cdodigo Civil ao fixar o termo inicial dos juros moratdrios na data do levantamento
dos valores; (i1) saber se houve violacao ao art. 240 do CPC ao ndo reconhecer a
citacdo como constituigdo em mora; (iii) saber se houve violacdo ao art. 397,
paragrafo unico, do Codigo Civil ao exigir interpelagdo para a mora; (iv) saber se
houve violacdo aos arts. 405 ¢ 670 do Codigo Civil na relacao de mandato ao
afastar a citagdo como termo inicial dos juros; e (v) saber se houve divergéncia
jurisprudencial quanto ao termo inicial dos juros moratdrios em mandato.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A alegacdo de violacdo ao art. 405 do Codigo Civil ndo foi demonstrada de
forma especifica, limitando-se a mera aluséo ao dispositivo, sem impugnar a razéo
de decidir que reconheceu a mora ex re em obrigagao positiva, liquida e com termo
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certo; incide a Siumula n. 83 do STJ.

5. O dissidio jurisprudencial ndo foi comprovado, por auséncia de cotejo analitico
e de similitude fatico-juridica, nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: 1. Incide a Sumula n. 83 do STJ quando a parte nao
demonstra, de forma especifica, a violagdo ao art. 405 do Cddigo Civil em
hipotese de mora ex re reconhecida na origem. 2. Nao se conhece da alegada
divergéncia jurisprudencial sem cotejo analitico e similitude fatica, conforme
art. 1.029, § 1°, do CPC.

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 111, a e ¢; CPC, arts. 1.029, § 1°, 240
e 85, § 11; CC, arts. 405, 397, paragrafo tnico, ¢ 670.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 83.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de marco de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL CONTRATUAL; TERMO INICIAL DOS JUROS
DE MORA EM MANDATO ADVOCATICIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo que inadmitiu o recurso especial por auséncia de
demonstragdo de violagdao ao art. 405 do Codigo Civil, incidéncia da Sumula n. 7
do STJ e deficiéncia na comprovagdo analitica do dissidio jurisprudencial, nos
termos do art. 1.029, § 1°, do CPC.

2. A controvérsia decorre de agdo de indenizagdo por danos materiais € morais,
com pedido de incidéncia de juros moratorios de 1% ao més sobre o valor
levantado indevidamente desde a data do levantamento e de compensagdo por
danos morais por quebra de confianca na relacdo de mandato.

3. Na sentencga, o Juizo de primeiro grau condenou o réu ao pagamento dos juros
moratorios de 1% ao més desde o levantamento judicial, ao pagamento de RS$
10.000,00 por danos morais € as verbas sucumbenciais.

4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenga, majorando os honorarios
advocaticios.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
3. Ha cinco questdes em discussdo: (i) saber se houve violagao ao art. 405 do
Codigo Civil ao fixar o termo inicial dos juros moratdrios na data do levantamento
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dos valores; (i1) saber se houve violacao ao art. 240 do CPC ao nao reconhecer a
citagdo como constituicdo em mora; (ii1) saber se houve violacdo ao art. 397,
paragrafo unico, do Codigo Civil ao exigir interpelagdo para a mora; (iv) saber se
houve violacdo aos arts. 405 ¢ 670 do Cddigo Civil na relacdo de mandato ao
afastar a citagdo como termo inicial dos juros; e (v) saber se houve divergéncia
jurisprudencial quanto ao termo inicial dos juros moratorios em mandato.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A alegacdo de violacdo ao art. 405 do Codigo Civil ndo foi demonstrada de
forma especifica, limitando-se a mera alusdo ao dispositivo, sem impugnar a razao
de decidir que reconheceu a mora ex re em obrigacao positiva, liquida e com termo
certo; incide a Simula n. 83 do STIJ.

5. O dissidio jurisprudencial ndo foi comprovado, por auséncia de cotejo analitico
e de similitude fatico-juridica, nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: 1. Incide a Sumula n. 83 do STJ quando a parte nao
demonstra, de forma especifica, a violagdo ao art. 405 do Cdédigo Civil em
hipotese de mora ex re reconhecida na origem. 2. Nao se conhece da alegada

divergéncia jurisprudencial sem cotejo analitico e similitude fatica, conforme
art. 1.029, § 1°, do CPC.

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 111, a e ¢; CPC, arts. 1.029, § 1°, 240
e 85, § 11; CC, arts. 405, 397, paragrafo tnico, e 670.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 83.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por M T contra a
decisdo que inadmitiu o recurso especial por auséncia de demonstragdo da violagao
do art. 405 do Codigo Civil, por incidéncia da Sumula n. 7 do STJ, e por
deficiéncia na comprovagao analitica do dissidio jurisprudencial, nos termos do
art. 1.029, §1°, do Codigo de Processo Civil (fls. 290-292).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.
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Contraminuta as fls. 302-310.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, IIl, a e c,
da Constituicao Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo em apelagdo nos autos de a¢ao de indenizacao por danos materiais € morais.

O julgado foi assim ementado (fl. 192):

APELACAO — Mandato — Prestacdo de servicos advocaticios — Ag¢do de
indenizagdo por danos materiais ¢ morais — Sentenca de procedéncia — Apelo do
advogado — Alegacdo de que seu erro na devolucdo da quantia inicialmente
oferecida pelo cliente para fins de caucionamento judicial ndo configura culpa em
sentido amplo — Rejeicao — Retencdo de valores do cliente e restitui¢ao apenas apds
a solicitacdo do proprietario do dinheiro que configura conduta culposa e
inadimplemento contratual do advogado — Responsabilidade civil configurada —
Juros de mora devidos — Termo inicial que deve corresponder a data em que o
dinheiro foi levantado em autos judiciais e deveria ter sido imediatamente restituido
ao cliente — Data da restitui¢ao parcial que apenas produziria o efeito de cessar juros
de mora se a devolugdo fosse integral, o que ndo ¢ o caso vertente — Danos morais
ocorridos — Quebra de fiducia e gravidade do ato que t€ém o condao de violar
direitos de personalidade — Precedentes deste E. Sodalicio — Sucumbéncia infima do
cliente que ndo justifica a reparti¢do do dnus da sucumbéncia — Artigo 86, paragrafo
unico, do CPC — Sentenga mantida — Honorarios advocaticios majorados em razao
da sucumbéncia recursal — Recurso IMPROVIDO.

Os primeiros embargos de declaracao opostos foram decididos nestes

termos (fl. 240):

EMBARGOS DE DECLARACAO — Alegagdo de omissdo e obscuridade
contidas no V. Acérddao — Inexisténcia — Termo inicial de juros moratdérios na
espécie — Data do levantamento do numerario pelo advogado embargante em nome
do cliente embargado — Inadimplemento de obrigacdo positiva e liquida com termo
certo — Mora “ex re” — Artigo 397 do CC que, no caso concreto, derroga a regra
geral dos artigos 405 do CC e 240 do CPC — Termo final de incidéncia de juros de
mora — Pagamento integral — Hipdtese em que o embargante deve juros de mora do
periodo compreendido entre o levantamento do dinheiro e a entrega ao cliente
proprietario — Manuten¢ao de incidéncia de juros de mora, a partir da entrega, sobre
o remanescente da divida, acrescendo-se atualizagdo monetaria a partir de entdo —
V. Acérdao mantido — Embargos de declaragao REJEITADOS.

Os segundos embargos de declaracdo opostos foram decididos nestes

termos (fl. 219):
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EMBARGOS DE DECLARACAO — Reproducio de declaratorios interpostos
anteriormente — Alegagdes deduzidas neste recurso que ja foram objeto de
apreciagdo judicial naqueloutro — Embargos de declaragio NAO CONHECIDOS.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 405, da Lei n. 10.406/2002, porque o acordao fixou a data do
levantamento dos valores como termo inicial dos juros de mora em relacdo
contratual de mandato, quando, na responsabilidade contratual, os juros de mora
devem incidir desde a citacao;

b) 240, do Codigo de Processo Civil, ja que a constituicdo em mora, na
responsabilidade contratual, se da com a citagdo, devendo os juros moratorios fluir
a partir desse marco processual;

c) 397, paragrafo tnico, do Cddigo Civil, pois, na auséncia de termo
contratual especifico, a mora exige interpelagdo judicial ou extrajudicial, ndo se
podendo antecipar os juros ao evento danoso;

d) 405 e 670, da Lei n. 10.406/2002, visto que, tratando-se de mandato
com relacdo contratual, a incidéncia dos juros moratdrios deve observar a citagao,
e ndo o art. 670 do Cédigo Civil, que foi indevidamente aplicado pelo acordao.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que os juros moratorios
incidem desde o levantamento dos valores pelo advogado em hipdteses de
mandato, divergiu do entendimento firmado nos REsp 1.403.005/MG e
REsp 1.723.833/RS (fls. 246-255).

Requer o provimento do recurso para que se fixe a data da citacdo como
termo inicial dos juros de mora em condenagdo por danos materiais decorrentes de

responsabilidade contratual; requer ainda o provimento do recurso para que se
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reconheca a nulidade do acérdao recorrido por negativa de vigéncia do art. 405 do
Cdédigo Civil e por divergéncia jurisprudencial, determinando-se a observancia do
entendimento do Superior Tribunal de Justica.

Contrarrazoes as fls. 282-289.

E o relatorio.
VOTO

I - Contextualizacio do caso

A controvérsia diz respeito a acdo de indenizagdo por danos materiais €
morais em que a parte autora pleiteou a incidéncia de juros moratorios de 1% ao
més sobre R$ 51.894,55 desde a data do levantamento indevido ¢ a condenagdo
por danos morais pela quebra de confianga e abuso na relacdo de mandato (fls. 192-
196).

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou procedente a demanda,
condenando o réu ao pagamento dos juros moratorios de 1% ao més sobre RS
51.894,55 desde o levantamento judicial da quantia, ao pagamento de RS
10.000,00 a titulo de danos morais, além de custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da condenacao (fls. 192-
193; 247).

A Corte de origem manteve integralmente a sentenca, negando
provimento a apelagdo do réu, majorando os honorarios advocaticios para 12%
sobre o valor atualizado da condenagao (fls. 192-199).

II - Da alegada viola¢ao ao art. 405 do Codigo Civil

O agravante sustenta que o acoérdio recorrido violou o art. 405 do
Cadigo Civil ao aplicar o art. 670 do mesmo diploma para fixar o termo inicial dos
juros de mora a partir do evento danoso, € ndo da citagao.

Nao lhe assiste razao.
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O recurso especial ndo demonstrou de forma especifica a alegada
negativa de vigéncia ao art. 405 do Codigo Civil. A simples alegacdo de que
deveria ter sido aplicado determinado dispositivo legal, desacompanhada da
necessaria argumentagdo que demonstre como a decisdo recorrida teria contrariado
a norma federal, ndo ¢ suficiente para o conhecimento do recurso especial.

"

Conforme consolidado na jurisprudéncia desta Corte Superior, "a
simples alusdo a dispositivos, desacompanhada da necessaria argumentagdo que
sustente a alegada ofensa a lei federal, ndo se mostra suficiente para o
conhecimento do recurso especial" (Agravo em Recurso Especial n. 1.871.253/DF,
Relator Ministro Marco Buzzi, DJe de 09/08/2022).

No caso concreto, o recurso especial limitou-se a sustentar que o art. 405
do Codigo Civil deveria ter sido aplicado por se tratar de responsabilidade
contratual, sem demonstrar especificamente por que a aplicacdo do regime das
obrigagdes liquidas e certas (arts. 397 e 670 do Codigo Civil) pelo Tribunal a guo
configuraria violacao aquele dispositivo.

A anédlise dos fundamentos adotados pelo Tribunal de Justica de Sao
Paulo revela que a Corte estadual nao ignorou o art. 405 do Codigo Civil, mas sim
aplicou regime juridico especifico e adequado as caracteristicas da obrigacdo em
exame. O acoérdio recorrido consignou expressamente que se tratava de
"responsabilidade civil contratual cuja obrigagdo era liquida e positiva (devolver
ao apelado e xatamente o valor levantado dos autos) e com termo determinado
(devolver assim que levantado o dinheiro), de modo que ndo se aplica a regra do
artigo 405 do Cdédigo Civil, mas a dos artigos 397 e 670 do referido dispositivo
legal".

A argumentagdo recursal ndo enfrentou essa fundamentagao especifica,

ndo demonstrando por que a distingdo técnica realizada pela Corte estadual estaria

equivocada ou como isso implicaria violagao ao art. 405 do Cddigo Civil.
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Ademais, a questdo envolve a correta qualificacdo juridica da obrigacao
quanto as suas caracteristicas de liquidez e certeza. O recurso especial ndo trouxe
argumentacao robusta sobre por que uma obrigacao de restituir valor especifico e
determinado com termo certo ndo se enquadraria no regime da mora ex re previsto
no art. 397 do Cdédigo Civil.

Nos embargos de declaracdo, a Corte estadual reiterou e aprofundou o
fundamento, esclarecendo que "o caso concreto se amolda a excepcionalidade da
conduta ilicita que consubstancia inadimplemento de obrigagdo positiva e liquida,
em que se opera o que doutrina e jurisprudéncia denominam mora ex re, forte no
brocardo romano dies interpellat pro homine (o termo interpela em lugar do
credor)".

Essa fundamentacdo especifica ndo foi adequadamente impugnada no
recurso especial, que se limitou a repetir a tese genérica de aplicagcdo do art. 405 do
Cddigo Civil sem demonstrar a alegada contrariedade a lei federal.

Incidéncia da Simula n. 83 do STIJ.

I1I - Da alegada divergéncia jurisprudencial

O agravante invoca o REsp n. 1.403.005/MG, Rel. Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 06/04/2017, DJe 11/04/2017,
como paradigma para demonstrar dissidio jurisprudencial.

O cotejo analitico nao se revela adequado.

O precedente paradigma versou sobre responsabilidade contratual de
mandatario, mas ndo enfrentou especificamente a questdao da natureza juridica da
obrigagdo quanto a sua liquidez e certeza. A ementa do referido julgado consigna:
"O termo inicial dos juros moratorios deve ser determinado a partir da natureza da
relacdo juridica mantida entre as partes" ¢ "No caso, tratando-se de mandato, a
relagdo juridica tem natureza contratual, sendo o termo inicial dos juros moratorios

a data da citagao (art. 405 do CC)".
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Todavia, o precedente ndo analisou a distingdo fundamental entre
obrigacOes genéricas de mandato e obrigagdes especificas de restituir valor
determinado com termo certo, como ocorre no ¢caso concreto.

A demonstracdo de divergéncia jurisprudencial exige o confronto entre
julgados que apreciaram questdo juridica idéntica em situacOes faticas
semelhantes, nos termos do art. 1.029, § 1°, do Cédigo de Processo Civil.

No caso, nao restou evidenciada a similaridade das bases faticas,
considerando que o precedente paradigma pode ter versado sobre responsabilidade
contratual genérica de mandatario, enquanto o acdorddo recorrido tratou
especificamente de obrigacao liquida e certa de restituir valor determinado.

IV - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC, majoro os honorarios fixados em
desfavor da parte recorrente para 15% sobre o valor atualizado da condenagao.

E 0 voto.
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Sessao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV/
AUTUAGAO

AGRAVANTE : M T
ADVOGADO : MARCOS TOMANINI - SP140252
AGRAVADO : RFDEJ
ADVOGADOS : ALEXANDRE LUIS DINIZ RAMALHO - RJ146779
JOSE ROBERTO LINHARES DE MATTOS JUNIOR - RJ220435

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - MANDATO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 16 de marco de 2026
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