SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2237686 - PE (2025/0392138-0)

RELATOR :  MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : ANGELA BORGES CRUVINEL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. ABSOLVICAO. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. TRAFICO PRIVILEGIADO. DEDICACAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. NECESSIDADE.
SUMULA 7/STJ. MAJORANTE DO TRAFICO INTERESTADUAL.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.

1. A pretensao absolutéria, fundada na alegada fragilidade probatéria e na
insuficiéncia dos elementos de conviccdo para lastrear o decreto
condenatdrio, exige o reexame do acervo fatico-probatério, tarefa vedada
em sede de recurso especial pela Sumula 7/STJ.

2. O pedido de restabelecimento da minorante do art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006 também nao prescinde do revolvimento da matéria fatico-
probatéria, porquanto a Corte de origem afastou o beneficio com base em
circunstancias concretas dos autos que evidenciam o envolvimento habitual
da ré em atividades ilicitas, sendo inviavel a revisdo dessa conclusdo na via
do recurso especial.

3. A recorrente deixou de impugnar especificamente a incidéncia da causa
de aumento prevista no art. 40, V, da Lei n. 11.343/2006, aplicada em razao
da transposicdo de fronteira estadual, fundamento autbnomo e bastante
para a manutengdo da condenacdo e da dosimetria penal, o que atrai a
aplicagcao da Sumula 283/STF.

4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 16 de setembro de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2237686 - PE (2025/0392138-0)

RELATOR :  MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : ANGELA BORGES CRUVINEL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. ABSOLVICAO. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. TRAFICO PRIVILEGIADO. DEDICACAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. NECESSIDADE.
SUMULA 7/STJ. MAJORANTE DO TRAFICO INTERESTADUAL.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.

1. A pretensdo absolutoria, fundada na alegada fragilidade probatodria e na
insuficiéncia dos elementos de conviccdo para lastrear o decreto
condenatdrio, exige o reexame do acervo fatico-probatério, tarefa vedada
em sede de recurso especial pela Sumula 7/STJ.

2. O pedido de restabelecimento da minorante do art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006 também nao prescinde do revolvimento da matéria fatico-
probatéria, porquanto a Corte de origem afastou o beneficio com base em
circunstancias concretas dos autos que evidenciam o envolvimento habitual
da ré em atividades ilicitas, sendo inviavel a revisdo dessa conclus&o na via
do recurso especial.

3. A recorrente deixou de impugnar especificamente a incidéncia da causa
de aumento prevista no art. 40, V, da Lei n. 11.343/2006, aplicada em razao
da transposicdo de fronteira estadual, fundamento autbnomo e bastante
para a manutencdo da condenacdo e da dosimetria penal, o que atrai a
aplicagao da Sumula 283/STF.

4. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ANGELA BORGES
CRUVINEL contra a decisdo monocratica que nao conheceu do recurso especial (fls.
667/670).

Em suas razdes (fls. 678/687), a agravante sustenta a inaplicabilidade da
Sumula 283/STF, ao argumento de que a causa de aumento do art. 40, V, da Lei n.
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11.343/2006 nao € fundamento autbnomo da condenagdo, mas simples capitulo
dosimétrico.

Defende também a nado incidéncia da Sumula 7/STJ, tanto quanto a
pretensao absolutdria quanto ao trafico privilegiado, aduzindo que o recurso especial
nao pretendia o reexame de provas, mas a revaloracgao juridica de fatos incontroversos
ja delineados no acoérdao.

E o relatorio.
VOTO

A despeito dos argumentos veiculados no presente recurso, a irresignagao
nao merece provimento. A decisdo impugnada deve ser mantida pelo que nela se
contém, tendo em conta que a agravante nao logrou desconstituir seus fundamentos,
motivo pelo qual a trago ao Colegiado para ser confirmada.

Transcrevo o teor da decisdo agravada (fls. 667/670):

[...].

O recurso especial ndo reune condigbes de admissibilidade.

No tocante a alegada ofensa ao art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, a
pretensao recursal esbarra no 6bice da Sumula 7/STJ.

A defesa pleiteia a absolvigdo sustentando a fragilidade do conjunto
probatoério. Todavia, a analise dessa tese pressupde a reavaliacido dos elementos
de convicgdo que fundamentaram o decreto condenatério, tais como a idoneidade e
suficiéncia dos testemunhos prestados pelos policiais civis sob o crivo do
contraditério, a efetiva apreensao de 3,070 kg de pasta-base de cocaina, a
movimentagdo financeira em conta bancaria considerada incompativel com os
rendimentos declarados pela ré e o controle exercido por ela sobre o veiculo Golf
utilizado no transporte do entorpecente.

Desconstituir as conclusdes adotadas pelo Tribunal de origem exigiria o
revolvimento do acervo fatico-probatério, medida inviavel em sede de recurso
especial, nos termos da Sumula 7/STJ, que veda o simples reexame de provas.

[...] De igual modo, a apontada contrariedade ao art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006 nao comporta analise nesta via excepcional, ante a incidéncia da
Sumula 7/STJ.

A Corte local afastou a incidéncia do redutor do trafico privilegiado com
respaldo em dados empiricos concretos constantes dos autos, especificamente o
envolvimento habitual da acusada em praticas ilicitas, a falta de comprovacéo de
sua primariedade, a existéncia de denuncia contra ela por associagao para o trafico
em feito diverso, a expressiva quantidade e a natureza altamente nociva da droga
apreendida, além de movimentagdes bancarias atipicas demonstradas por extratos
bancarios acostados aos autos.

Alterar esse entendimento para reconhecer o preenchimento dos requisitos
legais cumulativos demandaria nova incursdo no material fatico dos autos, o que
atrai o impedimento da Sumula 7/STJ.

[...] Ademais, para além do reexame de prova, no que tange a suposta
violagdo ao art. 33 da Lei n. 11.343/2006, o apelo nobre ndo supera o juizo de
admissibilidade também por outro fundamento.

[...] a recorrente deixou de impugnar especificamente a incidéncia da causa
de aumento prevista no art. 40, V, da Lei n. 11.343/2006, aplicada em razao da
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transposicao da fronteira entre os Estados de Goias e Pernambuco, fundamento
autbnomo e bastante para a manutengdo da condenagdo e da dosimetria penal,
restringindo seu inconformismo aos pleitos de absolvigdo e de reconhecimento do
trafico privilegiado.

Essa omissdo configura violacdo ao principio da dialeticidade recursal, nos
termos do art. 932, lll, do Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 3° do
Cddigo de Processo Penal, incidindo a Sumula 283/STF.

No agravo regimental, a defesa insiste na tese de que o recurso especial nao
pleiteava o reexame de provas, mas tdo somente a revaloracido juridica de fatos
incontroversos ja fixados no acordao. Sustenta, ademais, que a majorante do art. 40, V,
da Lei n. 11.343/2006 nao constituiria fundamento auténomo da condenacédo, razao
pela qual ndo se aplicaria a Sumula 283/STF.

Os argumentos ndo convencem.

No que se refere a pretensao absolutdria, a agravante néo logrou infirmar o
fundamento central da decisdo agravada.

O Tribunal de origem manteve a condenagdo com base na analise conjunta
de provas testemunhais, documentais e periciais, que indicaram a efetiva participagéo
da recorrente na logistica do crime de trafico de drogas, consoante se extrai do voto
condutor.

A apreensdo de 3,070 kg de pasta-base de cocaina, as movimentagdes
bancarias atipicas registradas em conta da ré, o controle exercido sobre o veiculo Golf
utilizado no transporte e os depoimentos dos policiais civis colhidos sob contraditorio
compdem o arcaboucgo probatdrio que embasou o decreto condenatorio.

A pretensdo de desconstituir essa concluséo, ainda que revestida do rétulo
de "revaloragao juridica", pressupde necessariamente o reexame da suficiéncia e da
idoneidade de cada um desses elementos, providéncia vedada na via especial pela
Sumula 7/STJ.

A distingdo invocada pela defesa entre revaloragéo juridica e reexame de
prova nao se aplica a hipétese. Para que se trate de revaloragéo juridica admissivel, é
preciso que o tribunal de origem tenha fixado, de forma expressa e incontroversa, todos
os fatos relevantes, restando ao recurso especial apenas qualifica-los juridicamente.

No caso concreto, contudo, a conclusdo da instancia ordinaria sobre a
participacéo ativa da agravante na logistica do trafico resultou de valoragéo probatéria
que integra o nucleo do julgamento, ndo se prestando a revisdo em sede especial.
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Nesse sentido, confira-se o precedente: AgRg no AREsp n. 2.771.536/SC,
Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta
Turma, DJEN de 18/8/2025.

Quanto ao trafico privilegiado, o raciocinio € o mesmo. O Tribunal a quo
afastou a minorante do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 com fundamento em trés
circunstancias concretas extraidas dos autos: a falta de comprovagao da primariedade
da ré, a existéncia de acao penal em curso por associagao para o trafico (Processo n.
0016972-83.2013.8.17.0990) e a expressiva quantidade de droga apreendida, superior
a 3 kg de pasta-base de cocaina (fls. 594/595).

Alterar esse entendimento para reconhecer o preenchimento dos requisitos
cumulativos do beneficio demandaria nova incursdo no material fatico dos autos,
providéncia igualmente vedada pela Sumula 7/STJ.

Confiram-se os precedentes: AgRg no AREsp n. 2.746.049/RJ, Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJEN de 27/3/2025; e AgRg no AREsp n.
2.724.132/MG, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJEN de
13/2/2025.

Por fim, quanto a Sumula 283/STF, a tese da agravante também nao se
sustenta.

A majorante do art. 40, V, da Lei n. 11.343/2006 foi aplicada pela Segunda
Camara Criminal do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO em
razao da transposicao da fronteira entre os Estados de Goias e Pernambuco.

Esse fundamento integra a dosimetria da pena e, conquanto seja capitulo
autbnomo em relacdo ao reconhecimento da autoria e da materialidade, € suficiente,
por si s, para manter a dosimetria tal como fixada.

A recorrente restringiu o inconformismo aos pleitos de absolvicdo e de
reconhecimento do trafico privilegiado, deixando de impugnar especificamente a
majorante do trafico interestadual, o que atrai o dbice da Sumula 283/STF.

Nesse sentido: AgRg no AREsp n. 2.409.545/SP, Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, DJEN de 28/4/2025; e AgRg nos EDcl no REsp n. 2.149.330/SP,
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJEN de 19/2/2025.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no REsp 2.237.686 / PE

Numero Registro: 2025/0392138-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00131097720138170810 00271678520138170810 131097720138170810 271678520138170810

Sesséo Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : ANGELA BORGES CRUVINEL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
CORREU : WANDERSON TEODORO DOS SANTOS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANGELA BORGES CRUVINEL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 16 de setembro de 2026
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