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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3070493 - SP (2025/0391551-4)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : BRUNO WILLIAM MENDES DA SILVA

ADVOGADO :  SAMUEL RAMOS VENANCIO - SP389762

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ILEGALIDADE FLAGRANTE.
BUSCA DOMICILIAR. DENUNCIA ANONIMA DESACOMPANHADA DE
ELEMENTOS CORROBORATIVOS. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
INGRESSO NO DOMICILIO SEM MANDADO JUDICIAL.
CONSENTIMENTO DO MORADOR NAO COMPROVADO. ABSOLVICAO.

1. O agravo regimental ndo comporta provimento quando o agravante nao
impugna de forma especifica e pormenorizada todos os fundamentos da
decisdo agravada, atraindo o 6bice da Sumula 182/STJ.

2. Nos termos da jurisprudéncia consolidada desta Corte, o ingresso de
agentes policiais em domicilio sem mandado judicial somente se legitima
quando amparado em fundadas razdes, objetivamente aferidas, que
indiquem a ocorréncia de flagrante delito no interior da residéncia. A
denuncia andnima, desacompanhada de outros elementos concretos e
preliminares indicativos de crime, € insuficiente para configurar a justa causa
necessaria a mitigacdo da garantia constitucional da inviolabilidade do
domicilio.

3. O consentimento do morador para o ingresso de agentes estatais em seu
domicilio precisa ser voluntario e livre de qualquer constrangimento ou
coagao, incumbindo ao Estado a prova inequivoca de sua ocorréncia, a
qual, em caso de duvida, deve ser documentada. Ausente tal comprovacao,
¢ ilicita a prova obtida, bem como as dela derivadas, nos termos do art. 157,
§ 1°, do CPP.

4. Verificada flagrante ilegalidade apta a constranger a liberdade de
locomocao, é cabivel a concessdo de habeas corpus de oficio, com a
consequente absolvigdo do agravante com fundamento no art. 386, II, do
CPP, ante a auséncia de prova licita apta a sustentar a condenagao pelo
crime de trafico de drogas.

5. Agravo regimental improvido. Habeas corpus concedido de oficio nos
termos do dispositivo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, mas conceder a ordem, de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.
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Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 02 de junho de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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consequente absolvicdo do agravante com fundamento no art. 386, Il, do
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crime de trafico de drogas.

5. Agravo regimental improvido. Habeas corpus concedido de oficio nos
termos do dispositivo.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por BRUNO WILLIAM MENDES DA
SILVA contra a decisdo monocratica, de minha lavra, que ndo conheceu do agravo em
recurso especial, em face da incidéncia da Sumula 182/STJ, ante a auséncia de
impugnacao especifica dos fundamentos da decisao de inadmissibilidade proferida pelo
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO na Apelagdo Criminal
n. 1500382-51.2024.8.26.0559.

Em suas razdes, sustenta a defesa que todos os fundamentos da decisao
agravada foram devidamente impugnados, demonstrando-se a violagao de lei federal e
a divergéncia jurisprudencial. Argumenta que, em casos de nulidade absoluta como a
verificada na hipotese de violagdo de domicilio sem justa causa, a jurisprudéncia desta
Corte tem mitigado o rigor formal na aplicagdo das Sumulas 182/STJ e 284/STF. Aduz,
ainda, que a condenacao do agravante se sustenta em provas ilicitas, obtidas mediante
flagrante violagado do direito fundamental a inviolabilidade de domicilio, garantido pelo
art. 5° Xl, da Constituicdo Federal, destacando que o Ministério Publico Federal, na
condicao de custos iuris, opinou pelo provimento do recurso, com a consequente
absolvicao do réu.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada para que seja conhecido e
provido o agravo em recurso especial, com o reconhecimento da nulidade das provas e
a absolvigcao do agravante. Subsidiariamente, requer a concessao de habeas corpus de
oficio, para que sejam declaradas nulas todas as provas obtidas ilicitamente e, por
conseguinte, seja o agravante absolvido da imputacao que lhe foi feita.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental ndo comporta provimento.

A decisdo agravada nado conheceu do agravo em recurso especial por
auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade,
nos termos da Sumula 182/STJ. Nas razbdes do agravo regimental, a defesa limita-se a
reiterar a tese de mérito relativa a ilegalidade da busca domiciliar e a invocar
genericamente a mitigagdo das sumulas obstativas em casos de nulidade absoluta,
sem enfrentar, de forma analitica e pormenorizada, cada um dos fundamentos
apontados na decisdo agravada — a saber: (i) deficiéncia de fundamentagdo (Sumula
284/STF); (i) auséncia de demonstracdo do dissidio jurisprudencial, sem cotejo
analitico entre o acordao recorrido e os paradigmas, nem prova da divergéncia por meio
idéneo (art. 1.029, § 1°, do CPC c/c art. 255, § 1°, do RISTJ); e (iii) incidéncia da
Sumula 7/STJ. A manutencao da inadmissao €, portanto, medida que se impde.

Contudo, vislumbro ilegalidade flagrante apta a concessao de habeas corpus
de oficio.
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Conforme salientado pelo Ministério Publico Federal, o ato policial que
embasou a condenagédo do agravante se fundamentou exclusivamente em denuncia
anbnima de que, no endereco indicado, um casal estaria realizando comércio de
entorpecentes, sem que houvesse qualquer elemento concreto e preliminar — como
monitoramento, investigacdo prévia, visualizagdo de atos de mercancia ou intensa
movimentagao suspeita no local — que permitisse concluir, de modo objetivo, pela
ocorréncia de flagrante delito no interior da residéncia.

A Sexta Turma deste Tribunal Superior, no julgamento do HC n. 598.051/SP,
assentou que o ingresso regular em domicilio alheio é possivel apenas quando o
contexto fatico anterior a invasao permitir a conclusao acerca da ocorréncia de crime no
interior da residéncia — cuja urgéncia em sua cessagdo demande acado imediata —,
definindo condigdes e procedimentos para ingresso domiciliar sem autorizagao judicial,
a saber (grifo nosso):

[...]
1. Na hipotese de suspeita de crime em flagrante, exige-se, em termos de
standard probatorio para ingresso no domicilio do suspeito sem mandado judicial, a
existéncia de fundadas razbes (justa causa), aferidas de modo objetivo e
devidamente justificadas, de maneira a indicar que dentro da casa ocorre situagao
de flagrante delito.

2. O trafico ilicito de entorpecentes, em que pese ser classificado como
crime de natureza permanente, hem sempre autoriza a entrada sem mandado
no domicilio onde supostamente se encontra a droga. Apenas sera permitido
o _ingresso_em_situacdoes de urgéncia, quando se concluir que do atraso
decorrente da obtencdo de mandado judicial se possa objetiva e
concretamente inferir que a prova do crime (ou a prépria droga) sera
destruida ou ocultada.

3. O consentimento do morador, para validar o ingresso de agentes
estatais em sua casa e a busca e apreensiao de objetos relacionados ao
crime, precisa ser voluntario e livre de qualquer tipo de constrangimento ou
coacao.

4. A prova da legalidade e da voluntariedade do consentimento para o
ingresso na residéncia do suspeito incumbe, em caso de duvida, ao Estado, e deve
ser registrada em audio-video e preservada tal prova enquanto durar o processo.

5. A violacdo a essas regras e condi¢cdes legais e constitucionais para o
ingresso no domicilio alheio resulta na ilicitude das provas obtidas em decorréncia
da medida, bem como das demais provas que dela decorrerem em relagcdo de
causalidade, sem prejuizo de eventual responsabilizacdo penal do(s) agente(s)
publico(s) que tenha(m) realizado a diligéncia.

(HC n. 598.051/SP, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe
15/3/2021 - grifo nosso).

No caso dos autos, a moldura fatica delineada no acérdao impugnado revela
que os policiais militares se deslocaram ao enderego exclusivamente em razdo de
denuncia andnima recebida de um transeunte, sem que houvesse qualquer
investigacao prévia ou elemento objetivo que subsidiasse a convicgdo acerca da
existéncia de flagrante delito no interior da residéncia. Nenhum usuario foi encontrado
em flagrante no local, e os proprios policiais ndo relataram qualquer anormalidade
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externa — como movimentagdo intensa ou atos de mercancia — que justificasse, de
modo objetivo e concreto, a dispensa de autorizagao judicial para o ingresso no imével.

Ademais, embora as instancias ordinarias tenham assentado que o acesso
dos policiais ao domicilio foi franqueado pela corré Bianca, ndo ha nos autos
documentagao comprobatodria de que tal consentimento tenha sido prestado de forma
livre e voluntaria, sem qualquer constrangimento, tampouco registro em audio-video ou
por qualquer outro meio idéneo, conforme exigido pela jurisprudéncia desta Corte. Nos
termos do HC n. 598.051/SP, a prova da legalidade e voluntariedade do consentimento
incumbe ao Estado e, ausente tal comprovagao, o ingresso no domicilio ndo pode ser
reputado licito.

Tal o contexto, ¢ ilicita a prova obtida na diligéncia em comento, bem como
aquelas que dela derivaram (art. 157, § 1°, do CPP).

Nesse sentido: HC n. 684.822/CE, Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, DJe de 21/10/2022; e HC n. 755.582/MG, Ministro Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Sexta Turma, DJe de 17/10/2022.

Ademais, embora as instancias ordinarias tenham asseverado que o acesso
dos policiais ao domicilio do acusado foi franqueado, ndo ha comprovacgao de que tal
acesso tenha ocorrido nos moldes delimitados no julgado acima exposto.

Logo, é o caso de anular a condenagao e, desde logo, absolver o ora
agravante com fundamento no art. 386, Il, do CPP, pois inexiste prova independente
daquela tida como ilicita apta a manter a condenacgao pelo crime de trafico de drogas.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental, mas concedo
habeas corpus de oficio, para absolver BRUNO WILLIAM MENDES DA SILVA da
imputacdo constante na Agao Penal n. 1500382-51.2024.8.26.0559, nos termos do art.
386, Il, do CPP.
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Ndmeros Origem: 15003825120248260559 20433422024
EM MESA JULGADO: 02/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ARTHUR DE BRITO GUEIROS SOUZA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : BRUNO WILLIAM MENDES DA SILVA
ADVOGADO : SAMUEL RAMOS VENANCIO - SP389762 _
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRUNO WILLIAM MENPES DA SILVA

ADVOGADO : SAMUEI: RAMQS VENANCIO - SP389762 B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, mas
concedeu a ordem, de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TIJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
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