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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3069235 - PE(2025/0389972-2)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : EDUARDO MUNIZ DE ANDRADE
ADVOGADO : ALANO JOSE CESAR DE ARAUJO - PE056292
AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO = ESPECIAL. POLICIAL MILITAR ESTADUAL.
MAJORACAO DA CARGA HORARIA. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. RAZOES DISSOCIADAS DOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 284 DO STF. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO DE
RECURSO ESPECIAL POR ALEGADA VIOLACAO DE PRINCIPIOS.
AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO
RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem enfrentou expressamente o tema referente a
majoragdo da jornada de trabalho e aos reflexos nos vencimentos, no
julgamento da apelacdo e dos embargos de declaragdo. Portanto, inexiste
omissao, razao pela qual nao ha de se falar em ofensa ao art. 1.022 do Codigo
de Processo Civil.

2. As razdes do recurso especial estdo dissociadas do acdrdao
recorrido e ndo impugnam os seus fundamentos, o que caracteriza a falta de
delimitagdo da controvérsia, atraindo a incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

3. Nao ¢ cabivel a interposi¢cdo de recurso especial por violacdo de
principios, pois ndo se enquadram no conceito de lei federal constante do
art. 105, inciso III, da Constitui¢do da Republica.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nessa extensdo, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 12/03/2026 a 18/03/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas
lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 23 de mar¢o de 2026.
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MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3069235 - PE(2025/0389972-2)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : EDUARDO MUNIZ DE ANDRADE
ADVOGADO : ALANO JOSE CESAR DE ARAUJO - PE056292
AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO = ESPECIAL. POLICIAL MILITAR ESTADUAL.
MAJORACAO DA CARGA HORARIA. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. RAZOES DISSOCIADAS DOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 284 DO STF. INVIABILIDADE DE CONHECIMENTO DE
RECURSO ESPECIAL POR ALEGADA VIOLACAO DE PRINCIPIOS.
AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO
RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem enfrentou expressamente o tema referente a
majoragdo da jornada de trabalho e aos reflexos nos vencimentos, no
]ulgamento da apelacdo e dos embargos de declaragdo. Portanto, inexiste
omissao, razao pela qual nao ha de se falar em ofensa ao art. 1.022 do Cddigo
de Processo Civil.

2. As razdes do recurso especial estdo dissociadas do acdrdao
recorrido e ndo impugnam os seus fundamentos, o que caracteriza a falta de
delimitagdo da controvérsia, atraindo a incidéncia da Simula n. 284 do STF.

3. Nao ¢ cabivel a interposi¢cdo de recurso especial por violagcdo de
principios, pois ndo se enquadram no conceito de lei federal constante do
art. 105, inciso III, da Constituicdo da Republica.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nessa extensdo, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por EDUARDO MUNIZ DE ANDRADE contra
a decisao do TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO que inadmitiu o recurso
especial dirigido em oposigdo ao acorddao prolatado no julgamento da Remessa
Necessaria e Apelacao Civel n. 0164788-28.2022.8.17.2001.

Na origem, cuida-se de agdo ordinaria ajuizada por EDUARDO MUNIZ DE

ANDRADE, em que se pleiteou a adequagdo de sua remuneragdao, com implementagao
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de 33,33% (trinta e trés inteiros e trinta e trés centésimos por cento) sobre todas as
parcelas, sob fundamento de majoracdo da jornada de trabalho de 30 (trinta) para 40
(quarenta) horas semanais sem a correspondente contraprestagao financeira (fls. 3-21).

O juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido, para o fim de condenar
o ESTADO DE PERNAMBUCO a implantar o percentual de 33,33% (trinta e trés
inteiros e trinta e trés centésimos por cento) sobre todas as parcelas da remuneragdao do
autor, inclusive gratificagdes, férias e décimo terceiro, nos ultimos cinco anos, acrescido
de corre¢do monetdria e juros, € ao pagamento de honorarios advocaticios de 10% (dez
por cento) sobre o valor do crédito (fls. 388-391).

Inconformada, a parte ré interpds recurso de apelacao (fls. 393-414).

A Corte a quo deu provimento a remessa necessaria, prejudicado o apelo
voluntario, julgando improcedentes os pedidos, em acérddo cuja ementa € a seguir
transcrita (fl. 447):

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. POLICIAL MILITAR.
AUMENTO DA CARGA HORARIA DE 30 (TRINTA) HORAS PARA 40
(QUARENTA) HORAS SEMANAIS, PELA EDICAO DA LCE N° 169/2011.
PRETENSAO DE DIFERENCA DO REAJUSTE. NAO ACATAMENTO.
SENTENCA REFORMADA. IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS. REMESSA
NECESSARIA PROVIDA. APELO VOLUNTARIO PREJUDICADO. DECISAO
UNANIME. 1. O cerne da questiio refere-se ao direito da parte autora, POLICIAL
MILITAR, a adequacao de seus vencimentos, em razao de aumento da jornada de
trabalho de 30 (trinta) horas semanais para a jornada de 40 (quarenta) horas
semanais, estabelecido pelo art. 5° da LCE n°® 169/2011. 2. No caso em comento, o
art. 19 da Lei n® 155/2010 alterou a carga horaria de trabalho dos militares de 30
(trinta) horas semanais, anteriormente prevista no art. 85 da Lei n°® 6.123/1968, para
40 (quarenta) horas semanais. 3. Infere-se, pois, ter ocorrido a majoracao da jornada
de trabalho dos militares em 33,33% (trinta e trés virgula trinta e trés por cento), isto
¢, em um terco (1/3). 4. Das fichas financeiras acostadas aos autos, constata-se que o
autor ja em junho de 2012 obteve acréscimos remuneratorios superiores a 56%
(cinquenta e seis por cento) do seu soldo, percentual este maior que aquele
relativo a majoracao da carga horaria ora discutida (33,33%), tudo conforme a
edicio da LC n° 169/2011. 5. E certo dizer que qualquer valor devido pelo Estado
de Pernambuco (face ao acréscimo da carga horaria dos militares) se deu no periodo
entre julho/2011 a maio/2012 e como a presente acdo somente foi proposta em
dezembro/2022, encontram-se prescritas todas as verbas anteriores ao
quinquénio legal, ou seja, anteriores a dezembro de 2017, nos termos do Decreto-
lei n® 20.910/1932, ndo havendo direito a ser amparado nesta agdo. 6. Remessa
Necessaria provida para reformar a sentenca e julgar improcedentes os
pedidos exordiais, com inversdo do 6nus sucumbencial ali fixado em desfavor do
requerente (custas ex lege ¢ honorarios advocaticios em 10% - dez por cento - sobre
o valor da causa, com exigibilidade suspensa face o deferimento da justi¢a gratuita -
art. 98 do CPC). Apelo voluntério prejudicado. 7. Decisdo unanime.

Documento eletrénico VDA54730348 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 11/03/2026 16:02:36
Codigo de Controle do Documento: 63c68941-90d1-434b-b340-b794d2a91394



Os embargos de declaracdo opostos ao aresto supra (fls. 457-479) foram

rejeitados (fls. 481-486). Eis a ementa do aresto na oportunidade exarado (fl. 485):

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. MILITARES ESTADUAIS.
MAJORACAO DA CARGA HORARIA EM UM TERCO PELA LEI
COMPLEMENTAR N° 169/2011. ELEVACAO DO SOLDO
CORRESPONDENTE EM PERCENTUAL A MAIOR. VICIOS
INEXISTENTES. MANIFESTACAO EXPRESSA NO ACORDAO. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ART. 1.022 DO CPC.
ACLARATORIOS REJEITADOS, A UNANIMIDADE. 1. O embargante aduz a
existéncia de confusdo acerca dos conceitos dos termos “dedica¢do exclusiva” e
“tempo integral”, o que teria conduzido ao entendimento de que os militares ndo
teriam direito as repercussoes salariais devidas pela elevagao da carga horaria.
Sustenta, ainda, a inexisténcia da prescricdo de fundo de direito haja vista referirem-
se a relacdes juridicas de trato sucessivo e a auséncia de nexo logico juridico no
decisum. 2. Consta manifestacio expressa no acéordiao combatido, refutando as
alegagdes da parte embargante, nao havendo qualquer omissdo, contradigdo,
obscuridade ou erro material a serem sanados e a justificar a interposi¢cdo do recurso
previsto no art. 1.022 do CPC. 3. A Corte Julgadora em momento algum deixou de
reconhecer a majoragdo da carga horaria dos Militares Estaduais. Porém, restou
consignado que houve elevacao do soldo correspondente (entre os idos de 2011 a
2012 e nos termos da LC n° 169/2011), em patamar superior aquele relativo ao
aumento de 1/3 (um terco) sobre a jornada de trabalho - operando-se a
prescricio quanto as parcelas anteriores e consequentes valores devidos pelo
Estado de Pernambuco. 4. Inviabilidade de rediscussdo do mérito em sede de
Aclaratorios. 5. Embargos de Declaracio rejeitados, a unanimidade.

Nas razdes do recurso especial (fls. 492-514), interposto com base no
art. 105, inciso III, alinea a, da Constituigdo Federal, a parte recorrente sustentou
violagdo dos seguintes dispositivos legais:

(1) arts. 489, § 1°, inciso IV, e 1.022 do Codigo de Processo Civil, alegando
omissdao no acordao quanto aos argumentos acerca da aplicabilidade da Portaria n.
532/2002 como comprovagdo de jornada pretérita e quanto ao art. 24 da
Lei n. 4.657/1942 (LINDB), além de apontar auséncia de enfrentamento de argumentos
capazes, em tese, de infirmar a conclusao adotada; e

(i1) art. 24 da Lei n. 4.657/1942 (LINDB), apontando a necessidade de
consideracdo das orientacoes gerais da época e das praticas administrativas reiteradas na
revisdo judicial de atos e normas administrativas, o que teria sido ignorado pelo acérdao
recorrido.

A parte afirma, ainda, que "a majoracao da carga horaria sem o devido reflexo
nos vencimentos viola frontalmente o principio da irredutibilidade de vencimentos, o que

nao ¢ admitido pela pacifica jurisprudéncia dos Tribunais Superiores" (fl. 511).
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Regularmente intimada, a parte recorrida apresentou contrarrazdoes ao recurso
especial (fls. 517-536).

Em exame de prelibagdo, a Corte de origem ndo admitiu o recurso especial
interposto (fls. 537-540), por considerar que: (a) ndo estaria configurada violacdo do
art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, diante do enfrentamento das questdes relevantes;
e (b) a aplicagdo do Tema n. 514 do Supremo Tribunal Federal dependeria de
revolvimento de matéria fatica e de analise de legislacdo local, incidindo os dbices das
Stimulas n. 7 do Superior Tribunal de Justica e 280 do Supremo Tribunal Federal.

Dai a interposi¢ao do agravo ora em apreco (fls. 541-583).

Contraminuta apresentada pela parte ora agravada as fls. 585-590.

E o relatorio.
vVOTO

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade do agravo, tendo em vista,
notadamente, que a parte agravante impugnou, de forma suficiente, os Obices elencados
na decisdo de inadmissibilidade proferida pelo Tribunal de origem, passo ao exame do
recurso especial.

A Corte a quo, ao decidir pela reforma da sentenga, com base no acervo fatico-

probatodrio dos autos, adotou os seguintes fundamentos (fls. 443-446):

O Supremo Tribunal Federal, em julgamento em sede de repercussao geral,
decidiu pela violagdo ao Principio da Irredutibilidade Salarial o aumento da jornada
de trabalho de servidor publico, sem a devida majora¢do da remuneragdo, conforme
abaixo ementado:

EMENTA. RECURSO EXTRAORDINARIO.
REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. SERVIDOR
PUBLICO. ODONTOLOGISTAS DA REDE PUBLICA.
AUMENTO DA JORNADA DE TRABALHO SEM A
CORRESPONDENTE RETRIBUICAO REMUNERATORIA.
DESRESPEITO AO PRINCIiPIO CONSTITUCIONAL DA
IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS. 1. O assunto
corresponde ao Tema n°® 514 da Gestdo por Temas da Repercussdo
Geral do portal do Supremo Tribunal Federal na internet e estd assim
descrito: “aumento da carga horaria de servidores publicos, por meio de
norma estadual, sem a devida contraprestacdo remuneratoria”. 2.
Conforme a reiterada jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ndo
tem o servidor publico direito adquirido a regime juridico
remuneratorio, exceto se da alteracdo legal decorrer redugdo de seus
rendimentos, que ¢ a hipotese dos autos. 3. A violacdo da garantia da
irredutibilidade de vencimentos pressupde a reducio direta dos
estipéndios funcionais pela diminuicio pura e simples do valor
nominal do total da remuneracio ou pelo decréscimo do valor do
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salario-hora, seja pela reducdo da jornada de trabalho com
adequacio dos vencimentos a nova carga horaria, seja pelo
aumento da jornada de trabalho sem a correspondente retribuicio
remuneratoria. 4. Nao ha divergéncia, nos autos, quanto ao fato de
que os odontologistas da rede publica vinham exercendo jornada de
trabalho de 20 horas semanais, em respeito as regras que incidiam
quando das suas respectivas investiduras, tendo sido compelidos, pelo
Decreto estadual n°® 4.345/2005 do Parand, a cumprir jornada de 40
horas semanais sem acréscimo remuneratério e, ainda, sob pena de
virem a sofrer as sangdes previstas na Lei estadual n® 6.174/70. 5. No
caso, houve inegéavel reducdo de vencimentos, tendo em vista a
auséncia de previsdo de pagamento pelo aumento da carga horéria de
trabalho, o que se mostra inadmissivel, em razdo do disposto no
art. 37, inciso XV, da Constituicdo Federal. 6. Recurso extraordinario
provido para se declarar a parcial inconstitucionalidade do § 1° do art. 1
° do Decreto estadual n°® 4.345, de 14 de fevereiro de 2005, do Estado
do Parana, sem reducao do texto, e, diante da necessidade de que sejam
apreciados os demais pleitos formulados na exordial, para se determinar
que nova sentenca seja prolatada apos a producdo de provas que foi
requerida pelas partes. 7. Reafirmada a jurisprudéncia da Corte e
fixadas as seguintes teses juridicas: i) a ampliagdo de jornada de
trabalho sem alteracdo da remuneragao do servidor consiste em
violagdo da regra constitucional da irredutibilidade de vencimentos; ii)
no caso concreto, o § 1° do art. 1° do Decreto estadual n® 4.345, de 14
de fevereiro de 2005, do Estado do Parana ndo se aplica aos servidores
elencados em seu caput que, antes de sua edigdo, estavam
legitimamente submetidos a carga hordria semanal inferior a quarenta
horas (ARE 660010, Rel. Min. Dias Toffoli, Tribunal Pleno, julgado em
30/10/2014) .

No caso em comento, o art. 19 da Lei n® 155/2010 alterou a carga horaria
de trabalho dos militares de 30 (trinta) horas semanais, anteriormente prevista no
art. 85 da Lei n°® 6.123/1968, para 40 (quarenta) horas semanais, in verbis:

Lei n°® 6.123/68

Art. 85. A duragdo normal do trabalho serd de seis horas por
dia ou trinta horas por semana, podendo, extraordinariamente, ser
prorrogada ou antecipada, na forma que dispuser o regulamento.

Lei n° 155/2010

Art. 19. A Jornada de trabalho regular, no ambito da Policia
Civil do Estado de Pernambuco, vinculada a Secretaria de Defesa
Social, para os servidores ocupantes de cargos publicos efetivos, de
natureza Policial Civil, fica fixada em 08 (oito) horas diarias ou 40
(quarenta) horas semanais, ressalvadas as jornadas especiais, em
regime de plantdo, que observardo a proporcionalidade limite de 1/3 -
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uma hora de trabalho, para trés de descanso, na forma disposta em
regulamento, a critério da administrac¢do, tendo em vista a natureza dos
servigos a serem executados.

Infere-se, pois, ter ocorrido a majoracio da jornada de trabalho dos
militares em 33,33% (trinta e trés virgula trinta e trés por cento), isto é, em um
terco (1/3).

Desta maneira, ha que se analisar, caso a caso, qual o percentual de
aumento real que foi concedido ao servidor: sendo este abaixo de 33,33%, deve o
Poder Judicidrio determinar a complementagdo do valor devido, sob pena de
enriquecimento ilicito da Administragao Publica com o aumento da carga horaria do
policial, sem a devida contrapresta¢do remuneratoria.

Nesse mesmo sentido € o julgado deste Sodalicio, abaixo colacionado:

[...]

Por outro lado, a LCE n° 169/2011 (cuja edi¢do se deu em maio de 2011)
também previu:

Art. 1° Ficam reajustados, para o quadriénio de 2011 a 2014,
os valores do soldo dos Militares do Estado, bem como das
gratificacdes instituidas pelos arts. 8° a 12 da Lei Complementar n° 59,
de 5 de julho de 2004, e alteragdes, cujos efeitos se dardo a partir de
1° de julho de 2011, e de 1° de junho de cada ano subsequente, nos
termos dos Anexos I a IV da presente Lei Complementar.

In casu, das provas acostadas aos autos, destacam-se as fichas financeiras
dos anos de 2010 a 2022 (IDs 42135864 e 42135874), colacionadas pelas partes.

Dos salarios ali elencados, percebe-se que: (i) em 2011 o autor detinha
soldo de RS 1.331,30 (um mil, trezentos e trinta ¢ um reais e trinta centavos); (ii) a
partir do més de julho de 2011, passou a perceber R$ 1.700,00 (um mil e setecentos
reais); (iii) e a partir do més de junho de 2012, o soldo passou a ser de R$ 1.876,40
(um mil, oitocentos e setenta e seis reais € quarenta centavos), ocasido em que a
majoracao salarial superou 40% (quarenta por cento), percentual este maior que
aquele relativo a majoracao da carga hordria ora discutida.

E certo dizer, portanto, que qualquer valor devido pelo Estado de
Pernambuco, face ao acréscimo da carga horaria dos militares, deu-se no periodo de
julho de 2011 (ap6s a edi¢ao da lei) até junho de 2012, quando o demandante
comecou a receber remuneracio maior que aquela exigida para a nova carga
horaria, como explanado.

Porém, a acao somente foi proposta em dezembro de 2022 (ID 42135859),
estando prescritas todas as verbas antecedentes ao quinquénio legal (Decreto-
lei n° 20.910/1932), ou seja, anteriores a dezembro de 2017, ndo havendo direito a
ser amparado nesta agao.

Pelo exposto, dou provimento a Remessa Necessaria, prejudicado o apelo
voluntario, para reformar a sentenca e julgar improcedentes os pedidos exordiais,
com inversao do 6nus sucumbencial ali fixado em desfavor do requerente (custas ex
lege e honorarios advocaticios em 10% - dez por cento - sobre o valor da causa, com
exigibilidade suspensa face o deferimento da justiga gratuita - art. 98 do CPC).
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Nas razdes do recurso especial, a parte apontou que a Portaria n. 532/2002 nao
estaria sendo aceita nos presentes autos como comprovagao do aumento da carga horéria,

in verbis (fl. 499; grifo nosso):

Dessa forma, podemos entender a obrigatoriedade da observancia do
principio da seguranga juridica enquanto subprincipio do Estado de Direito, um
componente que deve ser observado na decisdo, pois ao ignorar a existéncia de
um ato administrativo exarado por meio da portaria n° 532 de 21 de maio de
2002, do Estado de Pernambuco, alegando que nao existiam provas que
comprovassem o horario de expediente da PMPE, antes da promulgacio da Lei
complementar 169/11, o TJPE esta ignorando o artigo 24 da LIND, bem como,
comprometendo os principios da Legalidade, Seguranca Juridica nas relacdes
juridicas de direito publico.

No entanto, o acordiao recorrido fundamentou-se na prescri¢do das verbas
anteriores a dezembro de 2017, ja que o ora Recorrente comecgou a receber remuneragao
maior que aquela exigida para a nova carga horaria, e a acdo foi proposta apenas em
dezembro de 2022. Dessa forma, ndo se controverte sobre a comprovacao do expediente
da Policia Militar de Pernambuco anterior a Lei Complementar n. 169/2011, uma vez
que a Corte a quo reconheceu a majoragdo da carga horaria.

Nesse sentido fundamentou-se a decisdo dos aclaratorios (fl. 483):

Aduz o embargante a existéncia de confusdo acerca dos conceitos dos
termos “dedicacdo exclusiva” e “tempo integral”, o que teria conduzido ao
entendimento de que os militares ndo teriam direito as repercussdes salariais devidas
pela elevagdo da carga hordria. Sustenta, ainda, a inexisténcia da prescri¢do de
fundo de direito haja vista referirem-se a relacdes juridicas de trato sucessivo e a
auséncia de nexo logico juridico no decisum.

Entretanto, percebe-se da ementa acima que a Corte em momento algum
deixou de reconhecer a majoracdo da carga horaria dos Militares Estaduais.
Entretanto, restou consignado que houve elevacao do soldo correspondente (entre
os idos de 2011 a 2012 e nos termos da LC n°® 169/2011), em patamar superior
aquele relativo ao aumento de 1/3 (um terco) sobre a jornada de trabalho 2011
- operando-se a prescricio quanto as parcelas anteriores e consequentes valores
devidos pelo Estado de Pernambuco -, sendo irrelevante a auséncia de mengao
expressa na Lei quanto a natureza do reajuste da remuneracdo, se em razdo da

reestruturacdo da carreira ou se porventura em virtude de corre¢do inflaciondria.

Assim, ndo vislumbro a ocorréncia dos vicios apontados, pois o acdrdao
supra enfrentou devidamente as questdes suscitadas, inclusive, com valoracao
inequivoca das provas coligidas.

O Tribunal de origem enfrentou expressamente o tema referente & majoragao
da jornada de trabalho e aos reflexos nos vencimentos no julgamento da apelaciao e dos
embargos de declaragdo. Portanto, inexiste omissao, razdo pela qual ndo hé de se falar

em ofensa ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil. Nesse sentido: Aglnt no
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AREsp n. 1.878.277/DF, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma,
julgado em 4/12/2023, DJe de 7/12/2023; AgInt no AREsp n. 2.156.525/SP, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de
2/12/2022.

Ademais, constata-se que as razoes do recurso especial estdo dissociadas do
acorddo recorrido e ndo impugnam os seus fundamentos, o que caracteriza a falta de
delimitagdo da controvérsia, atraindo a incidéncia da Sumula n. 284 do STF ("E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo
permitir a exata compreensdo da controvérsia"). Nessa senda: Aglnt no
AREsp n. 2.299.240/RN, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em
16/10/2023, DJe de 18/10/2023; Agint no AREsp n. 2.174.200/MG, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 26/4/2023.

Por fim, em relagdo a alegada violagdo do principio da irredutibilidade de
vencimentos, consigna-se que ndo ¢ cabivel a interposi¢do de recurso especial por
violacdo de principios, pois ndo se enquadram no conceito de lei federal constante do
art. 105, inciso III, da Constituicdo da Republica. Nesse norte: Aglnt no
AREsp n. 2.403.043/GO, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
4/3/2024, Dle de 6/3/2024. AgInt no AREsp n. 2.362.385/CE, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 18/12/2023.

Ante o exposto, CONHECO do agravo para CONHECER PARCIALMENTE
do recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Em atenc¢do ao disposto no art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, majoro
os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor j& arbitrado (fl. 446),
respeitados os limites estabelecidos nos §§ 2° e 3° do mesmo artigo, bem como eventual
concessao da gratuidade de justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
AREsp 3.069.235 / PE

Numero Registro: 2025/0389972-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
01647882820228172001 1647882820228172001

Sessao Virtual de 12/03/2026 a 18/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario

Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : EDUARDO MUNIZ DE ANDRADE
ADVOGADO : ALANO JOSE CESAR DE ARAUJO - PE056292
AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO
- MILITAR - SISTEMA REMUNERATORIO E BENEFICIOS -
GRATIFICACOES E ADICIONAIS

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
12/03/2026 a 18/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 18 de marco de 2026
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