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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3066646 - SP (2025/0386737-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : JOSE MARIA DE SOUSA
ADVOGADO : THIAGO AUGUSTO SEABRA MARQUES - SP289974
AGRAVADO : ELEKTRO REDES S.A.
ADVOGADO : FELICIANO LYRA MOURA - SP320370

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE SEGUIMENTO DO RECURSO ESPECIAL COM
FUNDAMENTO NO ART. 1.030, I, B, DO CPC. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME
1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que negou seguimento ao
recurso especial com fundamento no art. 1.030, I, b, do Coédigo de Processo Civil,

em virtude da incidéncia do Tema repetitivo n. 575 do STJ.

2. A controvérsia diz respeito a agdo de indenizagdo por dano material com valor da
causa fixado em R$ 31.576,88.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdao em discussao consiste em saber se € cabivel agravo em recurso especial
contra decisdo que nega seguimento a recurso especial com fundamento no art. 1.030,
I, b, do Codigo de Processo Civil.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. O meio adequado de impugnacao da decisdo que nega seguimento ao recurso
especial com fundamento no art. 1.030, I, 5, do CPC ¢ o agravo interno na origem
(art. 1.030, § 2°, do CPC).

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Agravo em recurso especial ndo conhecido.
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Tese de julgamento: "O art. 1.030, § 2°, do CPC estabelece que o inconformismo
contra a negativa de seguimento fundada em repetitivos deve ser veiculado por meio
de agravo interno na origem".

Dispositivos relevantes citados:CPC/2015, arts. 1.030, 1, b, e § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ: RCD no ARE no RE no
AREsp n. 2.157.027/SP, relator Ministro Og Fernandes, Corte Especial, julgado em
13/6/2023; Aglnt no AREsp n. 2.200.316/AP, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 26/6/2023; Aglnt no AREsp n. 2.224.055/PE, relator
Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 19/6/2023; Aglnt no
REsp n. 2.031.322/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 26/6/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdao Virtual de 09/12/2025 a 16/12/2025, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de dezembro de 2025.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3066646 - SP (2025/0386737-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : JOSE MARIA DE SOUSA
ADVOGADO : THIAGO AUGUSTO SEABRA MARQUES - SP289974
AGRAVADO : ELEKTRO REDES S.A.
ADVOGADO : FELICIANO LYRA MOURA - SP320370

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE SEGUIMENTO DO RECURSO ESPECIAL COM
FUNDAMENTO NO ART. 1.030, I, B, DO CPC. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que negou seguimento ao
recurso especial com fundamento no art. 1.030, I, b, do Coédigo de Processo Civil,
em virtude da incidéncia do Tema repetitivo n. 575 do STJ.

2. A controvérsia diz respeito a agdo de indenizagdo por dano material com valor da
causa fixado em R$ 31.576,88.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se € cabivel agravo em recurso especial
contra decisdo que nega seguimento a recurso especial com fundamento no art. 1.030,
I, b, do Codigo de Processo Civil.

I11. RAZOES DE DECIDIR
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4. O meio adequado de impugnacao da decisdo que nega seguimento ao recurso
especial com fundamento no art. 1.030, I, 5, do CPC € o agravo interno na origem
(art. 1.030, § 2°, do CPC).

IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: "O art. 1.030, § 2°, do CPC estabelece que o inconformismo
contra a negativa de seguimento fundada em repetitivos deve ser veiculado por meio
de agravo interno na origem".

Dispositivos relevantes citados:CPC/2015, arts. 1.030, 1, b, e § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ: RCD no ARE no RE no
AREsp n. 2.157.027/SP, relator Ministro Og Fernandes, Corte Especial, julgado em
13/6/2023; AgInt no AREsp n. 2.200.316/AP, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 26/6/2023; Agint no AREsp n. 2.224.055/PE, relator
Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 19/6/2023; Aglnt no
REsp n. 2.031.322/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 26/6/2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por JOSE MARIA DE
SOUSA contra decisdao que negou seguimento ao recurso especial com fundamento
no art. 1.030, I, b, do Codigo de Processo Civil, em virtude da incidéncia do Tema

repetitivo n. 575 do STJ.

O agravante alega que a decisdo que negou seguimento ao recurso especial
desconsiderou a vedagdo ao enriquecimento sem causa pela concessionaria, que

incorporou rede elétrica financiada por ele sem compensagio.

Invoca precedentes do STJ sobre ressarcimento, prescricio e boa-fé
objetiva.
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Requer a concessdao de efeito suspensivo e a admissdo do recurso

especial por violacao de lei federal e do entendimento jurisprudencial consolidado.

Contraminuta as fls. 514-521.

E o relatorio.
VOTO

A controvérsia diz respeito a acdo de indenizacao por dano material com

valor da causa fixado em R$ 31.576,88.

Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido. A Corte
de origem reformou integralmente a sentenga, reconhecendo a prescri¢ao trienal a
partir da incorporagdo da rede ao patrimdnio da concessionaria e julgando

improcedente a acao.

No recurso especial, a parte aponta violagdo do art. 14, § 11, da
Lei n. 10.438/2002, buscando a procedéncia integral do pedido de indenizagao,

conforme requerido na inicial.

A Corte local, ao realizar o juizo de admissibilidade, concluiu que o aresto
recorrido estd em consondncia com o entendimento firmado no julgamento

do Tema n. 575 do STJ.

Conforme previsao do CPC, art. 1.030, § 2° contra a decisdo que nega

seguimento ao recurso especial com fundamento no art. 1.030, I, b, cabe agravo

Documento eletronico VDA52399249 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 17/11/2025 16:50:31
Codigo de Controle do Documento: 5¢346541-435c-4956-9c7a-4ef3542ad57d



interno no proprio tribunal recorrido, a quem compete decidir sobre a alegagdo de
equivoco na aplicacao de precedente do STJ firmado no regime de julgamento de

recursos repetitivos.

A propdosito:

PEDIDO DE RECONSIDERACAO. RECEBIMENTO COMO AGRAVO
INTERNO. AGRAVO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. NAO
CONHECIMENTO. DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
EXTRAORDINARIO (ART. 1.030, I, DO CPC). MANIFESTO DESCABIMENTO
DO AGRAVO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. INAPLICABILIDADE DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. ERRO GROSSEIRO.

1. Nos termos do art. 1.030, § 2°, do Codigo de Processo Civil, s6 ¢ cabivel
agravo interno contra a decis@o que nega seguimento a recurso extraordinario sob a

sistematica da repercussdo geral.

2. A interposicao de agravo em recurso extraordinario em tal caso configura erro
grosseiro, impedindo a aplicacdo do principio da fungibilidade, nos termos da

jurisprudéncia pacifica.

3. Pedido de reconsideragdo recebido como agravo interno, ao qual se nega
provimento, com certificacao do transito em julgado e baixa imediata dos autos apds a
publicagdo, condenada a parte agravante ao pagamento da multa prevista no art. 1.021,
§ 4°, do CPC. (RCD no ARE no RE no AREsp n. 2.157.027/SP, relator Ministro Og
Fernandes, Corte Especial, julgado em 13/6/2023, DJe de 16/6/2023.)

Vejam-se ainda estes precedentes: Agint no AREsp n. 2.200.316/AP,
relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 26/6/2023, DJe de
29/6/2023; AgInt no AREsp n. 2.224.055/PE, relator Ministro Francisco Falcdo,
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Segunda Turma, julgado em 19/6/2023, DlJe de 22/6/2023; Aglnt no
REsp n. 2.031.322/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 26/6/2023, DJe de 28/6/2023.

Ante o exposto, ndo conheco do agravo em recurso especial.
Fica prejudicado o pedido de efeito suspensivo.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em favor da parte ora
recorrida, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no § 2° do

referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 3.066.646 / SP

Numero Registro: 2025/0386737-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10005445920238260294

Sessao Virtual de 09/12/2025 a 16/12/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : JOSE MARIA DE SOUSA

ADVOGADO : THIAGO AUGUSTO SEABRA MARQUES - SP289974
AGRAVADO : ELEKTRO REDES S.A.

ADVOGADO : FELICIANO LYRA MOURA - SP320370

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - PRESTAGAO
DE SERVICOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sesséao Virtual de 09/12/2025 a
16/12/2025, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.
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Brasilia, 16 de dezembro de 2025

Documento eletronico VDA53203634 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 17/12/2025 00:50:25
Codigo de Controle do Documento: fbcf9fal-d792-4ac4-a293-863985e81548



